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NOTAS EINFORMACION

¢Aglaya’ o ‘resplandor’? Dos propuestas de integracion a Posidipo, 11
Austin-Bastianini (P. Mil Vogl. VIII 309, col. I1, 17-22)*

‘Aglaia’ or ‘splendour’? Two suggestions of integration in Posidippus 11
Austin-Bastianini (P. Mil. Vogl. VIII 309, col. 11, 17-22)
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Resumen: En esta nota se proponen dos integraciones en un epigrama de la seccion [MOi]ké
del Papiro de Milan atribuido a Posidipo de Pela (11, 4, 6 Austin-Bastianini).
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Abstract: In this note two integrations are proposed in an epigram from the [A6i]ké section
of the Milan Papyrus attributed to Posidippus of Pella (11, 4, 6 Austin-Bastianini).
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En el epigrama del P. Mil. Vogl. VIII 309, atribuido por los editores principes' a
Posidipo de Pela, col. II 17-22, la integracion AyAq[fng en el v. 4 ha sido aceptada
por los estudiosos como mas o menos segura. Sin embargo, parece significativa la
duda de los propios editores principes, segin los cuales «la somiglianza al crisolito...
parrebbe piu pertinente alla madreperla nel suo complesso che non alla figura in essa
intagliata» (p. 120). Tanto es asi que en la editio princeps, basada en un criterio de

* Esta nota ha sido presentada el 19 de mayo de 2012 en las [V Jornadas de Papirologia:
50 arios del descubrimiento del Papiro de Derveni, Salamanca, 17-19 de mayo de 2012, con el
titulo «Dos propuestas de integracion a Posidipo, 11 Austin-Bastianini». Doy las gracias a Marco
Antonio Santamaria Alvarez por su ayuda en la revision del espafiol y por sus utiles sugerencias.

! Bastianini, G. y Gallazzi C. 2001, pp. 34-35 (texto y aparato paleografico) y 119-121
(comentario).
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mayor cercania al texto del papiro respecto a la posterior editio minor?, en que el epi-
grama tiene el numero 11, la traduccion se limita a los tres primeros versos, debido
a las lagunas y la incertidumbre de las integraciones en los ultimos tres. Casanova
2004, p. 226, también escribe:

Che le forme di Aglaia possano essere “simili al xpvooiifog” (Austin) a me sembra
fantasia: io mi aspetto che il monile sembri di pietra, come si dice all’inizio, e come
qui puod ben essere ribadito. Il crisolito qui non c’entra nulla, a mio avviso: o forse ci
sono ‘riflessi’?

A este respecto puede ser clarificador un pasaje de Eliano, De natura animalium
X 13, que escribe sobre las conchas del Mar Rojo:

kol T dotpea 6¢ ta Ths Epu0pdg OaAddttng tig avtiig dylaiog dpopa ovk ot (@dval
€ YUp MEPIEPYOVTUL PAOYDIELG DT, Kol @aing dv Beactievog Thv iptv adTé pipeicat
] KpAoeL TV YPOUATOV, YPOLLOIS TapaAANAOLG DTTO TG PUOEMG KUTUYPAPEVTO.

El uso de ayloio referido a las conchas podria confirmar la integracion en
que pensaron en un primer momento los edifores principes, precisamente dyAoin,
‘resplandor’, antes que ‘Aglaya’. Quizads no es inttil sefialar que dyloin se en-
cuentra en Apolonio de Rodas, IV 1191, para el adorno de las mujeres recién
casadas, inmediatamente después de peilo (peidd te ypvooio, 1190), que tam-
bién aparece en 37, 8 AB para el don ofrecido a Arsinoe por el vaondrog. Otra
observacion también parece apuntar en la misma direcciéon. Segun los editores
principes «la presenza del sostantivo popai induce decisamente a ricercare nel
passo la menzione di un nome proprio» (p. 120). El paralelo aducido para popodc
es kat’ AleEavdpov popeds, 65, 3 AB. Aqui, sin embargo, se utiliza el singular,
como en los otros dos casos, de controvertida atribuciéon, que se encuentran en
el llamado «viejo» Posidipo (*131, 2 AB, €ldwAiov popeds koedv y *XXXI, 5
Fernandez-Galiano, pop@dg c€6¢v), y en referencia, como es habitual, a la ‘figura’,
al ‘aspecto’. También parece extrafio que a la descripcion de Aglaya no se le dé
espacio alguno, por lo poco que se puede deducir del distico final, ni parece que
hubiera una figura en el ep. 12 AB, que presenta por lo demas bastantes analogias
con nuestra composicion, la unica en la seccion en que también se describe una
concha’. Puede considerarse significativa, también en el ep. 12 AB, la referencia a
otra piedra, la esmeralda (12, 3 AB cpapdydov). En cuanto al relieve que asume en

2 Austin, C. y Bastianini, G. 2002, pp. 32-33.

3 Para las correspondencias entre 11 y 12 AB véase Di Benedetto 2003, p. 2; afadiria
&v yAoppatt koidot de 11, 3 AB, cotejable con kvtovg de 12, 4 AB para la referencia a una
‘cavidad’.
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los epigramas de la seccion AMbBucd el elemento de la luminosidad de las gemas, es
suficiente recordar avyalov, 3, 1 AB; ¢[dan, 3, 2 AB; poppaipov, 6, 3 AB; cérag,
6, 6 AB; cvAlaumer y oan, 7, 6 AB; @léyyog, 8, 5 AB; avyaig, 8, 6 AB; diavyég,
16, 5 AB, ademas del v. 1 del mismo epigrama 11 AB, ctiAfovs’ o otiAfovca, si
se acepta mavapyvpov, propuesto por Lloyd-Jones 2001 y De Stefani 2001 en lugar
de dyav dpyvpov. Por tanto, una posible integracion seria dy}»q[‘im ikéA]ag, con la
sustitucion del genitivo del nombre propio Ay&q['{ng por el sustantivo en dativo
dy}»q[’fm, manteniendo para el resto las propuestas del difunto Austin, recogidas
en el comentario de la editio princeps 2001, p. 120, y aceptadas en el texto de la
editio minor 2002, p. 32 (ypvcolr]iBmt popedg en el comienzo del v. 4 e ikél]ag
en el final). Para el dativo ypvcoAr]iBwt con ikehog se pueden citar como paralelo,
p. €j., Hom., 7l. XI 467 t@t ikéhn y XXIV 80 1 8¢ poivBdaivt ikéAn; para el da-
tivo dyAoint, p. €j. [Hes.], Sc. 276, tai & ayiaint teBolvion y Opiano, Hal. I 169
aydaint ypvcoepuc Endvopoc’. Ya que no existe la certeza de que el iota mutum
estuviera indicado («lo iofa mutum ¢ pressocché sempre correttamente indicato;
ma non sono pochi i casi di omissione», apuntan los edifores principes, p. 19),
también seria posible el acusativo de relacion d&yha[inv, dado que dyla[tnt sin el
iota mutum resultaria demasiado corto para el éspacio. La integracfén dy}»q[fnv
seria ligeramente mas larga que dy}»g[‘im, puesto que en este caso la letra final es
mas amplia que iota, y es igualmente compatible con el espacio, calculable solo
aproximadamente. Para el acusativo dy}»q['{nv podemos aducir: 7, 3 AB, tov péMtt
ypoumv Aib[ov gikehov. El verso 4 quedaria asi: ypvcod]ibot popeag dy}»q['ﬁm (vel
dy?»q[’fnv) ikéL]ag, ‘formas [parecidas] por resplandor [al crisélito]’.

En el v. 6, segun la sugerencia de los propios editores principes, g1 se puede con-
siderar parte de un participio concertado con dyxoc del verso precedente. Los editores
prefieren [avynv] gig YAagupov yAO[ppo @u]iaccopévov, pero la construccion del
verbo con gig y acusativo parece dificilmente explicable. Puede pensarse en [pnivo]
glc, analogo a [AewovB]gig, sugerido por Ferrari 2005, pp. 187-1883. El participio que
se propone, aunque so6lo de forma especulativa, parece encajar bien con el v. 5. En
relacion con el precedente ot]¢ knpov, [npnuve]ag tendria el significado de ‘alisar’,

‘pulir’, como en *113, 13 AB®, en que mpniivag asume este significado en relacion

* En varios pasajes de Nono palabras que indican resplandor se refieren a las perlas, a
veces llamadas piedras eritreas de los Indos: p. ej. Nono, Dion. IV 120, o0 mobéw otilfovcav
"EpuBpainy Aifov Tvddv; V 167-169 8AA pdpyapov eiye Qoecpopov, o yapv oiyAng /
yAavkov Epvpaing apopvccetor otdpa 0ardoong / Adapmopévng X1 309-310 popuapény 8¢ /
a&opa aotpdamtovcay EpvBpainy Aibov Tvédv; XL 268 kai Libov dotpdmtovcay, Epvbpaing
Kktépag diung; XLV 125 kai Aibog Tvdgn yapomig dudpuypa Boidoone.

3 Ferrari, F. 2005, pp. 185-212.

¢ Para *113 AB (SH 978) se puede ver Fernandez Delgado y Pordomingo 2010.
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con iovt A0ydw1’. En la misma composicion *113 AB dmootilPe, utilizado en el v.8,
recuerda el v. 1 del epigrama 11 AB. El ultimo distico, manteniendo para el resto las
propuestas de Austin, quedaria asi,

Hom & eig ®]n’ Sykog vmekt[éTaTon S1]¢ Knpod
[rpnivO]eig yAapupov yAU[ppa ev]iaccopévon,

[y ahora a la vista] se abre la masa
[alisada con la] cera que mantiene la concava incision.
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7 “En lustroso marmol blanco / modelada’, segln la traduccion de. Fernandez Delgado y
Pordomingo 2010, p. 189.
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