EL ESCUDO, LA SERPIENTE Y LA MUJER
EN ARQUILOCO 12 ADRADOS =5 WEST

MARTI DURAN

This paper proposes a new interpretation of fragment 12 Adrados = 5 West by Archilochus.
In my opinion, the hurling of the shield is not to be considered as a sign of disrespect of noble
and traditional values or as an indication of cowardice. In fact, since aspis can also mean
“viper” and, therefore, “woman” (misogynist conceptions compared the woman to a snake),
we put forward a new reading, according to which Archilochus would have been proud of
having got rid of what he considered a wicked girl. As the Cologne Epode contains a similar
motif, it seems that this kind of sexist scorn was often treated in sympotic contexts, in which
we can situate most of Archilochus’ poetry.

El fragmento 5 West ha sido interpretado de distintas maneras, pero
siempre en una direccion homogénea que no hace mas que repetir el
contexto en el que nos lo enmarca Plutarco': se dice que Arquiloco presume
de su cobardia indicando que, aunque se trata de un defecto, le ha permitido

' A mi modo de ver, no hay que hacer demasiado caso de los contextos en los que

aparece nuestro poema (ni tan siquiera el de Aristofanes) ya que es evidente que el juego de
palabras que presenta sdlo se comprendid y tuvo sentido en el marco en el que éste fue origi-
nariamente ejecutado (para nosotros, un simposio). Por otra parte, al ser posible la interpreta-
cion literal, no nos tiene que sorprender que el poema se comprendiera unanimemente como
alarde del abandono de las armas. A mi modo de ver, la Unica clave interpretativa valida es el
propio contenido del poema, sélo es posible una interpretacion intrinseca.

EMERITA (EM) LXVII 1, 1999, pp. 87-103



88 MARTI DURAN EMLXVII 1, 1999

salvar la vida. En este sentido, no le importa haber perdido su escudo ni
habérselo cedido a otro (concretamente. a un sayo): pronto se procurara otro,
ya que los bienes materiales (no asi los inmateriales, como la vida) son
reemplazables.El objetivo de estas paginas es analizar el poema desde una
triple perspectiva, descifrando lo que a nosotros nos parece una alegoria
compleja y, por ello mismo, de gran calidad artistica: por una parte, el poema
permite la interpretacion tradicional; a ésta habria que afiadir la derivada de
la interpretacion de ,spij como ‘serpiente’; finalmente, procediendo de esta
segunda posibilidad, tendriamos una tercera: la ,spij (en griego, el término es
femenino) no seria otra cosa que la mujer (quiza, si se quiere, la propia
Neobula?). Vamos a ver, sin embargo, en primer lugar, €l tenor literal del
texto:

domidl pev Taiwv Tig ydAietol, v mopd Odpvor,
€vTOG GudpnToV, KGAAmov oUk €06AmV:

avtov &' e€ecdmoa. Ti pot pélet domig €xeivn;

gppéto- €EadTic KTioopat oV Kakim.
1-4 (excidit 3 a0tOV - puéher) Plut., Instit. Lac. 34 p. 239b
" Apyihoyov TOvV oMtV €v Aokedaipov yevouevov a0thg Wpag EdimEav, d10TL ETEyvacay
a0TOV TEMOMKOTO WG KPELTTOV €0TIv AmoPfarelv Ta OmAa 1) dobaveiv: «domidt - Kokiwy.
1-3 ( - €&€puyov Bavdatov téhog) Sext. Emp., Pyrrh. hypot. 11 216; ( -¢€gobwoa) Ar., Pax
1298-9, 1301 (ubi schol. " Apythoyov €oti 10 dioTryov KTA.).
1-2 Strabo X 2. 17 p. 457 et XII 3. 20 p. 549 (fort. ex Apollodoro: 244 F 178b); Vita Arati p.
77 1 Maass.
3-4 ( - ¢ppétw) Olympiod. in Pl., Gorg. p. 141. 1 Westerink; Elias Proleg. Philos. 8 (Comm.
in Arist. Graeca XVIII 22. 21); Ps.-Elias in Porph. Isagogen XII 19, p. 16 Westerink.
Huc spectant etiam Critias (v. fr. 295); Philostr., Vit. Apoll. 2.7; Hesych. Xdior molépot.
vekpoi. kal €0vog, ol mpotepov Kikoveg; Eust. in Dion. Per. 533 et 767 (qui a Strabone
pendet).

2 No es lugar aqui para recordar el noviazgo de Arquiloco con Neobula y la posterior
ruptura del mismo. En cambio, si puede ser interesante reproducir estas palabras de F.
Lasserre - A. Bonnard (Arquiloque. Fragments, Paris, 1968, p. XII) en las que se comenta la
terrible reaccién que esta ruptura provocod en Arquiloco: «La vengeance d’Archiloque fut
terrible et c’est sans doute a cette occasion que se révéla pour la premicre fois son génie
satirique. Sa fureur se déchaina dans plusieurs épodes: la lre, contre Lycambe, la 3e,
probablement contre Néoboulé donnée pour vieille et débauchée, la 4e, peut-Etre également
dirigée contre Néoboulé peinte en courtisane défraichie, la 8e, qui semble avoir étalé, de la
fagon la plus cruelle et la plus grossiere, la décrepitude de son ancienne fiancée, devenue
obé¢se putain et dont les hommes, Archiloque y compris, ne veulent plus. Enfin peut-étre la
loe, quoique les indices dont nous disposions soient ici moins clairsy.
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carmen integrum; sed cf. Frinkel, Dichtung und Philosophie’, p. 152, Wege und Formen® 56
n. 3 || 1 dyeihero, aveilero, dpeilato et v codd. Strabonis (unde etiam donida p. 549)

nopa Aristophanes Strabo p. 457 Sext., Vita Arati: nepl Strabo p. 549 Plut. 8dauvov Strabo p.
549 et v. 1. p. 457, Plut. v. 1. || 2 évtog ego : €vtog edd. || 3 avtov &' Hoffmann : abtdv p' fere
Neoplatonici (pév p' €cdowoa Olymp., €yd W' €Eeco wg ol ti pot Ps.-Elias) : wyoynv &'
Aristophanes : a0t0g &' €€épuyov Bavdtov téhog Sext.  Ti pot péher aomig €xeivn Eppét
malunt quidam || 4 €é€a061g Plut. (-tfig cod. unus) : corr. Schaefer

1. " Aomic como ‘escudo’: la interpretacion tradicional

La interpretacion habitual del fragmento que nos ocupa afirma, como
hemos indicado, que Arquiloco abandond su escudo (lo cual equivale a
decir, metonimicamente, que abandoné la guerra) pero que, a cambio, salvo
su vida. Esta actitud de Arquiloco se conoce técnicamente como pryoocmio y
en la Atenas clasica estaba incluso condenada legalmente (mediante una
dethiag ypoem, datable de la época de Soldn; por otra parte, el piyaocmig se
convertia en &tuoc’). Dos autores que han defendido recientemente esta
interpretacion son Di Benedetto' y Schwertfeger’. Este ultimo se podria
considerar un representante prototipico de esta corriente interpretativa
tradicional: en el fondo, no hace mas que utilizar el poema de Arquiloco
como pretexto para analizar la pwyoomioo en las distintas épocas de la
civilizacion griega como concepto juridico y social. Se desprende de las

*  Aisch. III 175 = E. Ruschenbusch, ZOAQNOX NOMOI, Wiesbaden, 1966, F. 110.

* V. Di Benedetto, «Archil. fr. 5 W», Eikasmos 2, 1991, pp. 13-27.

> T. Schwertfeger, «Der Schild des Archilochos», Chiron 12, 1982, pp. 253-280. Otras
interpretaciones en este sentido son: G. Broccia, [166o¢ e yoyog. 1l frammento 6D e [’opera di
Archiloco, Roma, 1959; W. Donlan, «The Tradition of Anti-Aristocratic Thought in Early
Greek Poetry», Historia 22, 1973, p. 146; H. Friankel, Dichtung und Philosophie des fiiihen
Griechentums, 1962, p. 152; Chr. Karathanasis, « H &onic 100 ~Apyihdyov kol 1 Neo-
BoOAny, Platon X1V, 1955, pp. 296 ss.; G. M. Kirkwood, Early Greek Monody, 1974, p. 32;
A. J. Podlecki, «Three Greek Soldier-Poets: Archilochus, Alcaeus, Solon», CIW 63, 1969, pp.
74ss.; B. Snell, Die Entdeckung des Geistes 1975%, pp. 61ss. Véase también C. M. Bowra,
Greek Lyric Poetry, 19622, pp. 138ss.; K. J. Dover, «The Poetry of Archilochus», Entretiens
sur l’antiquité classique (Fondation Hardt) 10: Archiloque, 1964, pp. 196ss.; C. Gallavotti,
«Archiloco», PP 4, 1949, pp. 136ss.; R. Harder, «Zwei Zeilen des Archilochos» Hermes 80,
1952, pp. 381ss.; W. Jager, Paideia 1, 1934, p. 165; H. D. Rankin, Archilochus of Paros,
1977, pp. 42 y sigs.; H. D. Rankin, «MOIXOZ, AAINOX KAI YBPIZTHX: Critias and His
Judgement of Archilochusy», Grazer Beitrdge 3, 1975, p. 324, n. 4; B. Seidensticker,
«Archilochus and Odysseus», GRBS 19, 1978, pp. 20ss.; M. Treu, Archilochos, 1959, p. 192.
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consideraciones de Schwertfeger que la pwyoonio experimentd una
evolucion a lo largo de las épocas. Asi, mientras en época clasica (tanto en
Atenas® como en Esparta’) el piyacmic era considerado como un desertor
perseguible penalmente (lo hemos visto) en la época homérica y -segun
Schwertfeger- también en la arquiloquea, este mismo personaje actuaba por
motivos meramente personales (salvar su vida) y no era mal visto por la
sociedad: en realidad, el propio Alceo comenta el abandono de su escudo, al
parecer, ante sus propios compafieros de banquete®. Segun Schwertfeger,
esta evolucion en la consideracion de la puyaocnio se debe al cambio de
técnicas defensivas: efectivamente, en la época clasica la formacion hoplitica
convertia en extremadamente perjudicial para los demas la desercion de uno
solo’. También por ello es a partir de la época clasica cuando se empieza a
valorar negativamente el poema de Arquiloco'’. Si retrocedemos ahora a la
época homérica — mas cercana a Arquiloco — vemos, por una parte, que se
desconoce la puyaomio como tal (hay abandono de armas no especificadas y
no, concretamente, del escudo) y, por otra, que este abandono no implica una
desercion punible, sino que esté al servicio de las necesidades practicas ante

®  Una de las principales fuentes tedricas sobre la pryoomnio en Atenas la tenemos en las

Leyes de Platon (943A-945B). Cf. también Lisias 10. 9 y las distintas alusiones en
Aristofanes (la mas importante en Pax 1295-1304).

7 Para Esparta, cf. Tirteo fr. 10-12 West, Diod. 12, 62, 4 y algunos Apophthegmata
Laconica de Plutarco (239B, 220A, 241F, etc.).

8 Cf. Her. V 95: nokepedviov 8¢ cpenv mavtolo kol GAAa £yéveto &v tfiot uaynot, &v
8¢ dM kol "Alkolog 0 momthg cLUPBOATG YeEVouéVTC Kal VIKOVI®V ~ABnvaiov alTog pEv
eevywv Ekeevyel, To 8¢ ol O6mia loyovot ~Abnvalor kai oeeo dvakpépacav TPOg TO
"Abnvorov 10 €v Liyeiw. tadta 68 ' Adkalog €v pélel mowoag Emitifel € Mutdvny
€€ayyelopévog 10 €mvtod mabog Mehavinmw &vopl Etaipey.

®  Cf. Apophtegmata Laconica 220A: ¢pwticavtog 8¢ tvog S1d ti Tobg pev tég domidog
nop’ avtolg dmoBaAdvog GTipodot, Tovg 88 T& kpdvn Kol tobg Bdpakag obkét,, “6t”, éon,
“tadto pEV €0tV Yapw mepitifevian, tHv 88 domida Thg Kowhg Phyeng £veka”. Segin
Schwertfeger (ob. cit., p. 276) «dies ist die pointierteste Definition der Funktion des Schildes.
Er dient nicht wie die sonstigen Waffen dem personlichen Schutz, sondern dem Schutz der
Schlachtreihe, die ja eine Formation Schild an Schild darstellt».

' Por ejemplo, Critias fr. 44 (Aelian. var. hist. 10, 13): ainidton K. ° Apyikoyov 61t
KéuioTo EauTdV glmey . . . mpdg 88 tovToIc, N & OC, olte 6TL poydc v, Hidsiev &v, el uf)
nop’ abTob pobdvieg, obte GtL Adyvog Kal UPPLoTAC, Kal TO €Tl ToVTOV aicyiotov, OTL TV
Gomido dméPodev. ovk &yabdc dpo Mv 6 Apxikoxog pdptug £ontdi Tot00TOV KAEOC
GroMmev Kol ToldTnV £0VTOL EAUNV.
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las circunstancias de la guerra''. En palabras de Schwertfeger, «das Epos
kennt also die puyaocmia als eine Form der Kapitulation, nicht aber der Flucht
in der Schlacht'®». Es asi como se deben analizar algunos pasajes
homéricos, como por ejemplo Il. VIII 93-98, 7I. VIII 139-171, II. X1 408-
410, I1. XIV 65 ss., 1. XXI 76 ss., II. XXII 111-125, Od. XIV 276-279, etc".
A nuestro modo de ver, esta serie de reflexiones son muy validas y sin duda
hay que tenerlas en cuenta para interpretar el poema de Arquiloco que,
consciente de lo que probablemente era un motivo literario', juega con ellas
y las utiliza para provocar la hilaridad utilizando las posibilidades de este
primer nivel de lectura. Sin embargo, nos parece que quedarse en este nivel
supone no sacar todo el provecho del poema ni, sobre todo, explica algunos
de sus puntos. Un primer aspecto que no queda bien explicado con esta
lectura son los elementos valorativos que aparecen: GUOUNTOV ¥ 00 KoKiwm.
Evidentemente, estos adjetivos se pueden aplicar a un escudo, pero parece
extraflo que se califique de ‘irreprochable’ o ‘no mas malo’ a un objeto, ya
que estas cualidades parecen adecuarse mejor a una persona'. Por otra parte,
ol kakim esta en contradiccion con duduntov, ya que ol kakin — adjetivo
en grado comparativo — pone en relacion dos realidades negativas, mientras

""" Segun H. D. Rankin, «Archilochus fr. 6 D (13 L/B; 8 T», LF XCVIIL, 1975, pp. 193-
198, declarando con simplicidad que ha lanzado su escudo para salvar su vida, Arquiloco no
ridiculiza la ética de la nobleza homérica, sino que simplemente demuestra que ya no tiene
razén de ser en una época de batallas en fila. En efecto, si el heroismo daba excelentes
resultados en el combate cuerpo a cuerpo, un hoplita era en cambio mucho mas util
preparandose para un nuevo combate que persistiendo en una fila descompuesta.

12 Ob. cit., p. 261.

3 Segin Schwertfeger (ob. cit., p. 257) «die Flucht ist fiir die epischen Helden also ein
differenziert zu sehendes Vorkommnis. Sie wird als ehrlos geschmiht oder als gottgesandt
hingenommen. Auf der anderen Seite aber kann die Flucht ganz niichtern erwogen werden
(Agamemnon), sie kann aus wohlerwogenen Griinden niitzlich sein (Nestor), oder sie kann
einfach stattfinden (Odysseus). In jedem Fall trdgt sie nicht mehr als den aktuellen Tadel
eines Mitkdmpfers ein, d. h. sie ist fiir den Betreffenden folgenlos und entehrt ihn nicht».

4 Cf. por ejemplo Anacreonte fr. 85 Gentili: &onida piyog motapod karlpdov mop’
6yBog (por cierto, no me extrafiaria que en este verso hubiera también alguna alusion erotica)
y Hor. Od. 11 7 9-12: tecum Philippos et celerem fugam / sensi relicta non bene parmula, /
cum fracta uirtus, et minaces / turpe solum tetigere mento.

5’ Aumpnrog, por ejemplo, aparece frecuentemente en los epitafios. Cf. IG XIV 1937.
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que &uodupntov se refiere Unicamente a cualidades positivas'®. En estas
circunstancias, parece extrafio que Arquiloco se lamente tanto de haber
abandonado un escudo que, al fin y al cabo, era koxm.

Otro elemento que no queda especificado con esta interpretacion es el
étnico Xoiwv. Los sayos son una tribu tracia vecina a Abdera. Hesiquio los
define como moAépot. vekpoi. kol €Bvog, ol npdtepov Kikoveg, aunque es
evidente que el primer elemento de esta definicion procede del propio poema
de Arquiloco, por lo que no tiene, a mi modo de ver, demasiado valor (como
explica Hiller von Gaertringen'’, es probable que los tracios tuvieran
conflictos con los habitantes de Paros a raiz de la colonizacion de Tasos). A
mi entender, resulta mas productiva la glosa xal €0voc, ol mpdtepoV
Kikoveg. Es sabido que los tracios eran considerados como grandes
borrachos (era proverbial el “beber como un tracio”'®); en este sentido, los
Kikoveg son no solo tracios sino, ademas, habitantes de la ciudad de Ismaro,
productora de uno de los vinos mas famosos de la Antigiiedad, alabado por
el mismo Arquiloco (fr. 2 West: €v dopl pév pot ualo pepaypévn, €v dopi &’
oivoc | “Iopoapikdc miveo & €v dopi kekhpévoc). Que los Kikoveg son
habitantes de la ciudad de Ismaro o de sus inmediaciones lo sabemos por
numerosos pasajes, entre los cuales podemos destacar los siguientes:

a) Hom. Od. 1X 39-40: "TAbbev pe pépov dvepog Kikoveoot néhaooey, |
"Topdpw.

b) Schol. Hom. Od. IX UmdBeoic: thg peyding dunynoemg v &pymnv
nweptExel M paymdio alt, wg dromiedoag €€ "Thiov " Odvocebe mphTov
pév ) Kikévov nopéfake yn, kol piov adtdv v énl Odhacoav Endpbnoe
oM, " Iopopov kKadlovpévny.

¢) Schol. Hom. Od. IX vm60eoig u. 39: Kikoveoot] 1 uegv yopa Kikovia
€011 8’ a0t ThG Opakmc, 1) 8¢ ToAg ~Iopapoc.

d) Schol. Hom. Od. IX Um60eoig u. 40: "Iopbpw. €vBa 8 &yew molv €npabov] 10te € Eyd

¢ Por cierto: en el Papiro de Colonia (fragmento 196a West), 1. 7, encontramos la
expresion eidoc Gumpov #yev que, como veremos después, parece corresponderse
exactamente con el €vtdg dudpntov de nuestro poema.

7" «Noch einmal das Archilochosdenkmal von Paros», NGG (N.F.) 1, 1934, pp. 41-58.

'8 Cf. por ejemplo Horacio (Carm. 127 1-4): Natis in usum laetitiae scyphis / pugnare

Thracum est: tollite barbarum /  morem uerecundumque Bacchum / sanguineis prohibete
FIXIS.
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v "Iopopov Endpbnoa, mélw g Kikoviag, 1) viv Mapdveio Aéystat.

e) Hdt. VII 109-110: dwfag 8¢ tod Aicov motapod 10 péebpov dneinpacuévov moAg
"EXAnvidog taode mapapsipero, Mopdvelav, Aikawav, ”ABdnpa. tadtag te 87 Tapeynie Kol
Kot® TovTog Afpvag Ovopootds tdoder Mapwveing pev petoyd kol ZTpoung Kepévny
"Topopida, katd 68 Aikoiov Biotovida, € v motapol d0o €otelot 10 Béwp, Tpaddg te kal
Koéptatoc [ . . . ] #0ven 88 Opnikmv §1” GV Thg ydpng 630V Enotéeto Tocdde, Maitor, Kikoveg,
Biotoveg, Zanaiot, Aepoaior, "Héwvoi, Zdtpat.

f) Filostrato, Her. 717: paxpotépa yop €xpiooto tf GAT Sk tov mdrepov, 0g Tpog TOVG
Kikovag abt@ dtemorepnifn katorpéyovtt 1a eml Bakdrtn o0 ~“Topdpov.

) Stephanus Ethnica 338: "lopapog, mohg Opdkng tdv Kikovov.

h) Elio De prosodia catholica 194: " Topapog noig @pdxng 1edv Kikdvov.

i) Elio Ilepi mapwviuwv 3, 2, p. 887: Kolwkog. 10 €0vikov Kuluknvoc. 1) moinoig 8¢ todg
korotkovvrag KoCuov Aoriovig pnow wg tobg v~ Iopapov Kikovog.

Desde esta perspectiva, “sayo” equivaldria a “borracho” o “inclinado a la
bebida”. Veremos después la transcendencia de esta palabra, en un contexto
como el que nos ocupa.

Finalmente, es extremadamente extrafia la palabra €vtoc, acentuada de
esta manera y entendida como “arma”. Como consta en el LSJ s.u., el poema
de Arquiloco es el tnico caso en toda la literatura griega en el cual €vtoc —
un término de uso frecuentisimo — aparece en singular y no en plural
(évten), ya que esta palabra pertenece a la categoria de los denominados
pluralia tantum. Por otra parte, en la interpretacion tradicional del poema
hay una sintaxis posible, pero un poco alterada, en la oracion de relativo:
complemento circunstancial, aposicion a un elemento que ha aparecido a
bastante distancia, verbo y participio predicativo. A mi modo de ver,
partiendo de otra estructura (complemento circunstancial, adverbio,
predicativo, verbo y participio apositivo, es decir: “a la que en un matorral,
aun siendo irreprochable en su interior, dejé y no quise”) resulta posible y
mas sencillo sintacticamente entender £vtog como adverbio y no €vtog como
substantivo (aunque, recordemos nuestra insistencia en la doble lectura, sin
duda la homofonia de las palabras y el adjetivo de dos terminaciones — y no
de tres — &umpntov responden a un afan evidente de dilogia). De esta
manera, Arquiloco afirmaria que, a pesar de la belleza de la mujer (o bien:
estando a punto de gozarla, si entendemos que €vtog se relaciona con oUk
£0éA@v'’) la habria rechazado por ser una “vibora”, consolandose con la

' Esta expresion puede muy bien referirse a la falta de deseo amoroso. Cf., en este
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certeza de encontrar pronto a otra no peor. Pero veamos a continuacion a
partir de qué elementos se puede considerar que Arquiloco se refiere a una
“vibora”.

2. "Aomic como “serpiente”

El término &onig (y muchos de sus derivados) significa en griego, ademas
de “escudo”, “serpiente”. El DGE (s.u. &omic) da dos posibilidades de
traduccion en este sentido: “aspid de Egipto o de Cleopatra, Coluber haié”
(Hdt. 4. 191, Nic. Th. 158, Ph. 2. 570, Ael. NA 10. 31, D. C. 51. 11. 2 y Ar.
V. 23) y “aspid, serpiente venenosa, vibora”, con los ejemplos &onidmv 0Unod
T yeidn (LXX Ps. 13. 3), 6 oivog . . . Bopdg domidwv &viotog (LXX De. 32.
33) y oa donidov €ppnéav (LXX Is. 59. 5).

Si tenemos en cuenta este significado, nuestro poema ofrece un contenido
hasta ahora insospechado. Arquiloco se alegraria de haber dejado apartada
en un matorral a una serpiente que ha estado a punto de morderle y, en
consecuencia (tengamos en cuenta las caracteristicas mortiferas del aspid),
de matarle. Desde esta perspectiva, se entienden bien dos términos que de
otra forma resultarian dificilmente comprensibles: Oduvog v €€ecdmoa. La
aparicion del matorral (aparte del significado erdtico que después le
veremos) es muy significativa en conexion con el término &onig, ya que las
serpientes se refugian en matorrales. Por otra parte, la expresion “salvar la
vida” se entiende bien si uno ha estado a punto de ser mordido por una
serpiente venenosa, que ha acabado abandonando entre los hierbajos.

3. "Aomic como “mujer”

A partir del significado de “serpiente”, el término &omic pasa a designar
en griego a la mujer o, mas bien dicho, a la “mala mujer”. Este significado
(aunque tiene antecedentes, recordemos el ejemplo del Génesis) no consta en

sentido, Od. V 148-159: &g dpa povicag anéfn kpatde apyeipdving | 1 8” én’ " Odvootia
peyoAiTopa TOTVICL VOUYN | 1i°, €mel 8T) Znvog enékluey dyyehdwy. | TOv 8 dp’ €n’ GKTAS
gbpe kadnpevov: o0d¢ moT” dooe | Saxpvdew TEpsovTo, KateiPeto 88 yAvkde aidv | vootov
Odvpopéve, émel obKETL vdave vOUON. | &AL 7 Tol vOKTag v iadeckey kol Gvéykr | év
onéoot Yhagupolot mop’ ovK €0§hwv €0ghobon: | fipata 8 au Tétpnot kol Nidvesot kabilmv
| dGkpvot kol otovayfot Kol GAyeot Bopdv €péxbov | moviov €n’ GTpOYETOV dEPKECKETO
déxpoo Aeifov. | dyxod & ictapévn Tpocepdvee dla Hedwv.
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nuestros 1éxicos®® pero, a mi entender, puede considerarse implicito en una
gran cantidad de pasajes, de los que ahora sefialaré s6lo unos cuantos.
Clitemnestra, paradigma de la mujer malvada que participa como autora o
complice en la muerte de su marido Agamenoén, es calificada por su hijo
Orestes en Esquilo Choeph. 249 como “Equidna”: Zeb Zed, 0ewpog 1V
TpayHaTmv yevod, / 1800 88 yévvav edviv aietod matpdc / Odvovtog év
mhektalol kol omewpduocty / Sewvhg €xidvng®'. Como indica Grimal,
«Equidna es la ‘Vibora’, monstruo con cuerpo de mujer, terminado por una
cola de serpiente en lugar de piernas»*. Recordemos que, precisamente por
esta cualidad, Herddoto (IV 9) califica a la Equidna como pei&omdapOevoc
(Thg T& P&V Evo &md TRV YAOLTRV elvot Yovoikog, Té 88 Evepde 6p10¢).

Dién de Prusa, en su quinto discurso, nos habla de unas mujeres libias
con caracteristicas ofidicas. Segiin Dion, estas mujeres atraian sexualmente
con su postura a los caminantes, mostrandoles sus pechos (ya que en su parte
superior eran mujeres, y so6lo a partir de medio cuerpo se convertian en
serpientes). Una vez los habian atraido, los poseian (el desenfreno sexual de
las mujeres-serpiente es un elemento recurrente) y los devoraban.

Sin embargo, la figura mitica que, en sus origenes, podemos pensar que
tenia una relacion mas estrecha con la serpiente es Helena. Con variantes de
detalle, el mito nos cuenta que los dos pilotos (Canopo o Faros) que la
condujeron hacia Egipto murieron por la mordedura de una serpiente. En las
diversas narraciones, que nos han sido conservadas en relatos tardios y

2 En cambio, si ha sido analizado en distintos articulos. Citemos, entre los mas

emblematicos, J. A. Alvarez Osés, «La mujer y la serpiente», Caesaraugusta 21-22, 1964, pp.
49-74 y M. Sancassano, «Il mistero del serpente: retrospettiva di studi e interpretazioni
moderne», Athenaeum. Studi di Letteratura e Storia dell’Antichita, vol. 85. 2, 1997, pp. 355-
390. Alvarez Ossorio (ob. cit., pp. 56-58) estudia distintas conexiones entre la mujer y la
serpiente, como las figurillas de época prehelénica de la isla de Creta, las diosas de la
fecundidad Artemis arcadia y Perséfone, las representaciones de Atenea con serpientes en las
Panateneas, la Medusa Gorgona, etc. Seglin este autor (ob. cit., p. 51) «la relacion entre la
mujer y la serpiente adopta casi siempre una forma sexual».

2 En realidad, como comenta A. F. Garvie (deschylus. Choephori, Oxford, 1988, p.
107) «Clytemnestra is a snake at Ag. 1233, Cho. 994, 1047, and Orestes becomes a snake at
527 ff.,, 549, 928».

2 P. Grimal, Diccionario de Mitologia griega y romana, trad. esp. F. Payarols,

Barcelona, 1986, 5. u. “Equidna”.
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parciales o alusiones, la atracciébn sexual parece haberse mezclado
oscuramente con la muerte. Aunque no se dice explicitamente en ningin
lugar que Helena fuera una serpiente, es significativo que los dos pilotos
fueran atraidos por Helena y encontraran la muerte victimas de una
serpiente. En este sentido, hay que recordar que Helena habia estado
relacionada con el arbol® y que, segiin Nicandro, se contaba que de las
lagrimas de Helena, afligida por la muerte de Canopo, nacio el helenion, una
hierba que curaba las mordeduras de serpiente. También hay quien dice que,
en esta misma segunda estancia egipcia, confiada Helena a la proteccion de
Tonis, la mujer de éste, al ver que su marido sentia atraccion por Helena, la
desterr6 a la isla de Faros, que estaba llena de serpientes y le dio, como
antidoto contra las mordeduras, la hierba que hemos comentado. La literatura
cristiana contiene, como era de esperar, abundantes referencias a la
consideracion de la mujer como serpiente. Aunque esta identificacion tiene
sin duda raices semiticas (estudiadas por Phillips**) ha sido un mérito de
Gilabert® distinguir en algunos de estos textos misdginos importantisimas
influencias griegas (por ejemplo, del Fedro de Platéon), de manera que
podemos usar algunos textos misdginos cristianos como reflejo de las
concepciones griegas que nos interesa ahora analizar. Entre estos textos, es
especialmente significativo uno de Filéon de Alexandria®®. He aqui coémo

% Pausanias (IIT 19 10) habla de un culto dorio a Helena dendritis. Cf. W. Mannhardt,
Wald- und Feldkulte II, Antike Wald- und Feldkulte, Berlin, 1887 (reimpr. 1963).

2 J. A. Phillips, Eva. La historia de una idea, México, 1984, cap. IV. Recordemos que
“Javvah” -Eva- parece derivar de las palabras arabes o arameas que significan ‘serpiente’: en
arameo, por ejemplo, ‘serpiente’ se dice ‘hiwja’.

2 P. Gilabert, «*... Perd la dona ho esguerra tot’. El De opificio mundi de Filo
d’Alexandria (LIII-LXI), o els fonaments grecs d’una fita en la historia de la misoginia
occidentaly, Anuari de Filologia, XIII D, 1990, pp. 55-84. Véase también, del mismo autor,
«El De opificio mundi de Filé d’Alexandria, o les lleis de 1’al-legorisme classic al servei de la
teologia pedagogica», Universitas Tarraconensis X1, 1987, pp. 107-122.

% De opificio mundi LVI-LVII (157-161). Otro texto importante en el mismo sentido es
Basilio (Sermo de contubernalibus 30, p. 820) en el que leemos que viol ®oD, cepalg
TapTapov moapadidovrar i yvuvaike. GAL’ €peig pot, 6Tt GuVOlKGY TavTy 0L PAdmTOopaL. €l O
dpdrov cvvokdv T Gonidt oU Prdntetal, Tvtog Kal o o0 PraPrion: 6 yop Spakmv 1
dpakaivn cvyywouevog, Bavatov haupdavel tov pichov Mg cupPOCEDS, TOWVTNG PVOEDG
Toyydvovtog tod Bfreog Onpiov. Gpa yolv, pimote Gpoldv €oTt KAl TO THG YUVOIKOG TPAYHOL.
Obsérvese que la mujer es calificada exactamente de donic, es decir, el término que nos
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comenta Filon el relato biblico del pecado original: «todo esto no son
ficciones propias del mito (o0 pvbov TAdouata), con las que se complacen
el género poético y sofistico, sino manifestacion de figuras que nos exhorta a
la interpretacion alegorica (én” &AAnyopiav) para dar razoén de los
significados escondidos (0movoi®v). Diremos, pues, con toda conveniencia,
por seguir una conjetura verosimil (eiko6ti otoyacu®) que la repetida
serpiente simboliza el placer (8¢tv 1180viic lvar cOpBoAov); en primer lugar,
porque es un animal sin patas que se inclina sobre el vientre (Tentwkog €ml
yoaotépa); en segundo lugar, porque se nutre de migas de tierra (yng POAOLS);
y, en tercer lugar, porque lanza su veneno por los dientes, arma natural con
la que mata a los que muerde. Aquél que desea el placer (0 IA/Rd0vOG) noO
deja de participar de ninguno de los rasgos citados. Dado que se encuentra
pesado y se arrastra (Bapuvouevog kal kafeAxoOpevoc), practicamente no
levanta la cabeza (uohg TNV kepaAnyv €maipel), ya que su falta de
autodominio (&xpooiog) lo hace tropezar y dar tumbos. No prueba la comida
celestial (oUpaviov tpoenv) que la sabiduria (co@ia) concede a los amantes
de la contemplacién (tolg @iiobsdpoiot) mediante palabras y doctrinas (81é
AOyov kol doyudtmv), sino que prueba la que la tierra nos da en cada
estacion (¢k yfg Katd Ta¢ €tnoiovg Wpag). De ésta derivan la borrachera
(oivogAuyia), la voracidad (oyoeayio) y la glotoneria (Aawpapyio), las
cuales, provocando e inflamando los deseos del vientre (Tdg yooTpOC
émbopiog), hacen crecer y estallar el aguijon del bajo vientre (tég yooTpOg
é¢mbBupiac). Disfruta entonces del trabajo de panaderos y cocineros vy,
girando la cabeza, intenta captar el olor de las comidas. En el caso de que
vea una mesa llena, se lanza a ella con ansia de tragarselo todo, una cosa tras
la otra, teniendo como objetivo no ya saciarse, sino agotarlo todo; es por eso
que lleva, no menos que la serpiente, el veneno entre los dientes. Ellas son,
efectivamente, las servidoras y criadas de la glotoneria, ya que lo trocean y
hacen todo aficos para poderlo comer. En primer lugar, pasan las comidas a
la lengua para saborearlas y, después, a la garganta. Por otra parte, la falta de
medida en la comida es mortifera y venenosa por naturaleza, ya que la
digestion no se puede llevar a cabo si se introducen otros alimentos antes de
evacuar los primeros. Se dice también que la serpiente emitia voces
humanas, precisamente porque el placer (\dov)) se aprovecha de

interesa.
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innumerables defensores para su custodia y proteccion, los cuales se atreven
a afirmar que su poder se extiende a todos, pequefios y mayores, sin
excepcion. Y, ciertamente, los primeros encuentros entre hombre y mujer
(mpdTanr 100 dppevog mpog O ORIV cvdvodor) tienen por guia el placer
(1dovi)». A mi entender, es evidente — a pesar de los titubeos de Gilabert*’
— que aqui la mujer se identifica con la serpiente, ya que el “placer”
procede por antonomasia de ésta. Finalmente, dos sentencias de Menandro
indicarian que la comparacion de la mujer con una &omnic formaba parte del
refranero popular: en la 364 de sus I'vaouo: povootiyor leemos que 10¢
TEQUKEY Gomidog Kakt yuvny v en la linea 209 de la Comparatio 1 se nos
advierte que yvvaly’ 0 S13Gok@V ypaupoTe KOAQS / domidlt o8 QoPepd
npoomopilel papuakov. Si aceptamos el significado de domnig como ‘mujer’,
el poema que nos ocupa vendria a decir lo siguiente: la mujer con quien
Arquiloco habia estado ha pasado a relacionarse por otra persona (un sayo).
Arquiloco, sin embargo, no se muestra en absoluto preocupado: ¢l mismo la
ha abandonado en un momento en que le era posible gozar de ella. Y lo ha
hecho por considerarla, aunque bella, una “vibora”, una mala mujer. Por
ello, no cree que esta pérdida constituya ninguna desgracia (¢ppétm) y se ve
capaz de procurarse rapidamente otra mujer mejor. Algunos de los elementos
del poema adquieren su verdadero significado desde esta tercera posibilidad
interpretativa. Vamos a ver los mas significativos:

* Segin Gilabert (ob. cit., p. 70): «sens dubte cap home sensual no negaria les

incomoditats de la borratxera, de I’empatx, etc., perd, per qué no confessar igualment els
perills de la ‘meula i golafreria espirituals’? Filé en negaria la possibilitat, naturalment, i,
tanmateix, aplicant-hi una mica de rigor aristotelic, els seus raciocinis, podrien esdevenir
veritablement brutals: La serp és simbol del plaer; I’amant del plaer és com una serp; ’home
acompanyat de dona tasta el plaer; ergo I’home casat amb dona és una serp. Segona versio -
també possible- encara més marcadament misogina: La serp és simbol del plaer; ’amant del
plaer és com una serp; les primeres relacions home-dona tenen per guia el plaer; ergo, ’home
casat amb dona estima una serp. Gosaria dir, i sense moure’ns de 1I’ambit religios, que entre
aquestes relacions mascle-femella, segons Fil6 tan hipogastriques, i aquelles Déu-home tan
celestials, hi deu haver la gran distancia -segurament abismal- que entre el celibat entés com a
simple ‘estratégia’ no exempta de sacrifici per a la consecucié d’uns fins -no gens obsés, per
tant-, i aquell altre celibat propi dels qui sempre han capit la dona com a gran temptacio, i el
matrimoni com a institucié de la classe vulgar, totalment aliena a la ‘puresa’ dels ‘rectors’».
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a) El matorral (6éuvog): el matorral representa el lugar para hacer el amor y equivale en este
sentido a los “jardines” o a las “flores” del fr. 196a West (el famoso Epodo de Colonia)®.
Como se ve en este poema, la presencia del jardin® (en el caso despectivo del fr. 5 West, en

# Los versos mas significativos para lo que nos interesa demostrar aqui son los

Appuedotc 00yatep, | €60ATG te
kol [ | yovoukog, fiv yf ko1’ ebphess’ €[yel, | T]épyiés elot Beng | moAlol véolotv vdp[doty |
P, @pEE 10 Belov yphipar TV Tig dpkéoe[t. | Tlabta 8 £’ fovying | €01 &v pekavn[ | €]yd
1€ kal o obv Oedt Povrevoopen . | mleicopon dg pe kélear | moAAov W €[ | Oplryod &
£vephe kol TuAéwv Vo[ | uf T péyape @IAN: | oxnow yap €¢ mon[@opoug | K]E,novg' 10
3N vOv yv@0l. NeoBoon[v | &]Akog @vip éxéto- | aial, méneipa, 6i,j, [toom, | &v]0og &
dmeppimke mapbeviiov | kJal xapig 1 mpiv €xfv: | KOpov Yap ovK [ | . . Ing 88 pétp’ Eenve
noavoAd ,j gunh/. | éc] képaxag dmexer | ph oot §,f,0,1,t, ,,n [ | 6]p,mg £y®d yuvaika

3757 s

w?

siguientes: tocadt’ €paver Ty 8 £y® dvtapelPopev: |

t[oJuvtny €xov | yeiltoot xapp’ Ecopar | ToAkov o€ PovdO,[pat | ob] pév yap obt’ dmiotog
olte dumhom, | 1) 8]& naX” o&vtépn, | moAlolg 8¢ moteitaft pilovg | 8§]8o1y” Grwg ut) TVPEAL
KaMTApEpQ | om]ovdM £merydpevog | Thg Gomep 1) K[VOV TEk®™.

#  Tengamos también en cuenta que este término, en griego KHmOg 0 KATELYA, Sirve para
referirse al sexo femenino (cf. Aristofanes Av. 159 y 1101). Carles Garriga ha hablado, en
este sentido, de «il prato delle donne» (cf. la conferencia «Il prato delle donne», pronunciada
en Trieste el afio 1997, todavia inédita, y de la cual me autoriza amablemente a citar los
siguientes parrafos): «Il prato, o il giardino, possono essere un greco, come in altre lingue,
metafore del corpo della donna o, piu concretamente, del sesso femminile. Ne risultano
espressioni di tipo osceno, di frequenza variabile secondo il genere letterario e 1’epoca: piu
normali in contesti comici e piu abituali in testi tardi. Tra questi troviamo un passo di
Diogene Laerzio (II 116) in cui un personaggio di nome Theodoros, rispondendo ad un
discepolo di Euclide che dichiarava che ‘Atena non ¢ un dio (théos) ma una dea (thed),
perché soltanto i maschi possono appellarsi dei’, disse: ‘Come fa Stilpone a saperlo?” Le ha
forse sollevato le vesti e le ha visto il giardino?” — Vi sono, ovviamente, corpi femminili,
donne con corpi che si tolgono le vesti e metafore del corpo. Aristeneto (Ep. 1. 3, 26) parla,
ad esempio, di un erotikds pardadeisos, con una cortigiana di nome Leimoéne, e ad Ep. 2. 1
spiega la ragione per cui la donna ¢ come un prato. Tuttavia Aristeneto ed anche Alcifrone
(IV, 13 = fr. 6 ed. Loeb), che ne ¢ la fonte, scrivono con la convinzione che 1’unica maniera
possibile di fruire della natura ¢ utilizzandola dal di ‘fuori’, abolendo 1’idea dello spazio
agricolo come scenario idillico; coerentemente, anche la donna € un corpo e nient’altro che
un corpo: non ¢ stranno che Leimone sia una prostituta né che questo tipo di opere abbiano
meno esperienza artistica genuina che ekfrdseis centenarie che finiscono col servire di
risposta alle sollecitazioni di progymndsmata. — Anche la commedia, com’¢ noto, si
compiace di presentare, con le metafore corrispondenti, il corpo femminile, e anche quello
maschile. Tuttavia il genere comico accoglie piu facilmente di altri la lingua viva e, per di
piu, € teatro: i corpi sono necessariamente presenti nell’opera. Nonostante cio, la presenza dei
corpi e 1’uso regolare della lingua quotidiana sono, senza per questo essere aboliti, superati
per accedere all’utopia comica, disegnata secondo il modelo di una festa di tipo arcaico, dove
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el que se invierten los términos, del “matorral”) implica la inmediatez del acto sexual. Desde
esta perspectiva, el significado de nuestro poema esta claro: a pesar de tener la oportunidad de
gozar de una mujer, Arquiloco la ha despreciado y la ha abandonado.

b) “Me procuraré otra no peor”: el significado de esta expresion se entiende bien a partir de la
misoginia griega y, esencialmente, de los poetas arcaicos. La mujer nunca puede ser buena:
por ello, una mujer mejor que la abandonada s6lo puede ser “no peor”. Para entender esta
idea, puede ser interesante repasar la concepcion hesiédica de la mujer*® o bien, en un 4mbito
mas proximo, la de algunos poetas arcaicos: Semonides, por ejemplo, después de hacer un
lamentable catalogo de las distintas posibilidades de mujeres — a cual peor — escribe®' que
Zebg yap péyotov 1007’ €moinoev kokdv, yovaikog y continda, en traduccion de Adrados,
«cuando mas satisfecho crea estar el varon en su casa por disposicion de un dios o por causa
de un hombre, ella encuentra un motivo de reproche y se arma para la batalla. Porque donde
hay una mujer, ni siquiera querrian recibir con amistad a un huésped que llega; precisamente
la que parece ser mas sensata, es la que mayores ultrajes infiere: pues cuando el marido esta
libre de toda sospecha . . . y los vecinos se divierten con ¢l viendo como se equivoca. Cada
uno alabara a su mujer cuando habla de ella y criticara a la de otro: jy no nos damos cuenta
de que nos ha correspondido un lote igual! Pues Zeus ha creado esta calamidad superior a
todas (Zebg yap péywotov 1007’ €moinoev kakdv) y nos ha echado encima el bronce
irrompible de unos grillos desde aquel dia en que a unos los recibié en su mansion Hades
cuando luchaban por una mujer ...»".

El propio Arquiloco no es precisamente delicado con algunas mujeres: recordemos, sin ir mas
lejos, la retahila de “piropos” que dedica a una de ellas en el fragmento 184 Bergk (= 206,
207,208 y 209 West): moyeio, dfjpog, Epydric, poodyvn o lo que dice en el Epodo de Colonia
en relacion con Neobula. Precisamente el Epodo de Colonia, que hemos transcrito antes
parcialmente, nos da una clave interpretativa extraordinaria para el poema que nos interesa:
parece ser que en ambos casos se da el mismo fopos: el rechazo de una mujer por diversos
motivos (por ser vieja, poco atractiva o mala persona) y la dedicacion a otra mas interesante.
Este motivo, aunque aparece expresado de forma muy clara en el citado Epodo, se podria
rastrear igualmente en otros poemas arquiloqueos, especialmente si lo consideramos en su
version mas general, como desprecio machista a la mujer (lo que Pasquali®, refiriéndose a
Horacio, llama “canzone a dispetto”): en el fragmento 23 West Is. 16-21, por ejemplo,
Mirmex seria felicitado por haber conseguido una mujer que no queria nadie (oV]tor mot’
dvdpec €€€ , [mopOnloav, od d,[€, vIO,v elke aiyuin k@, [i péy’ £1€np(w) K, [Aéoc, leemos
en los versos 18-19*%). Igualmente, la literatura latina tampoco es extrafia a esta idea, y asi en

i corpi, gli alimenti e i fatti della natura finiscono col formare un tutto indifferenziato».
30

Cf. por ejemplo el mito de Pandora en Hes. Op. 59-106
' Enel fr. 7 West = 7 Pellizer - Tedeschi.

32

Vv. 103-118. En Liricos Griegos. Elegiacos y yambografos arcaicos 1, Madrid, 1990,
pp. 160-161.
3 G. Pasquali, Orazio lirico. Studi, Firenze, 1920 (reimpr. 1966), p. 448.

3 Sobre este poema y una nueva division del papiro en que aparece, cf. mi
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Horacio (que tanto imité a Arquiloco®) leemos en un desagradabilisimo poema (epodo VIII):
rogare longo putidam te saeculo /| uiris quid eneruet meas, | cum sit tibi dens ater et rugis
uetus / frontem senectus exaret, | hietque turpis inter aridas natis / podex uelut crudae bouis?
/ sed incitat me pectus et mammae putres, | equina quales ubera, | uenterque mollis et femur
tumentibus | exile suris additum. | esto beata, funus atque imagines | ducant triumphales
tuum, | nec sit marita, quae rotundioribus |/ onusta bacis ambulet. | quid quid libelli Stoici
inter sericos | iacere puluillos amant? | illiterati num minus nerui rigent, | minusue languet
fascinum? | quod ut superbo prouoces ab inguine, / ore allaborandum est tibi*°.

¢) “Sayo”: Ya hemos visto anteriormente que, para nosotros, “sayo” equivaldria a “borracho”.
Desde esta perspectiva, la indirecta de Arquiloco seria clara: otro poseera a la mujer
despreciada, pero para poseer a esta “vibora”, debera estar borracho. De otro modo,
dificilmente la podria aguantar.

d) “Adquiriré” (ktdopar): el verbo xtdopor significa, genéricamente, ‘procurarse’ y,
significativamente, se emplea tanto para el campo armamentistico®” como refiriéndose al acto
de “camelarse” a una mujer: de esta manera, la expresion 1) kektnuévn designa
despectivamente a la mujer, como se ve claramente en los siguientes versos (61-76) de la
Iepixeipouévy de Menandro:

(Aw). €y® Tpooc[elotddo’ dyopon kekTuévy.
Co). 1 Awpic. ola yéyovev, &g 8’ €ppopévn:
{dow tpomov Tiv’, WG Epol KoTapaiveta,
abtot. mopevoopa 8. (Aw). kdym THv Bvpav-
65 00BELG Yop aVTOV EoTIv EEW®. dLoTLYNG

comunicacion «Dues consolationes ad pathicos d’Arquilocy, presentada en el XII Congreso
de la Seccioé Catalana de la Societat Espanyola d’Estudis Classics (Palma de Mallorca, 1 a 4
de febrero de 1996), Palma de Mallorca, 1997, pp. 189-194.

3 Sobre esta cuestion (ya tratada por F. Leo en su De Horatio et Archilocho, Gott.
Programm, 1900, y continuada por E. Wistrand en «Archilochus and Horace», Archiloque.
Entretiens sur 1’Antiquité Classique de la Fondation Hard, tome X, Vandceuvres-Genéve,
1963, pp. 257-287), véase recientemente G. F. Gianotti - A. Pennacini, Storia e forme della
letteratura in Roma antica, Torino, 1982, p. 253: «Mentre i neoteroi avevano guardato alla
poesia alessandrina come a punto di riferimento privilegiato per i propi esercizi lirici riservati
agli ‘addetti ai lavori’, Orazio si distacca dal neoterismo perché risale oltre gli alessandrini e
vuole rievocare le cadenze della lirica greca arcaica. Chi si presenta nelle vesti di un
Archiloco romano ambisce farsi interlocutore di un pubblico ben piu vasto di quello,
seleziontissimo, che costituiva 1’area di ascolto dei neoteroi: non ¢ un caso che nei
componimenti piu antichi Orazio si rivolga a tutta la comunita cittadinay.

36 Otras «canzone a dispetto» horacianas son Carm. 125y Carm. IV 13. M. G. Bonanno
(L’allusione necessaria. Ricerche intertestuali sulla poesia greca e latina, Roma, 1990, pp.
85-101) ha puesto de relieve las influencias arquiloqueas sobre estas composiciones.

37 Aparece aplicado a 6mho en Hdt. 1 155y S. Ph. 778.
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1tig otpatidy Elafev dvdpa mapavouot
HMAVTES, OVSEV TOTOV. O KEKTHUEVH
W¢ &dko mhoyels. moidec. (Xw). evPpavOnoeTaL
KAGovoov abThv TOopEVOC VOV TODTO Yap

70 €Bodret’ adtoc. (Am). moudiov, kEAELE pot
desunt uersus fere 70

(Ao). maidec, pebvovta LelpaKio TPOGEPYETOL
TAPTOAL. EMOVR SLOPOPWOG KEKTHUEVNV®
elom mpog Nudg, elodyet T peipaxa.
1007 ot pfiTNp. O TPOPLIOG CnTNTEQC.

75 fikew, yop adtov t[v] tayiomv €vOade
elatpov eivar gaived’, Og épol Soxel.

Igualmente, en Ar. Ec. 1125-1126 leemos &AL’ @ yovaikes Qpacaté pot
Tov dgomdtny, TOV AVvOp’, Omov’ oti, TG €ufig kektmuévng. En estas
circunstancias, parece interesante el juego de palabras de Arquiloco:
literalmente, adquirira otra arma; metaforicamente, se “ligard” a otra mujer.
En definitiva, como deciamos al principio de este articulo, para nosotros el
fragmento 5 West admite diversas lecturas, todas ellas validas. Este juego
con la dilogia es muy propio de Arquiloco y es lo que ha motivado, a nuestro
entender, que interpretaciones mas atrevidas como la nuestra hayan pasado
desapercibidas hasta ahora. Sin embargo, hay una serie de indicios que nos
hacen ir mas lejos de la interpretacion meramente literal (entre ellos,
tendriamos que tener en cuenta otro referido al marco de la ejecucion del
poema, el simposio meramente masculino®) y que son los que aqui hemos

* Que este poema tuvo su ejecuciéon en un marco simpotico es aceptado actualmente

por la mayoria de criticos. Adrados, por ejemplo, escribe al respecto (en J. A. Lopez Férez,
ed., Historia de la literatura griega, Madrid, 1988, p. 126) que «también podemos pensar en
el banquete como lugar de ejecucion del fragmento del escudo (12), aquel que Arquiloco no
lamenta porque salvo la vida y ya se comprara otro mejor». Pues bien, como sefiala E.
Pellizer («Outlines of a Morphology of Sympotic Entertainmenty, in O. Murray, Sympotica. A
symposium on the Symposion, Oxford, 1994, pp. 178-180) el marco del simposio es,
esencialmente, el del abuso etilico y el del amor: «First of all, in the symposion are evolved
those ritual norms intended to regulate the use of alcoholic drink, in particular wine, that is to
say the rules of an ellaborate ars bibendi. Placed under the divine sanction of Dionysos, this
art has the funcion of striking a balance, through moderation (metron) in drinking, between
the extremes of complete abstinence (nephein) and harmful drunkenness (methyesthai,
paroinein, kraipalan), between the tedious and bland behaviour of the sober man and the
irrational and violent behaviour of the drunkard. [ . . . ] A third fundamental element in the
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tratado de interpretar. Anadamos, finalmente, que si se acepta esta
interpretacion tendriamos una prueba mas de la genialidad del poeta de
Paros, un autor que es capaz de jugar simultineamente y con toda
naturalidad con dos o tres niveles de interpretacion”.

symposion, about which much remains to be said, is that of the amorous discourse which is
developed in the course of it. Eros and the pleasures of love figure amongst the most
characteristic subjects of the logos sympotikos, both in its poetic expression and in the
eloquent philosophical discussion which was to typify the ‘literary’ symposion from Plato and
Xenophon onwardsy.

Agradezco al Prof. Ezio Pellizer, de la Universidad de Trieste, sus valiosos
comentarios durante la confeccion de este articulo, asi como su actitud abierta al didlogo, a
pesar de sus reticencias sobre las conclusiones del trabajo.



