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FUENTES GRIEGAS EN EL HERBARIO DE PSEUDO-APULEYO:
LA CURA DE LA VERBENA CONTRA LA MORDEDURA
DEL PERRO RABIOSO*

M.? TERESA SANTAMARIA HERNANDEZ
Universidad de Castilla-La Mancha

GREEK SOURCES IN THE PSEUDO-APULEIUS HERBAL:
THE CURE OF THE VERVAIN AGAINST THE BITE OF THE RABID DOG

Este articulo analiza el fragmento del capitulo
sobre la herba uerbenaca del Herbario de Pseudo-
Apuleyo que ofrece el remedio contra la mordedura
de un perro rabioso. Este fragmento es cotejado con
otras fuentes médicas griegas y latinas, al tiempo
que se revisan manuscritos importantes del Her-
bario. De este modo hemos detectado adiciones a
la seccion inicial, que parece ser original, relacio-
nadas con determinadas fuentes griegas, concre-
tamente Oribasio y los escritos toxicologicos de
Pseudo-Dioscorides. También obtenemos algunas
conclusiones sobre lecturas rechazadas que pueden
ser aceptadas, y sobre la presumible existencia de
traducciones latinas antiguas de textos médicos
griegos que aun no se han atestiguado.

This paper analyzes the excerpt from the chap-
ter on the herba uerbenaca of Pseudo-Apuleius’
Herbarius offering the cure against the bite of
a rabid dog. This excerpt is collated with other
Greek and Latin medical sources, while some
important manuscripts of the Herbarius are re-
viewed. Thus, we have detected some additions
to the apparently original initial section, which
are related to Greek sources, namely Oribasius
and Pseudo-Dioscorides’ writings on toxicology.
We also obtain some conclusions on neglected
readings which might be accepted, and on the
presumable existence of ancient Latin transla-
tions from Greek medical texts which have not
yet been attested.

" Este trabajo se inserta en el Proyecto de Investigacion HUM2006-13605-C02-01/FILO
(Ministerio de Educacion y Ciencia). Agradezco a los profesores Arsenio Ferraces Rodriguez,
de la Universidad de la Corufia, y Klaus-Dietrich Fischer, de la Universidad de Mainz, la
lectura de este trabajo y sus acertadas observaciones
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textual.

Una de las caracteristicas fundamentales del Herbario de Ps. Apuleyo es
su condicion de texto elaborado a partir de la incorporacion de datos proce-
dentes de diversas fuentes de tipo médico, griegas o latinas, de manera que
se puede considerar que parte de su originalidad radica precisamente en aglu-
tinar esos datos siempre con la perspectiva practica que domina este y otros
escritos de la medicina latina tardia. El hecho de que este Herbario fuera
un texto practico facilitd que progresivamente fuera sufriendo alteraciones y
adiciones en las distintas curas agrupadas en cada hierbal.

Fechado normalmente en su estado mas antiguo sobre el siglo IV d.C. y
con una amplia y compleja transmision manuscrita, este texto gozé de una
notable difusion en la Edad Media, frecuentemente junto con otros pertene-
cientes al mismo corpus, como el De taxone liber o el Liber medicinae ex
animalibus de Sexto Placido?.

La complejidad del texto, disfrazada en parte por una ediciéon que no re-
fleja el estado real del mismo tal como ha llegado a nosotros’, exige todavia
hoy un estudio minucioso sobre todo de los fragmentos cuyas fuentes no han
sido aun identificadas, como prueba el hecho de que algunos de ellos, de
aparente y sintética sencillez, ofrecen de vez en cuando datos sorprendentes
y hasta ahora desconocidos.

Precisamente uno de los terrenos todavia no suficientemente explorados
es el de las fuentes, sobre las que habria que realizar un estudio que, ademas

! Esta circunstancia lleva a M. F. Buffa Giolito a considerar, recogiendo el testimonio
de C. Opsomer-Halleux, las interferencias y la contaminacion como una ley del género, asi
como a plantear la necesidad de ofrecer para determinados textos una edicion de las distintas
versiones existentes. Cf. G. Maggiulli y M. F. Buffa Giolito, L’ altro Apuleio. Problema aperti
per una nuova edizione dell’ Herbarius, Napoles, 1996, p. 102 y n. 11.

2 E. Howald y H. E. Sigerist (eds.), Antonii Musae de herba vettonica liber. Pseudo Apulei
Herbarius. Anonymi de taxone liber. Sexti Placiti liber medicinae ex animalibus, CML 1V,
Leipzig, 1927. Cf. M. F. Buffa Giolito, «Stato della tradizione dell” Herbarius», en G. Mag-
giulli y M. F. Buffa Giolito, ob. cit., pp. 98-103.

3 Como ponen de manifiesto G. Maggiulli, ob. cit., p. 34, y A. Ferraces Rodriguez, «Las
curae herbarum y las interpolaciones dioscorideas en el Herbario del Pseudo-Apuleyoy,
Euphrosyne 32, 2004, pp. 223-240, especialmente p. 225.

EmErITA (EM) LXXVI 1, enero-junio 2008 pp. 35-53 ISSN 0013-6662



FUENTES GRIEGAS EN EL HERBARIO DE PSEUDO-APULEYO 37

de analizar minuciosamente cada fragmento, intente detectar la existencia de
aquellas incluso no conservadas y las circunstancias de transmision de las
mismas. Necesario es también en este sentido considerar, junto a las fuentes
latinas ya identificadas, la posibilidad de la presencia de originarias fuentes
griegas, aunque hayan llegado por la via de la traduccion latina®. Esto es es-
pecialmente interesante en un texto que, ademas de la doctrina, tiene también
elementos formales en comun con la expresion de la medicina de otros textos
griegos, anteriores o no°.

Un buen ejemplo de esta situacion es el fragmento del Herbario sobre el
que realizamos el presente trabajo, la cura Ad canis rabidi morsum et idro-
foba de la herba verbenaca (3.9 en la edicion de Howald-Sigerist). En esta
cura, después de una breve recomendacion (Herbam uerbenacam ad uulnus
inponito) que se acerca a la estructura basica de otras del Herbario, aunque
le faltaria el segmento final con la expresion del resultado del tipo facillime
sanat, persanat, etc.’, sigue un fragmento mas extenso que, lejos de ofrecer
las concisas y claras indicaciones que encontramos otras veces, describe un
procedimiento que, tal como se presenta, mas que para curar la mordedura

4 Sobre la presencia de Plinio y la Medicina Plinii en el Herbario ha trabajado G. Maggiulli
en «Uterque Plinius, uterque (Ps.) Apuleius (Per una ricostruzione della doctrina pliniana nell’
Herbarius)», Romanobarbarica 14, 1996/97, pp. 103-142. Por otra parte, segun Maggiulli,
probablemente circularon entre los siglos IV y VI traducciones latinas de autores griegos que
pudieron ser utilizados no so6lo ya antes por Plinio o Dioscorides, sino también en el Herbario
de Ps. Apuleyo.

5 Asi sucede, por ejemplo, en la cura de la herba brionia (67.1 Ad splenem) en lo que es
posiblemente una adicion (Haec herba tam laudabilis est, ut in teriacis potionibus mittatur)
que recoge la presencia de esta hierba en remedios teriacales para diversos males (Scrib. Larg
165, Gal. XIV K De antidotis 11 161, 189, 203; Pr. p. 47, 10, 17-22; Paul. Aeg. 5.3.2) que
Oribasio presenta agrupados (Ecl. med. 126, 24-25: Onpilokn| o0 Bpuwviag Tpog ta ioforo. kol
0 SMAnTHPLo, EYE0ONKTOLS, GKOPTIOTANKTOLG) v sugiere, por tanto, la utilizacion de alguna
fuente griega, posiblemente no en el momento de la incorporacion, sino en un escrito anterior.
También el capitulo sobre la hierba basilisca (130 en la edicion de Howald-Sigerist) ofrece
elementos estructurales y léxicos que lo conectan con la tradicion de la toxicologia griega,
aunque por sus caracteristicas puede considerarse como extrafio a la versidn mas original
del Herbario. De este capitulo me he ocupado en el trabajo «La tradicion de la toxicologia
grecolatina en el Herbario de Ps. Apuleyo: el capitulo sobre la hierba basilisca», Actas del
1I Seminario Internacional «Textos técnicos grecolatinosy, Fito-zooterapia antigua y altome-
dieval: textos y doctrinas (La Coruiia, 21-22 de octubre de 2005), en prensa.

¢ Como explica G. Maggiulli (L altro Apuleio ..., pp. 39-42), cada cura, que seguiria a
un titulus morbi, constaria de tres segmentos correspondientes a planta y parte de la misma
utilizada, modo de preparacion y administracion, y clausula final con indicacion terapéutica
y resultados.
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del perro rabioso, sirve para averiguar si ha pasado el peligro. Tratandose de
una mordedura de estas caracteristicas, y teniendo en cuenta algunos datos
que luego presentaremos, anticipamos que dicho peligro era el de contraer la
hidrofobia que se suponia que afectaba a los atacados si no eran bien cura-
dos’. El procedimiento consiste, segin se explica, en introducir en la herida
unos granos de trigo y echarlos después a una gallina para ver si se los come,
lo cual indicard que no existe ya riesgo alguno para el enfermo:

Ps. Apul. 3, 9, 30-33
Herbam uerbenacam ad uulnus inponito, tritici quoque grana integra in-
dito uulneribus, donec humore mollita expleant, iam tumida proicito illa
gallinae; si non adpetit, simili modo alia grana coicito; si sic esse coeperit,
periculi sublati signum erit.

Sin embargo, junto a la mencionada diferenciacion respecto a la que se
supone que seria la estructura basica de las curas del Herbario, llaman la
atencion en esta la referencia a los granos de trigo en un capitulo sobre la
verbena —Ilo que, en principio, podria considerarse un indicio de que se trata
de una adicion—, y la ausencia de una explicacion mas detallada del proceso
curativo y de la aclaracion del peligro de que se trata. Ademas, Howald-
Sigerist no ofrecen referencias de posibles fuentes para el contraste, aunque si
lo hacen para otras curas de las doce que presenta esta hierba en su edicion.

Con este punto de partida, dos son los recursos que pueden servir para
arrojar luz sobre este fragmento: rastrear las fuentes conocidas de la medicina
grecolatina a la busqueda de un procedimiento similar que nos pueda infor-
mar sobre su sentido y procedencia, y revisar al menos algunos testimonios
importantes de la transmision manuscrita.

Lo primero nos lleva a descubrir que el experimento de la gallina esta pre-
sente en las Eclogae medicamentorum que siguen a las Collectiones medicae

7 A esta mordedura y su inclusion en la literatura toxicologica grecolatina he dedicado un
capitulo en mi trabajo «La toxicologia en los textos médicos latinos de la Antigiiedad», Tradicion
griega y textos médicos latinos en el periodo presalernitano. Actas del VIII Coloquio Interna-
cional «Textos médicos latinos antiguosy (A Coruiia, 2-4 de septiembre de 2004), A. Ferraces
Rodriguez (ed.), La Coruia, 2007, pp. 289-316. Cf. igualmente F. Gaide, «La rage dans les textes
médicaux latins antiques: noms, description, étiologie, traitements», Maladie et maladies dans
les textes latins antiques et médiévaux: Actes du V Colloque International «Textes médicaux
latinsy (Bruxelles, 4-6 septembre 1995), Latomus 242, Bruselas, 1998, pp. 29-41.
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de Oribasio®, y después en Aecio’ y Pablo de Egina'®, que dice explicitamente
haberlo tomado del primero. Reproducimos a continuacion los fragmentos
correspondientes a los escritos de los tres autores, que, como sabemos, ofre-
cen importantes semejanzas debidas a su labor de compilacion y a la utiliza-
cion de unos por otros!!:

Orib. Ecl. med. 117, 1, 8-16

TEGOVONG 8¢ THC doydpouc, T sipnuéved Papudkm Oepdmeve, olov KopHolg
Boolkols kotanAacoe Aelotpiioag EmueAdc. T 6 £ENg EmAvGaC Topadeg
Bpdowv dhektopidl, kol T0 pev TpdTO ovy Gyetar &l & vmd Ayod Plog
@ayot, televtoet. ] 6 €modon Kol toig €ENG Muépalg doadTmMg ToleL.
6tav &’ 1M eayodoa Spvig un amobivny, tote €ig OVANV Gye T0 EAKOG, MG
amoAloyévtog Tod Kivddvov 10D mAcyovToc. ¥pd O Kol €ig diyvoowy @
abT®" €l Yap TO Poyov OpvOQLOV €k TPOTNG U amobdvol, yivooke pn Vo
Moo@®vtog dedijxbat, i 8¢ Bdvol, Tovvavtiov.

Aét. 6, 24

dbyvooig 8¢ oot £oto oD ammAidyBar tod kvddvov tov dvBpwmov. Ex
TOVTOV Kotamlatte 10 €lkog kapHolg Pactikolg Aewotdtows T & EEfg
EMAVGOC TOPAO0V TO KOTATAAG L EIG Pty dAekTpLOVLT dAekTopidt. Eiyap
eayoboa Opvig pr| amobavol, tote gig oAV dye 1O £AK0G, MOG ATMALUYUEVOL
0D KvdHvov 10D TaoKovTog. Xpd 08 €ig dtbyvmowy 1@ avtd €& apyilg &l
YOp @oyodco Spvic TO €K TAV KapO®V &V Tf| TPpOTN NUEPQ EMLTIOENEVOY TH
Elkel katamAaopa, Ui arofavot, ylyveoke un vmo Aveodvtog dnydivor &

8 Cf. Oribasii Collectionum medicarum reliquiae. Eclogae medicamentorum (1. Raeder,
ed.), CMG VI 2.2, Leipzig-Berlin, 1933. Sobre esta recopilacion de remedios, cf. Oeuvres
d’Oribase (U. C. Bussemaker, Ch. Daremberg), vol. IV, Paris, 1862, pp. I-II («Préface»),
donde se explica que procederian de libros perdidos de las Collectiones.

® Hemos manejado la edicion renacentista Aetii Amideni librorum medicinalium tomus
primus (Venecia, 1534) y la traduccion latina de Jano Cornario, Aetii medici Graeci contractae
ex veteribus medicinae tetrabiblos ... (Lyon, 1549). Sin embargo, en el fragmento que oftre-
cemos a continuacion seguimos la edicion de Rufo de Efeso de Daremberg-Ruelle, que, como
veremos, lo recoge: Oeuvres de Rufus d’Ephése (Ch. Daremberg, Ch. E. Ruelle, eds.), Paris,
1879, pp. 371-373.

10 Pauli Aeginetae Epitomae medicae libri VII (1. L. Heiberg, ed.), vol. 2, CMG 1X 2,
Leipzig-Berlin, 1924.

1 Cf. al respecto J.-M. Jacques (ed.), Nicandre. Oeuvres. Les Thériaques. Fragments
iologiques antérieurs a Nicandre, Paris, 2002, pp. XX-XLVIIL.
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L )

8¢ amobavot, Tovvovtiov: Mg Enimay yap To0 TPMOTOL 0VS dyeTol €l 68 VIO
Mpod Prachiv edyot, Tedevtiost, €1 ve Attdv €l 6 kbwv. Todto odv kad’
EKAOTNV BALAGOEY Y1, LEYPIC 00 poryodoa 1) Spvig uh Gmodévot.

Paul. Aeg. 5, 3, 2
OALN" €mel TOAAGKIG €K TOD UI| oLOTHvVAL TEWG TO VOPOPOPIKOV Tabog
Twveg oinfévtec un Avttdy TOV KOV TOV O0KOVTO GUVOLAMDGOL TE
onovddoavteg 10 Ehkog avtol tod mhbovg aitol katéotnoav, Thoe Ti|
SOKILAGIY XPNOALEVOS EVPNOELS, TOTEPOV AVTTIOVTOG €11 TO Ofypa 1| ov.
Kapvo Pactikd AelotpiPricog EMUEADS Katdrlaooe 1O EAkog, T 0¢ EETg
AaPav adta mapddeg eig Ppdoty GAEKTOPL T} AAEKTOPIOL. KOl TO HEV TPATOV
ovy Gyetar €l 6& VIO Apod ey edryot, okdOTNGOV: €l YOp Ui AoTtdV €in
0 daxav kowv, (oegtot TO Opviblov, &l 8¢ Avttdv, Tfj Emodor tebvhéetar
Kol TOTE TPOG AVUOTOUMOY Emeiyov ToD EAKOvC. mhAy O pet’ OAiyov Ti)
doKIuacig KEYPNoO, KATEWAV [T Arofdvn o 0pvibiov, Tvikadta T EAKOC
gic OOMV dye OC GENALOYIEVOD KIVEHVOL TOD KAUVOVTOG. TOTNV HEV 0DV
v dokipaciov Opidciog Topadidmotyv:

De estos testimonios, el fragmento de Aecio plantea la posibilidad de re-
trotraer la descripcion del experimento a una fuente anterior, pues esta inclui-
do en un capitulo que, segun se indica en la edicion renacentista, estd en parte
realizado a partir de Rufo de Efeso. Y efectivamente, el fragmento aparece
recogido también en la edicion de este autor de Daremberg-Ruelle, aunque
en la misma se plantean dudas sobre tal atribucion, determinadas entre otras
razones porque la tradicién no es uniforme en este punto!2. También encon-
tramos un fragmento similar en el escrito toxicologico de Ps. Elio Promoto,
pero la problematica e imprecisa datacion del mismo, situado por su editora
en el amplio periodo de los siglos II-VI d.C."3, impide plantear conclusiones
firmes sobre la cronologia de los testimonios y las posibles fuentes, lo cual
no significa que no se pueda suponer que haya existido en escritos anteriores,

12 Qeuvres de Rufus d’Ephése, ob. cit., pp. 371-375. También son mencionados como
fuente del capitulo completo, aunque tampoco de manera uniforme en los testimonios, Galeno
y Posidonio.

13 Cf. S. Thm (ed.), Der Traktat Iepi tédv iofdiwv Onpiwv kai onintnpiov popudrwmy des
sog. Aelius Promotus, Wiesbaden, 1995, especialmente pp. 17-19, donde la autora ofrece las
dataciones defendidas por distintos estudiosos.
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de los que puede haber pasado a estas compilaciones médicas'®. Este es el
fragmento:

Ps. Ael. Prom. 36
Syvooig AGGodMKT®V

dwywackewy 6& ypn el €ykataréiewmtai Tt Tod oD &v T® odpOTL TOD
dyBEvToc. oV Yap, dg ETvye, OEl €ig OVANV dyetv T0 EAKN TOV AVGCOINKTMV.
€l 6¢ PN e, omacévTeg ATOAAVVTAL SayVOGKETOL TOTVLV TOVT® TA TPOT®"
Kapvo Pactikd AaPdv Aelowcov Kol Tocos MG PAPUAKOV. KOTATAAGGOV
10 &Aog, kol Tf] €ENG EmAvoag mopdbeg &v Ppmdoet dpvibL. Kai el pev Eyxet
Tt gykatdAeipo Tod iod TO €Akog, oy dyetat. €1 6& Kol Vo Apod PocOev
oayot, amorlvtal. Todto ¢ moiel dypilg av eayodoa 1 dpvig u amobivn.
6tav 8¢ tolto yévntal, T0TE €lg OVANV dye TO EAKOC 0V YOp EO0TL TL &V T
oopott Tod 100. obtm ToIdV 0V GAUAPTOLS.

De un contraste inicial del fragmento latino de Ps. Apuleyo con los frag-
mentos griegos llama la atencion, en primer lugar, el hecho de que en aquel
se utilicen para este experimento los granos de trigo frente a las nueces
(kapva Pacihkd, nuces regales o regiae en latin) de estos; y, en segundo
lugar, que la cura del Herbario parece mostrar la simplificaciéon de un pro-
cedimiento terapéutico que, segun atestiguan los autores griegos, parecia
ser mas extenso. En efecto, los testimonios griegos ofrecidos, a pesar de
sus diferencias'®, proponen, salvo en el caso de Ps. Promoto, el experimento
para una doble finalidad: por un lado, descubrir si ha pasado el peligro
de contraer la hidrofobia y se puede proceder a cicatrizar la herida con la
seguridad de que esta no retiene ningun resto del veneno que se suponia
que inoculaba esta mordedura, algo que indicaba una gallina si no moria al
comer los granos procedentes de la herida; y, por otro, comprobar si el perro
causante del ataque estaba rabioso o no, también en funcion de la muerte de

4 La presencia del remedio en Oribasio no excluye que pudiera ser originario de Rufo
de Efeso, que es una de las fuentes que utiliza en las Collectiones medicae, como indica R.
De Lucia, «Oribasio di Pergamoy, en Medici bizantini (A. Garzya, R. de Lucia et al., eds.),
Turin, 2006, p. 28.

15 Como la expresion mas o menos detallada del proceso, alguna inversion en el orden de
las fases del mismo, o la mencion del veneno en el caso de Ps. Promoto por la perspectiva
especificamente toxicoldgica de su obra.
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la gallina o de su supervivencia. En cambio, el Herbario de Ps. Apuleyo,
siempre en la edicion de Howald-Sigerist, no recomienda esperar la muerte
del animal, sino mas bien observar si come los granos o los rechaza, pues
el hecho de que los coma indicara que ha pasado el peligro.

Sin embargo, la tradicion manuscrita del Herbario, en parte recogida
en el aparato critico de Howald-Sigerist, aporta, si se analizan bien tes-
timonios que en principio podrian parecer confusos, interesantes datos
al respecto. En primer lugar, la tradicion manuscrita prueba que hay dos
redacciones de esta cura, una reducida, a la que es mas afin la que ofrecen
Howald-Sigerist, y otra mas extensa. La primera de ecllas esta ya atesti-
guada en el codice de Leiden Vossianus Latinus 09, que, fechado entre la
segunda mitad del siglo VI y principios del VII d.C., es probablemente el
manuscrito mas antiguo que conservamos con el Herbario de Ps. Apuleyo
(rama y de la tradicion)'¢, y la ofrecen también testimonios de las ramas
a y B. La redaccion ampliada del experimento ofrece notables variaciones
con respecto a la primera, visibles sobre todo, aunque no exclusivamente,
en la parte final de la misma.

Veamos, en contraste con el fragmento editado por Howald-Sigerist, el
testimonio de algunos manuscritos, bien representativos de cada una de las
ramas de la transmision, para las dos redacciones. Para la primera ofrecemos
los testimonios de L 296 ()", Laur. 73, 41 (B)*® y Voss. Lat. Q9 (Vo, de 7).
Para la segunda redaccion presentamos las versiones que de ella ofrecen los
manuscritos Vratislaviensis Il F 19 (Vr), que recoge, como aclararemos mas

16 Cf. al respecto E. Howald, H. E. Sigerist (eds.), Antonii Musae de herba vettonica liber.
Pseudo Apulei Herbarius ..., ob. cit., p. XIII; M. F. Buffa Giolito, «Stato della tradizione dell’
Herbariusy, L'altro Apuleio ..., ob. cit., p. 98 y nota 3.

17 Ms. de Lucca, Biblioteca Statale, L 296, siglo IX. Sobre €1, cf. E. Howald, H. E. Sigerist
(eds.), Antonii Musae de herba vettonica liber. Pseudo Apulei Herbarius ..., ob. cit., p. VII;
A. Beccaria, I codici di medicina del periodo presalernitano (secoli IX, X e XI), Roma, 1956,
pp. 285-288; A. Mancini, «Pseudo Apulei libellum de medicaminibus herbarum ex codice
Lucensi 296», Atti della Reale Academia Lucchese di scienze, lettere ed arti, 32 (1904), pp.
253-301. El otro manuscrito importante de esta rama, el Casinensis 97, no ofrece las curas
de la verbena. Cf. A. Beccaria, ob. cit., pp. 297-303.

18 Florencia, Biblioteca Medicea Laurenziana, siglo IX. Cf. A. Beccaria, I codici di me-
dicina ..., ob. cit., pp. 281-284; y M. F. Buffa Giolito, «Il Laur. pl. LXXIII.cod. 41», L altro
Apuleio ..., ob. cit., pp. 104-111. Este manuscrito, practicamente ignorado por Howald-Sige-
rist, ha sido estudiado y valorado por esta autora, que lo considera relevante en la tradicion
manuscrita del Herbario. De su estudio tomamos la version que ofrece este ejemplar de la
cura de la verbena que nos ocupa (p. 129).
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adelante, las dos redacciones', y Vindobonensis 93 (Vi), ambos de la rama
B%. Omitimos aquellas lecturas de fragmentos de todos estos manuscritos que
coinciden con las ofrecidas por Howald-Sigerist (= H-S) en su edicion.

Ad canis rabidi morsum et idrofoba H-S rauidi Laur hidrofoba Vo hydro-
fobum L ydrofoba Vi

Herbam uerbenacam H-S Herba uerminacia Vo Laur Herba uermenacem L
Herbam uerminaciam /» Herba uerminatia Vi

ad uulnus H-S in uulnus Laur super morsum canis rabiosi Vi

inponito H-S imponito L inponis Laur ad’ponis V¥ ponis Vi

tritici quoque H-S et tritici quoque V7

grana integra H-S grana om. Vo grana undecim Laur grana integra A%« XV [y

grana integra XIII aut XV Vi

indito (corr. H-S) uulneribus H-S adpositum uulneribus Vo inditum uulneri L
adposita uulneri Laur adposita uulneribus V7 super uulnus Vi

humore mollita H-S umore mollita Vo humori remollita L cum corrire mol-
lita Vi

expleant H-S se repleant Laur expleantur Vr repleantur Vi

iam tumida H-S tumidas Vo iam tumidas L et tumida Laur Vi Vi

proicito illa®" gallinae H-S tollito et prohicito illas galline Vo proicito illas
gallinae L Laur Vr proicies illas galline Vi

1 Utilizamos cursiva para las adiciones que en V7 incorporan la redaccion amplia a la
reducida. Sobre las adiciones y correcciones de este manuscrito, cf. A. Beccaria, I codici di
medicina ..., p. 341.

20 Respectivamente, Breslau, Biblioteca Universitaria, siglo IX, y Viena, Osterreichische
Nationalbibliothek, siglo XIII. Cf. E. Howald y H. E. Sigerist (eds.), Antonii Musae de herba
vettonica liber. Pseudo Apulei Herbarius ..., pp. X-XI; A. Beccaria, I codici di medicina ...,
pp. 341-343, para V7.

2 M. F. Buffa Giolito (L’altro Apuleio ..., p. 130) considera illa una correccién de
Howald-Sigerist, quiza porque no aparece en los testimonios que los editores dicen utilizar
en el capitulo de la verbena: a: L (Ha V), B: Vr Vi, y: Vo. Sin embargo, otros testimonios
de la transmision manuscrita, como Harleianus 5294 o Parisinus Arsenal 1031 (clase B),
ofrecen esta lectura. Por otra parte, Howald-Sigerist no han recogido en su aparato critico la
lectura illas, que si ofrecen, por ejemplo, L y Vo. También encontramos tumidas ¢ illas en la
exposicion de esta cura que recogen en el capitulo correspondiente a la verbena las Curae
herbarum, compilacion fitoterapéutica que cuenta entre sus fuentes con el Herbario de Ps.
Apuleyo y que hemos consultado en los manuscritos L 296 y Londres, Wellcome Medical
Library, 573 (s. XIII). Acerca de esta compilacion y las fuentes que utiliza, cf. A. Ferraces
Rodriguez, Estudios sobre textos latinos de fitoterapia entre la Antigiiedad Tardia y la Alta
Edad Media, La Corufia, 1999, pp. 141-152.
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si non adpetit, simili modo alia grana coicito H-S si non adpetens L si non
adpetens fuerit Laur Vr si appetens fuerit Vi coiicito Vo conicito Vr

si sic esse coeperit H-S coeperint Vo ceperit L “si esse coeperint / si ea
tulerit Vr si eos tolent Vi

periculi sublati (corr. H-S) signum erit H-S periculosum signum erit Vo
pericula sublati signum erit L periculosum et mortiferum signum erit Laur
utilissimum erit Vr Vi

si autem appetens non fuerit periculosum signum et mortiferum erit Vr Vi

Para completar la exposicion de los hechos y mostrar mas claramente
las dos redacciones, sobre todo en lo relativo a la parte final, presentamos
independientemente, a modo de ejemplo, un testimonio de cada una que
pueda servir de guia en el presente trabajo, teniendo en cuenta las variantes
recogidas arriba. Para la redaccion breve del experimento tomamos la de L,
y para la extensa ofrecemos la version de V7 (que —recordemos— incluye
las dos), destacando en cursiva los términos incorporados al margen y reco-
giendo entre paréntesis la version reducida, que es la que se encuentra en el
cuerpo principal del texto:

L

Vr

herba uermenacem ad uulnus imponito; tritici quoque grana integra inditum
uulneri, donec humori remollita expleant. lam tumidas proicito illas gal-
linae; si non adpetens, simili modo alia grana coicito; si sic esse ceperit,
pericula sublati signum erit.

p . XIIT aut XV

Herbam uerminaciam ad uulnus adponis; et tritici quoque grana integra .
adposita uulneribus, donec humore mollita expleantur; et tumida proicito
illas gallinae

P et
si non adpetens fuerit, simili modo alia grana conicito. si ea tulerit, utilis-
simum erit; si autem appetens non fuerit, periculosum signum et mortiferum
erit. (si esse coeperint, periculosum signum et mortiferum erit).
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Una vez establecidas las variantes del texto, el analisis de las mismas nos
conduce a las siguientes observaciones:

1. tritici quoque grana ... expleant (H-S)

Junto a la cura inicial, mas breve y propia especificamente de la verbena
(Herbam uerbenacam ad uulnus inponito), se introduce un remedio distin-
to que probablemente no perteneceria al capitulo original, sino que habria
sido afiadido después. A ello apuntan no soélo la presencia de un ingrediente
diferente (los granos de trigo), sino también el adverbio quoque, que marca
la adicion de otro remedio. Admitiendo que se trata de una cura distinta,
dos son las interpretaciones posibles de este fragmento. Como prueban los
testimonios aducidos de la medicina griega, era tradicional un experimento
similar que se realizaba con nuces regiae cuidadosamente trituradas (Orib.
Aetotpifnoag, Aét. Astotatolg, Paul. Aeg. Actotpiioag, Ael. Prom. Asim-
cov). A este respecto, podria pensarse que un posible #rifa hubiera sido susti-
tuido, ya en fecha temprana, por el término tritici que ofrecen los testimonios
de la transmision. A esto podria apuntar la presencia de #ita en un remedio
similar recogido en el Botanicus de St. Gall, que ofrece una reelaboracion
diferente de la primera parte del remedio?:

6.6 Ad canes rapidem morsum
Herba uerminaca ad ulnus trita inposita donec humores remolestiat, ue-
nenum extrait; de ipsa grana facis expormento: quem de ipsa plaga tollis,
das ei pullo commedere; sed ipsa herba grana comederit, periculum mortis
significat.

La editora del Botanicus, sin embargo, plantea la posibilidad contraria, es
decir, que desde un original triticum el compilador prefirid tritus, posible-
mente porque le resultaba mas familiar en un recetario®.

Y, en efecto, a la defensa de la presencia original de fritici en esta cura
apunta otro testimonio de la medicina griega, hasta ahora no tenido en cuenta

2 Cf. M. Niederer (ed.), Der St. Galler Botanicus. Ein friihmittelalterliches Herbar,
Berna, 2005. Segtiin Niederer, el Botanicus, conservado en un manuscrito del siglo IX, utiliza
frecuentemente como fuente el Herbario de Ps. Apuleyo.

2 Cf. M. Niederer (ed.), Der St. Galler Botanicus ..., pp. 225-226.
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para la explicacion de este fragmento. Si se repasa minuciosamente en la lite-
ratura toxicologica antigua el tratamiento recomendado para la mordedura del
perro rabioso, se descubre que uno de los escritos toxicoldgicos de Ps. Dios-
corides recogia el empleo de los granos de trigo en la curacion de las heridas
provocadas por este animal, recomendandolo para dilatar la herida**:

Ps. Diosc. IIepi iofidiwv 2, p. 62, 11-15
KOKKOL 0¢ mup@dV Emrtifécbmoay Kol PEROOONUEVOL Kol GUACOTTOL oL
QUPOEVOL HEV YOP GO TG EUPPOyTg AveLpOVOLGL TG TpovpOTO. TveG 08
oilovtat, TOVG HEPAGONUEVOLS AVTITOOEG TL EXELV GO TG TOV LEHOOONKOTMV
vnoteiog ov uny todto PERaidv Eoti.

Como puede comprobarse, aunque la segunda parte no coincide en abso-
luto con la descripcion de Ps. Apuleyo, si hay una evidente conexion con la
primera parte, donde se observan trazos evidentes de traduccion:

Tritici quoque grana KOKKOL 08 TupdV
Adpositum /-a / inditum  émtiBécbmcav
Humore (re)mollita SPLPDUEVOL ... ATO THG EUPPOxiS

Este hecho constituye un importante dato para apoyar la idea de que
estamos ante un remedio diferente, como prueba, ademads, no ya la presen-
cia de los granos de trigo, sino también de humore, que no aparecia en los
fragmentos antes ofrecidos sobre el experimento de las nueces. Ademas, la
relacion con este texto griego puede llevarnos a defender, en tanto que pare-
cen traducciones mas atinadas, las mas cercanas lecturas de indit- y expleant,
esta ultima en el sentido de ‘llenar la herida’, mas aproximado a dvevpivouat
frente a se repleant o re/expleantur de otros testimonios®. Incluso podria
pensarse que hay una relacion entre integra y uacontot.

2 Ps. Dioscurides, ITepi onintnpiwv papudkmy kol i ootV mpopvloxiic kol Bepameiog.
Iepi iofolwv... (C. Sprengel, ed.), en C. G. Kiithn, Medicorum Graecorum opera quae ex-
stant, vol. 26, tomo 2, Leipzig, 1830, pp. 1-91.

% Remedio parecido encontramos en Plinio a proposito de las nueces: HN XXIII 149
Contra rabiosi quoque canis morsum hi nuclei a ieiuno homine commanducati inlitique
praesenti remedio esse dicuntur.

% Frente a lo que prefiere M. F. Buffa Giolito (L’ altro Apuleio ..., ob. cit., p. 130), que
se decanta por la lectura se repleant de Laur. 73. 41 y otros manuscritos, argumentando, entre
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2. iam tumida ... signum erit (H-S). Las dos redacciones

Esta parte del fragmento remite evidentemente al experimento de las
nueces transmitido por las fuentes griegas. El contraste con las mismas nos
revela los siguientes datos:

En primer lugar, si recordamos que en los fragmentos griegos el procedi-
miento se realizaba con kapvo Pacthikd, habria que considerar la posibilidad
de aceptar, como propia de una traduccion latina original mas afin al texto
griego, la lectura illas atestiguada abundantemente en la tradicion manuscri-
ta desde Vo, pero totalmente ignorada por Howald-Sigerist. En efecto, ese
término illas (y tumidas en Vo y L 296) podria estar referido a unas nuces
regiae o regales, denominacion latina para kapvo Poacthikd, y de género
femenino?’.

También la relacién con una redaccion griega original puede arrojar luz
sobre el sentido de la frase si sic esse coeperit. A este respecto, a proposito
de la redaccion que ofrece Laur: 43, 71, M. F. Buffa Giolito justificaba esta
frase en conexidn con la anterior si non adpetens fuerit, cuyo término adpe-
tens habria que entender aqui: si sic (= adpetens) esse coeperit. Sin embargo,
la valoracion de la redaccion griega, y sobre todo la aparicion en ella de las
formas @ayodoa, en este punto del experimento, y dyot y edyov?®, nos lleva
a descartar la necesidad de entender adpetens o similar, y a interpretar esse no
como infinitivo de sum, sino de edo. También el Botanicus (sed ipsa herba
grana comederit ...) apoya esta afirmacion.

En cuanto a las dos redacciones del experimento, una mas breve y otra
mas extensa y detallada, ambas son coherentes en sentido con la tradicion
griega, y vienen a apoyar la idea de que en algun momento pudieron circu-
lar varias reelaboraciones de una traduccion latina inicial o incluso previas
a la misma y todavia en griego. Esto es lo que pueden indicar, ademas de las
variantes de la tradicion manuscrita de Ps. Apuleyo, las que encontramos
en el Botanicus. Este escrito presenta, en la version reducida, un texto con
afinidades al que ofrecen las fuentes griegas, y diferencias con respecto a

otras razones, que expleant quedaria sin objeto expreso. Efectivamente, aqui no lo tendria, pero
si podria haber estado presente en el texto griego original y, quizd, en una traduccion o reela-
boracion latina anterior a este estado de texto que nos ofrece el Herbario de Ps. Apuleyo.

27 Cf. J. André, Les noms de plantes dans la Rome antique, Paris, 1985, pp. 172-173.

8 Orib. Ecl. med. 117, 1, 12-13 8tav 8" M eayodoo 6pvig ...; 11 €l 8" Omd Aypod Piag
Qayot ...; 15 €l yap 10 @ayov opvoeiov ...
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Ps. Apuleyo: ademas de la aparicion del término expormento (por experi-
mentum), equivalente a la doxipocio de Pablo de Egina que se atribuye a
Oribasio®, tiene fragmentos de traduccion que no encontramos en el Her-
bario latino, relativamente apegados al texto griego®:

Bot. 6, 6 quem de ipsa plaga tollis, das ei ad pullo commedere
Orib. Ecl. med. 117, 1, 10-11 tf] & ¢£&fg émAdoag mapdbeg Ppdov
AAEKTOPIOL.

Bot. sed ipsa herba grana comederit, periculum mortis significat
Orib. Ecl. med. 117, 1, 11-12 €1 8" OO Mpod Pilog @ayor, tedevtioet’!

El fragmento de Ps. Apuleyo, tomado ahora tal como lo editan Howald y
Sigerist, y particularmente con el final —corregido— de la redaccion breve
que encontramos en L, ofrece también una importante relaciéon con algunos
fragmentos de la version griega, aunque, como hemos visto, esté reducida a

2 Paul. Aeg. V 3.2 1718¢ 1i] dokiacig ypnoauevog evpNoELS ...; TaMy 8¢ pet’ Oliyov
0 Sokacig kégpnoo ...; TavTy pév odv TV dokipacioy Opidcioc mapadidmoty. Véase
también Orib., Ecl. med. 117, 1, 14-15 yp® 8¢ kol €ig ddyvoow 1@ avtd, donde, ademas,
se nos plantea si no habrd que ver una equivalencia entre ipsa (Bot. de ipsa grana facis
expormento) y 1@ avt®, que también ofrece Aecio, sobre todo teniendo en cuenta que, como
indica M. Niederer (ob. cit., p. 226), ese grana ha podido ser afiadido por el compilador,
llevado por la lectura en la supuesta fuente de los tritici grana del fragmento anterior en Ps.
Apuleyo.

30 Estas afinidades, junto con algunos hechos, como que Aét., en el estado en que lo
conocemos, presente un orden diferente en las fases del procedimiento o Paul. Aeg. ofrezca
alguna variacion (okomnoov ..., en vez de televtnoet), parecen indicar que el Botanicus se
acerca mas al texto de Oribasio.

31 Otro testimonio del experimento, aunque merecedor de una valoracion distinta, es el
que encontramos en el Canon de Avicena, que, en este caso concreto, parece combinar dos
versiones similares a las que ofrecen, respectivamente, Ps. Apuleyo y Oribasio: Canon 1V, fen
6, tract. 4 (Differentia inter morsum canis rabiosi, et non rabiosi) Quandoque mordet homi-
nes canis, et non aduenit affirmatio formae eius, et verificatio dispositionum eius et indiget
curatione eius. Et curatio quidem eius inquantum est vulnus, est consolidatio: et inquantum
est morsus canis rabiosi, est saniositas et apertio. Nam si consolidatur, est in ea perditio:
quare indiget illud signo, ex quo eius dispositio cognoscatur. Et ex eis, que dixerunt in hoc,
est sumatur nux regalis aut alia, et ponatur super vulnus: et dimittatur super ipsum una hora,
deinde sumatur, et proiiciatur gallinae: tunc si renuit eam, canis est rabiosus. et si comedit
eam, et moritur, tunc canis iterum est rabiosus. Hemos utilizado la edicién del Canon de
Avicena de Venecia, 1608, con la traduccion de Gerardo de Cremona y la revision de Andrés
Alpago.
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lo esencial y carezca de toda la explicacion sobre la cicatrizacion de la herida.
Contrastemos con el texto de Oribasio:

iam tumida proicito illa gallinae  ém\boog mapalbeg Bpdov alextopion

si non adpetit, simili modo alia  xol T &V TPAOTO 0¥y Ayetor ... TH

grana coicito § émovon kol taic £ENC Muépaig
WoaDTWS TOIEL.

si sic esse coeperit, periculi sub-  Stav 0’ 1 poyodoa dpvig un amobdavn,

lati signum erit tote €lg OOMV dye 1O EAKOC, MG
AmoALayévtog ToD  KIVODVOD  TOD
TOGYOVTOG,.

Sobre esta redaccion de Ps. Apuleyo podemos hacer varias aclaraciones.
Al menos en el estado en que lo conservamos, el fragmento latino parece
conectar bien con el texto de Oribasio, no ya porque mantiene el mismo or-
den en la exposicion de los hechos, pues este orden puede haberse alterado
en los otros textos en algin momento de la transmision, sino sobre todo por
algunas coincidencias 1éxicas exclusivas de este texto griego. Me refiero,
en concreto, a la secuencia simili modo, equivalente del griego ®covT®C,
y a la presencia exclusiva de la gallina (édAextopic, también denominada
con 6pvic y opvoglov), y no del gallo, que si aparece en los restantes frag-
mentos griegos, como instrumento del experimento. En este punto conviene
recordar que, probablemente, el término pullo que ofrece el Botanicus en
el experimento proceda de una de las variantes de traduccion a que antes
aludiamos?.

Por otra parte, la alusion al periculi (-a L) sublati, evidente traduccion de
amodAayévtog ToD Kivdvvov, elimina la posible conexion con el fragmento de
la tradicion especificamente toxicoldgica que representa Ps. Promoto, donde
no aparecia.

Precisamente en cuanto al resultado final del experimento, los testi-
monios analizados nos ofrecen en la redaccion reducida dos valoraciones
distintas. El contraste con las fuentes griegas sirve igualmente para explicar

32 M. Niederer, ob. cit., pp. 227-228, explica la utilizacion de pullus por gallina como un
rasgo de latin vulgar, pero puede plantearse también, en la linea de lo que venimos comen-
tando, que su presencia en este fragmento del Botanicus esté determinada por la aparicion del
término (Orib. opvogiov, Paul. Aeg. opvibiov) en un original griego.
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la existencia en la tradicion manuscrita de fragmentos aparentemente contra-
dictorios, como un final del tipo periculosum et mortiferum signum erit (o
periculosum signum erit), frente a periculi sublati signum erit, y comprobar
que no hay tales contradicciones, como un primer acercamiento a las dos
versiones podria plantear. Por un lado, se recoge la idea de que ha pasado
el peligro, como permite sostener la lectura de L 296 (si sic esse ceperit
pericula sublati signum erit), que se corresponde perfectamente con el texto
griego. Pero, por otro lado, también encontramos ampliamente atestiguada
ya desde Vo (Laur 73, 41, Barb. 160, Harl. 5294%) la version contraria, que
podria responder igualmente a otro fragmento de la descripcion griega del
experimento’:

Laur 73. 41 si sic esse coeperit, periculosum et mortiferum signum erit (et
mortiferum om. Vo)

Orib., Ecl. med. 117 €1 8" Omo Mpod Pilog ¢dyot, TeAevTroeL

Ademas, esta version coincide también con la que presentan el Botanicus,
si bien con una traduccion diferente (sed de ipsa herba grana comederit,
periculum mortis significat), y el Canon de Avicena (et si comedit eam, et
moritur, tunc canis iterum est rabiosus).

Por otra parte, en esta seccion final se desarrolla también, como hemos
visto, en algunos manuscritos una descripcion mas detallada del procedi-
miento, que, recogiendo igualmente el significado y las fases del mismo, sin
embargo presenta una menor correspondencia formal. En efecto, frente al
apego al texto griego de la redaccion reducida, la redaccion amplia parece
ser una reelaboracion de contenidos a partir del significado del experimento
original, lo cual no significa que no sea coherente en lo que dice, que es
acorde también con el contenido del texto griego. Esta redaccion habria
aparecido probablemente para explicar mas detenidamente el experimento,
aunque no podamos saber si de manera independiente de una version breve
o0 a partir de ella.

33 Sobre estos manuscritos, cf. E. Howald y H. E. Sigerist (eds.), Antonii Musae de herba
vettonica liber. Pseudo Apulei Herbarius ..., p. XIL.

3* Aunque no se pueda descartar que se deba a una interpretacion distinta de algin término
0 a otras circunstancias de la transmision.
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Conclusiones

En esta cura de la verbena, el Herbario de Ps. Apuleyo, tal como ha lle-
gado a nosotros, ofrece un fragmento que parece responder a lo que en un
momento anterior habrian sido tres remedios distintos, aunque pueda pensar-
se que aqui estan mas o menos integrados para dar coherencia al capitulo.
Esta afirmacion se ve apoyada por la redaccion del Botanicus, que, ademas
de distinguir explicitamente dos partes®, utiliza, por ejemplo, los términos
ulnus (en lugar de la forma uulnus que aparece en Ps. Apuleyo) y plaga para
las dos secciones del capitulo, lo que podria apuntar a un origen diferente de
ambos fragmentos.

Probablemente, frente a la seccion inicial (Herbam uerbenacam ad uulnus
inponito), el resto hayan sido anadidos en un momento posterior a la redac-
cion primera del Herbario, lo que explica que el capitulo no responda a la
estructura basica, mas simple, a la que responderia en un primer momento.

El origen de estos remedios diferentes para la mordedura del perro rabio-
so, y la razon de que estén aqui reunidos, es que, probablemente, figuraban
agrupados asi en alguna coleccidon de excerpta, sin que podamos saber si la
reelaboracion a que aqui estdn sometidos se debio a quien los incorpord al
Herbario o fue realizada en un momento anterior.

En cualquier caso, tanto el fragmento del trigo como el de la gallina pare-
cen conectar con la tradicion y los textos de la medicina griega. El primero
tiene un paralelo evidente en el Ilepi iofoiwv de Ps. Dioscorides, del que
bien podria ser una traduccion parcial. En cuanto al segundo, ofrece segura-
mente restos de traduccion latina de la redaccion griega de un experimento
muy tradicional, como prueba su aparicidon, entre otros, en los escritos de
Oribasio, Aecio y Pablo de Egina.

A este respecto, los fragmentos mas afines al texto griego se encuentran
en Vo, de la clase vy, para la primera parte (tollito et prohicito) y en L 296, de
o, (pericula sublati signum erit), que revelan una innegable correspondencia
entre ambas tradiciones.

Por otra parte, aunque lo que recoge el Herbario de Ps. Apuleyo tiene un
caracter parcial o fragmentario, sin una exposicion detallada de los pasos del

3% Como expresan claramente los fragmentos uenenum extrait, que cerraria la inicial (Her-
ba uerminaca ad ulnus trita inposita donec humores remolestiat, uenenum extrait), que aglutinaria
ademas las dos primeras de Ps. Apuleyo, y de ipsa grana facis expormento, que introduce el
procedimiento de la segunda parte.

EmErITA (EM) LXXVI 1, enero-junio 2008 pp. 35-53 ISSN 0013-6662



52 M.? TERESA SANTAMARIA HERNANDEZ

experimento como lo ofrecen los textos griegos, las variantes que la tradicion
manuscrita del Herbario ofrece en la redaccion de la ultima parte nos hacen
pensar que, probablemente pudieron haber circulado una o varias versiones
latinas mas amplias del mismo, a lo que apunta, por ejemplo, la existencia
en el Botanicus de términos y fragmentos no presentes en Ps. Apuleyo (por
ejemplo expormento).

En este sentido, el testimonio del Botanicus, donde se conserva también el
experimento, ofrece lo que parece ser una traduccion con un Iéxico distinto
(plaga, commedere, pullus, frente a uulnus, esse, gallina) y con un apego
mayor al texto griego en algin punto (das ei ad pullo commedere).

La posibilidad de admitir un origen griego para estos fragmentos podria
llevar a pensar en la existencia de traducciones latinas de las obras que los
recogen. Asi, el fragmento de los tritici grana podria proceder de una traduc-
cion latina —al menos parcial— del Ps. Dioscoérides o de una fuente comtn,
aunque también se podria pensar en la incorporacion directa a una coleccion
de remedios.

En cuanto al fragmento de la gallina, es muy tentadora la idea de ver
aqui restos de una traduccion de los escritos de Oribasio de los que no hay
atestiguada version latina alguna. En efecto, hasta ahora se ha venido sos-
teniendo que solo existieron las de la Synopsis y los Euporista, pero no de
las Collectiones medicae o de fragmentos relacionados con ellas*®. Algunos
elementos 1éxicos del fragmento de Ps. Apuleyo (simili modo, gallinae),
conectados con términos que solo aparecen en la version de Oribasio, asi
lo apuntan, y no es descabellado pensar en la existencia de esta traduccion,
total o parcial, cuando fueron también traducidas sus otras obras®’. Una
cuestion bien distinta es poder precisar cuando entraron en el Herbario
€sos restos.

Por tultimo, la identificacion de posibles fuentes o, al menos, de textos
griegos relacionados en forma y contenido con el latino nos lleva a defender

3¢ Cf. H. Merland, Die Lateinischen Oribasiusiibersetzungen, Oslo, 1932; M. E. Vazquez
Bujan, «Problemas generales de las antiguas traducciones médicas latinasy, Studi medievali
25, 1984, pp. 641-680; G. Sabbah et al. (dirs.), Bibliographie des textes médicaux latins.
Antiquité et Aut. Moyen Age, Saint-Etienne, 1987, p. 120.

37 A ello apunta también la localizacion por A. Ferraces Rodriguez de un fragmento latino
de las Collectiones medicae en la Diaeta Theodori. Véase su trabajo «Oribasiana», en La
transmision de la Ciencia desde la Antigiiedad al Renacimiento (M.* T. Santamaria Hernandez,
ed.), Cuenca, 2008, pp. 71-95, especialmente 80-84.
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la cautela a la hora de elegir determinadas lecturas frente a otras considera-
das erroneas. En textos donde la contaminacion ocupa un papel fundamental
como procedimiento creativo, quiza no haya que buscar siempre la coheren-
cia en el resultado final que analizamos, sino mas bien en estados anteriores
al mismo®®. Determinadas lecturas pueden ser, en relacion con los textos
originales de los que proceden, totalmente aceptables: (illa o illas?

Fecha de recepcion de la primera version del articulo: 31/05/2007
Fecha de recepcion de la version definitiva del articulo: 11/06/2008
Fecha de aceptacion del articulo: 18/06/2008

38 Cf. al respecto A. Ferraces Rodriguez, «Correcciones indebidas en las Etimologias de
Isidoro de Sevillay, La Filologia Latina hoy: actualizacion y perspectivas (A. M*. Aldama
et al., eds.), vol. I, Madrid, 1999, pp. 649-660, que plantea con gran acierto, a proposito del
escrito isidoriano, la necesidad de analizar las fuentes conservadas total o parcialmente a la
hora de resolver problemas textuales.
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