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UN ESTUDIO SOBRE EL GENITIVO PARTITIVO
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Las gramaticas del griego antiguo hablan de un
régimen en genitivo para el objeto de los verbos
de “comer” y “beber” que apareceria en alter-
nancia con la marca de acusativo. Ello ofrece
una dificultad para nuestra observacion de que
en griego antiguo la marca de acusativo aparece
necesariamente cuando el referente del objeto
directo es creado por la accioén verbal, o resulta
modificado por la misma. Nuestro estudio de la
construccion de tales verbos muestra que la mar-
ca de genitivo es excepcional, y que con anterio-
ridad al s. I d.C. s6lo aparece, con un valor cla-
ramente partitivo, en contextos muy marcados.
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Our ancient Greek grammars take as a fact the
existence of a genitive case marking for the di-
rect object of the verbs expressing the idea of
“eat” and “drink”, alternating with the accusati-
ve. Such case behaviour is at odds with our ob-
servation that in ancient Greek the direct object
whose referent is created or altered by the verbal
action, is always constructed in accusative case.
Our study of such construction shows that the
genitive case is in fact very rare: before the first
century AD it only appears, with a true partitive
meaning, in a reduced set of clearly marked con-
texts.
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ve; transitivity; ancient Greek; differential object
marking; grammatical case; verbs of “eat”; verbs
of “drink”

| PRESENTACION Y PLANTEAMIENTO DE LA CUESTION !

No hay ningun estudio comprehensivo acerca del gen. partit. en griego
antiguo, a pesar de que se trata de una construccion notable, y tipoldgica-

! Emplearé las siguientes abreviaturas: ac.: acusativo; gen.: genitivo; dat.: dativo; Abs.:
absoluto; partit.: partitivo; prep.: preposicién, preposicional; CD: Complemento Directo;
VAct, VMed., VPas.: Voz activa, media, pasiva; rel.: relativo. Para los autores y obras grie-
gos sigo en general las abreviaturas del DGE. Para los menos conocidos usaré una cita mas
extensa. Ademas notese: K.-A. = Kassel-Austin. Llamaré suplemento al complemento objeti-
vo argumental no circunstancial y no pasivizable.
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mente muy poco comun fuera de la familia indoeuropea?®. Los ejemplos 1.b,
2.by 3ilustran el uso partit. del gen. del que nos ocuparemos en este articulo.
l.a. Tpepiing ¥ynue Odyatpa tomd por esposa a una hija de Tremiles, Panyas.18.1
(Bernabé)
1.b. 3pnotoo ¥ynue Ouyatpdv tomd por esposa a una de las hijas de Adrasto,
11.14.121
2.a. v yijv €repov devastaron el territorio Th.5.31.3
2.h. tijc yfic ¥repov devastaron parte del territorio Th.1.30.2

3. énewdn cvvéomoav avtd tdv molrtdv cuando se le juntaron algunos ciudadanos
Hell.Oxy.13.5
Las gramaticas modernas describen el caso gramatical como la marca
que codifica la funcidn sintactica de los elementos nominales respecto a su
regente (cf. Blake 1994, p. 1). Sin embargo, la marca genitiva del "partitivo"
no esta sefialando la funcion del nombre en ejemplos como los anteriores
(donde puede ser un complemento directo, un suplemento o incluso un suje-
to) sino que indica que la afectacion de la accion recae sobre (0 es ejercida
por) una parte indeterminada del objeto (o del sujeto), lo que ademéas nos
informa acerca de la estructura seméantica del nombre, pero resulta opaca
respecto a su funcion sintactica en la oracion.

En este articulo me ocuparé Gnicamente del complemento de los verbos
de “comer” y de “beber”, que definiré con precision mas adelante. Como
paso previo al estudio de la construccion partitiva dentro del griego en toda
su extension, creo que es de gran interés un detallado anélisis de la sintaxis
de los verbos de los que habitualmente se afirma reciben un complemento
argumental con marca de gen. partit.: sélo el tratamiento critico y pormeno-
rizado de las diversas esferas en las que aparece esta construccion permitira
en un futuro abordar la cuestion del gen. partit. en toda su complejidad.

El problema principal que plantea la sintaxis de los verbos de “comer” y
“beber” es que, a diferencia de otros verbos con los que s6lo muy ocasional-
mente se registra un gen. partit., se afirma a menudo que éstos reciben de
manera regular un gen. Pero ¢por qué éstos, y no otros verbos, se construi-
rian regularmente con un partit.? El tipo de afectacion sobre el objeto direc-
to que implican los verbos de “comer” y “beber” (el objeto resulta fisica-
mente afectado) no nos haria esperar, en principio, una marca distinta a la de

2 Sjf existen, sin embargo, interesantes estudios parciales al respecto, como el de Nach-

manson 1942,
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ac.® Por lo tanto surgen dos preguntas pertinentes que intentaremos abordar
en este articulo: (a) Qué clase de gen. es éste que reciben los verbos de “co-
mer” y “beber” y (b) Cuan frecuente es en realidad esta construccion con
tales verbos. Confio ademas en que este articulo aporte también datos de
interés sobre este grupo de verbos por si. Los limites temporales de nuestro
estudio se extienden desde Homero hasta el s. 1d.C.*

Il DOCTRINA TRADICIONAL Y MODERNA
SOBRE LOS VERBOS DE “COMER”, “BEBER”

Entre los gramaticos tardios y escoliastas es frecuente la observacion de
que en atico los verbos de “comer” y “beber” rigen gen. Asi lo afirma en el
s. 11 d.C. Moeris (p. 197.15, ed. Hansen): «&miov otvou», odyl® «oivov», *AT-
TIKOL. «EQayov KpEwo», ov «kpacy, "Attikol “«bebi del vino», no «vino»
(sc. dicen) los aticos (i.e. los aticistas). «Comi de la carne», no «carne», los
aticos”. Mas tarde, en el Philetaerus secc. 76.2, obra del ps. Herodiano (atri-
buida a Corneliano), leemos el mismo principio enunciado como una norma
del partit. en atico: to émi puépovg Adyey WBiov TV "ATTIKOV: «EQoyov TMdV
dptovy, «Emov tod otvovy “el hablar con partitivos es propio de los aticos:
«comi de los panes», «bebi del vino»”. De modo semejante en los escolios
de Aretas a Luciano leemos: avtoi yap [SC. *Attikoi] dei &mi pépovg eimbact
Aéyewy, «Epoyov TOD dpTov», «EmOoV TOD 0IVOu», OUTMC 0DV KOl KKOTENYO.
toD kpaviov» Sch.Luc.25.48. En el s. X1V aun méas tajantemente Tomas Ma-
gister eleva este principio a la categoria de regla Ecloga nominum et uerbo-
rum Atticorum £.127: «¥mov oivov» Kkal «Eoyov citovy ATTIKOL, OVK «Ol-
VOV» 0DOE «GTTOVY.

Cualquiera que lea estos testimonios no dejard de sorprenderse al saber
que no hay ningun ejemplo (que yo conozca, al menos) de «oivov mivety» 0
«dptov / kpémg Ec0ictv» (0 payeiv), en la literatura atica clasica conservada,
aunque la union de tales verbos con los respectivos sustantivos en ac. (oi-
vov, dptov, kpéa) es harto frecuente. Una perplejidad semejante puede aso-
mar al consultar los Iéxicos. En LSJ, s.v. £éc0iw leemos: «c. gen., &. tivdg eat

® Al problema de la marca casual de los argumentos verbales esta dedicada por entero
mi tesis doctoral, Riafio 2004, donde se puede ver (§ 111.16-18) cdmo la marca de gen. del
primer CD aparece siempre con complementos menos afectados que los de los verbos de “co-
mer” y “beber”.

4 So6lo ocasionalmente superaremos tales limites. Véase mas adelante la lista de autores.
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of.., X.HG 3.3.6, etc.», pero a pesar de este «etc.» tal ejemplo parece ser el
Unico testimonio atico de época clasica de £c0im con CD en gen., una cons-
truccion poco habitual también fuera de tal dialecto.

A pesar de esta llamativa contradiccion entre el principio enunciado por
los gramaticos y una abundante cantidad de datos, las modernas gramaticas
griegas parecen estar de acuerdo con los gramaticos antiguos y los léxicos
en dos puntos al menos: (a) considerar la construccion de los verbos “co-
mer”, “beber” con gen. como caracteristica de la prosa clasica, especialmen-
te la &tica, en oposicion a la prosa de la koiné, y (b) considerar el régimen
gen. de estos verbos como un ejemplo prototipico de gen. partit., aunque
discrepen sobre el status sintactico de este gen., la caracterizacion de la
construccion y sobre la misma nocion de gen. partit. Veamos primero algu-
nos testimonios:

The same tendency to accus[ative] in Hell[enistic] Greek appears with verbs which (in
class[ical] Greek would have governed the (partit.) gen.:(...) Jn 6.53 éo0inw mivo.
(Turner 1963, p. 244).

A classical author would have used the gen. more often where the acc. is found in the
NT; thus in Jn 6:53 &av pn edynte v cdpka T0d VoD TOD AVOpOTOL Kai TinTe ADTOD
70 aipa. (Blass 1961, § 169.2).

Wir sagen “Brot essen”, der Grieche bestimmter “vom Brot essen” weil niemand alles
Brot, was es in der Welt gibt, auf einmal zu verzehren imstande ist. Es handelt sich
um folgende sich um folgende Kategorien (...) b) die Verba essen geniessen hungern,
dirsten (¢c0im, mive, drolovw, dvivapal, tewvdo, dwydo und dhnl.). (Radermacher
1911, p. 101)°.

¢00{m dptod ‘manger du pain’ présente l'action de manger comme un prélévement
limité fait sur la matiére indéterminée qu'est le pain consideréré comme aliment, et
s'oppose a ¢60iw &ptov ‘manger le pain, avoir le pain pour aliment” (Humbert 1960,
8§ 442-3)°.

Certains verbes admettent plus volontiers que d'autres le génitif partitif. Les verbes
signifiant ‘manger’ et ‘boire’ (...) le génitif est choisi lorsque I'attention est attirée sur
una certaine quantité de boisson ou de nourriture prise sur ce qui est offert. (Chantrai-
ne 1953, § 62).

>  Esta doctrina remonta al menos hasta Tzetzes, quien intentando defender en Ari., Nu.
1431 la lectura con gen. «odk éo8igig kol T@V kémpwv» “(por qué) no comes estiércol?”) del
ms. M, frente a la lectura con ac. del resto de los manuscritos (aceptada por todos los edito-
res) «tnv kémpov» escribe: ‘od mivovsty otvev’, ‘0l Tpayovcty EPTOV’ YEVIKA GTTIKAG. KAHOL
30KODGL KUPLOTEPA GO THS KOTPOL Yap £60i0voty, OV TAGAV THV KOTPOV, Kol TIVOLGLY 0TVOD
opoiwg, kai émi Tdv Aowdv Sch.Ar.Nu.1431a

¢ Semejantemente Delbriick 1893, p. 315; Basile 1998, p. 238, etc.
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Respecto a la caracterizacion de la construccion de gen. con estos verbos,
tanto los tratadistas tardios como los modernos vacilan entre la construccion
con articulo y sin él, y como hemos visto no todos aclaran si esta construc-
cion evoca la situacion en la que un sujeto bebe parte del contenido de su
copa en cierto momento; o si es aquella en que bebe el vino de su copa y no
todo el vino que existe (como afirma Radermacher); i.a., 0 si es el vino a su
disposicion en cierto momento, u otra de las varias interpretaciones partiti-
vas que cabe imaginar.

En lo que se refiere a la a conceptualizacion de los verbos “comer”, “be-
ber”, dentro del grupo de verbos que admiten un segundo argumento obliga-
torio en gen. hay muchas diferencias de un autor a otro. Humbert no consi-
dera que haya un tipo de verbos “comer” distinto de otros partitivos, mien-
tras que Kihner-Gerth separan este grupo y aclaran el valor del caso:

Der Genetiv hat partitiven Sinn. Tritt also der partitive Sinn zuriick oder ist er gerade-
zu ausgeschlossen, so steht bei den Verben des Essens und Trinkens der Akkusativ,
bei denen des Séttigens der instrumentale Dativ. So bei den Verben des Essens und
Trinkens der Akk. ziemlich oft (vgl. des Weines u. Wein trinken, des Brotes u. Brot
essen § 415, 2), wenn der Stoff schlechthin als Nahrungsmittel bezeichnet werden
soll. (Kihner-Gerth 1898, § 417.2 Anm. 2).

En Schwyzer-Debrunner, el empleo de tales verbos con gen. seria un
ejemplo del uso mas directamente partit., listado tras los “puros” partits.
«bei beliebigen Transitiva» y los verbos de “participar” Schwyzer-Debrun-
ner 1950, pp. 102-3.

Como vemos, aungue la interpretacién que hacen del partit. cambia mu-
cho de unos autores a otros, parece unanime la opinién de que estos verbos
se construyen habitualmente con un gen. partit., que es también la explica-
cion méas comun para el complemento en gen. 0 gen. prep. con estos verbos
frecuente en latin y en alguna lengua romance. Ante tal consenso no cabria
esperar que los hechos fueran muy distintos de lo descrito, pero un estudio
de los textos levanta serias dudas sobre la interpretacion que suele darse a
las siguientes cuestiones: (a) las condiciones en que puede darse el régimen
en gen. y su alternancia con el ac; (b) la caracterizacion de tal caso como un
gen. partit. en todas las ocasiones; (c) la explicacion de este comportamien-
to, y su lugar en el sistema de casos griego; (d) la frecuencia del uso de am-
bos casos gramaticales y por tanto la adecuada caracterizacion de los verbos
“comer”, “beber” en los léxicos; (e) la oportunidad de incluir estos verbos
en un grupo aparte, a la hora de tratar la sintaxis del gen.; (f) la existencia de
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diversos subgrupos de verbos dentro de “comer” y “beber”, o si “comer” y
“beber” pertenecen a la misma clase; (g) el aticismo de esta construccion.

Il EL GENITIVO PARTITIVO EN LAS MODERNAS GRAMATICAS GRIEGAS

3.1. El concepto de “partitivo” en las graméticas del griego

“Partitivo” es un término que frecuentemente se emplea con no poca va-
guedad en la literatura cientifica. En los gramaticos griegos y latinos y en la
gramaética tradicional occidental, el término “partitivo” o “construccion parti-
tiva” designaba al menos tres cosas: (a) relacion del nominal que designa el
“todo” (el partit. subordinado) con el que designa la “parte” (el sintagma
determinado) entre dos sintagmas nominales como twveg avtdv algunos de
ellos’; (b-c) Dos tipos de construcciones adverbales en las que el objeto sélo
resulta parcialmente afectado, entendiendo “parcial” en el mismo sentido
que en las construcciones nominales, i.e., como un subconjunto del total. La
primera de estas construcciones se da con verbos y lexias a los que llamare-
mos “de seméntica partitiva” como petéyxewv, peta-, cvi-Aaufdvery, peta-
Aayydvewv, cvvaipesOot, péteoti pot, kowovely, etc, (cf. en espafiol compar-
tir, tomar parte, participar) que reciben un objeto en gen. (cf. kowvwvijoav-
06 ... TOV mpoyudrov “tomando parte en los asuntos” Plb. | 6.7)%. El caso
gen. de este objeto responde a mi juicio a su afectacion parcial, y no resulta
por tanto opaco respecto a su funcidn sintactica.

La segunda construccion adverbal partitiva es la que hemos ilustrado en
los ejemplos 1-3, y en ellas el partit. es un objeto del verbo o incluso el suje-
to, y la marca de gen. no informa sobre su funcion sintactica. Las gramaticas
afirman que este tipo de construccion partitiva puede darse con el objeto de
cualquier tipo de verbo®, pero, salvo que alguien pueda aducir ejemplos en
contra, debe reconocerse que los complementa effecta (es decir, aquellos
que tienen por referente un objeto que se crea como resultado de la accion
verbal) no aceptan nunca la marca de gen. partit. Ello es un indice, en mi
opinidn, de que el grado de afectacion del objeto es relevante para la admi-
sion de esta construccion.

" Kih.-G., Gr.Gr. § 414.5. Cf. § 416 sobre la construccién adverbal.

8 Kiih.-G., Gr.Gr. § 416.

®  Kiih.-G., Gr.Gr. § 416 Anm. 2. Para una discusion razonada de este hecho, cf. mi te-
sis doctoral, § 111.20.
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Fuera de la gramaética tradicional, la etiqueta “partitivo” se ha extendido
para indicar otro tipo de relaciones no totales o absolutas del elemento ver-
bal con su objeto, como la que, en una teoria escalar de la transitividad,
existe en las construcciones de transitividad reducida (v.gr. con un objeto no
afectado) como la que se da con los verbos de percepcion, de actividad men-
tal, etc. Tal uso de la designacion “partitivo” puede ser confuso si no se se-
para claramente del uso tradicional, aun reconociendo que se puede percibir
entre los fendbmenos que ambos designan una relacién diacrénica y concep-
tual. Finalmente, “partitivo” indica el término subordinado de tales relacio-
nes, que en griego puede venir marcado mediante el caso gen.

3.2. Expresion de la idea partitiva en griego

Resumiendo, para la expresion de la idea partitiva de un complemento
verbal, el griego puede usar al menos cuatro recursos: a) un complemento en
gen. (en época clasica casi siempre sin preposicion); b) expresién léxica de
tal idea partitiva en el SN, v.g. con un sustantivo que signifique cantidad
limitada, como ‘parte’, ‘trozo’, “algo’ etc.; ¢) Uso de SN no determinado; d)
Uso de un verbo que contenga en el lexema la idea partitiva.

Al igual que ocurre en espafiol, la forma mas frecuente de expresar una
idea partitiva (en sentido amplio de “porcion indefinida™) con verbos “co-
mer”, “beber” es el uso del sintagma nominal no determinado como comple-
mento: kpéa &yovieg Hobov “cociendo carne [la] comian” X., An. Il 1.6;
omopag ... payeiv Pl., Lg. 845a; néav écbiovowv Arist., HA 594%; aipa to-
pov mov anébave Hdt. 1l 15.17; con reflexivo paydueva éc0ictv EAinio
Pl., R. 589a. Este, sin embargo, no es un procedimiento sin ambigiiedades:
En primer lugar, cuando el complemento indica un “contenedor” puede in-
terpretarse como una medida del “contenido”, y por tanto la interpretacién
es holistica: motplov éxmieiv d&Evydlaxtog “beber un vaso de leche amarga”
Plu., Art.3.2. Ademas, cuando la semantica del contexto lo permite, con el
mismo sentido indeterminado se puede usar un sustantivo determinado con
el articulo, incluso coordinado con otro sin él: tpoaynil’ £c0iet kol Tog dicdv-
0og “come desperdicios y las raspas (sc. del pescado)” Ar., Vesp. 968. El
uso de un sintagma nominal que signifique ‘parte’ etc. (cf. pérpov T 10D
vdatog ... meiv “beber una medida de agua” Pl., R. 621a) puede implicar
desventajas de economia linguistica', y el uso de un verbo que incluya en

10 Este uso es mas comdn para designar no una parte de un todo homogéneo, sino una
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su definicion la idea partitiva no es un recurso siempre disponible. Siendo
asi que la lengua puede emplear el complemento indeterminado en acusati-
vo, 0 el complemento en gen. (determinado o indeterminado), cabe pregun-
tarse queé es lo que hace posible o preferible la eleccién de la opcidn estadis-
ticamente menos frecuente, i. e., la construccion de gen.

No hay estudios sobre la frecuencia de la construccion que ilustran los
ejemplos 1b, 2b y 3 en griego, por lo que, para dar al lector una idea sobre la
extension de su uso emplearé los datos de un corpus que yo mismo anali-
cé™. En tal corpus la construccion aparece 14 veces en 100.000 palabras (es
decir, una vez cada 7.140 palabras aproximadamente); cuatro de ellas con un
CD que implica un cambio en el objeto, y las otras 10 con un CD que no
implica tal cambio (no hay por tanto ningin ejemplo en funcion de sujeto).
De los 5 autores del corpus, dos de ellos (Plb. y Vit.Aesop.G) nunca testimo-
nian tal construccion en el muestrario por mi analizado. San Lucas, que em-
plea profusamente la construccion (6 ejemplos) sélo lo hace con prep.,
mientras que Th. y X. Gnicamente lo hacen sin prep.

IV MARCA DE CASO Y GRADOS DE TRANSITIVIDAD

No es éste el lugar para debatir en profundidad la clara relacion que, en
mi opinidn, existe entre la marca de caso del objeto y el grado de transitivi-
dad. Resumiendo al méximo la hipotesis que al respecto he propuesto en
otro lugar, la probabilidad de que un segundo argumento (objeto directo o
suplemento) reciba la marca casual de gen. o dat. esta relacionada estrecha-
mente con el grado en que los hablantes consideren que el referente esté
afectado por la accién verbal, de modo que cuanto menor sea la afectacion,
mayores son las probabilidades de que la marca del objeto no sea la del sim-
ple acusativo *2. Propongo ademas que el grado de transitividad del verbo es
relevante también para delimitar el grado de aceptabilidad de las construc-
ciones partitivas puras, aunque quizas no haya una estricta relacién propor-
cional inversa.

fraccion de un conjunto formado por diversos elementos: dpwotiv T 1@V TpoyeypappEVEOVY
desayunar algo de lo dicho Hp., Mul. 133.202.

11 Se trata de un corpus de 20.000 palabras de la obra de cada uno de los siguientes au-
tores: Th., X., PIb., San Lucas (Evangelio y Act.Ap.) y Vit.Aesop.G. En total son 100.000 pa-
labras, equivalentes a algo mas de la mitad de la Historia de Herédoto. Cf. Riafio 2004.

12 Cf. nota 3 para un estudio muy detallado de la cuestion, donde discuto las posibles
vias por las que pueden haberse extendido las marcas de gen. y dat.
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Podemos resumir la relacion entre grado de transitividad y marca de la
construccion partitiva colocando mentalmente los ejemplos a lo largo de una
linea imaginaria que representa el grado de afectacidn del objeto, de la si-
guiente manera: En un extremo estan los uerba efficiendi puros, cuyos obje-
tos (complementa effecta) siempre vienen marcados con el caso ac. y nunca
pueden ser en griego partits. puros. Con este tipo de verbos, el sentido partit.
requiere el uso de un indefinido, una construccion nominal partitiva, como
uépog ti Tvog ‘una parte de algo’, etc. En el otro extremo estan cierto tipo
de verbos de transitividad reducida, los “verbos de semantica partitiva” que
exigen una construccion partitiva en gen. El resto de los verbos cuyo sentido
no sea incompatible con una interpretacion partitiva admitirad ocasionalmen-
te la construccidn con gen. con restricciones impuestas, entre otros factores,
por su grado de transitividad **. Seglin esta hipotesis, la frecuencia de apari-
cion del tipo que ilustra el ejemplo 2.b, con un verbo que implica transfor-
macion del objeto, seré residual, e inferior a la de otros grupos de verbos de
transitividad reducida'®. Si los verbos “comer”, “beber” admiten habitual-
mente (o incluso exigen, como sugieren los gramaticos tardios y algunos
escoliastas) la construccidn partitiva, estarian en una situacion realmente
excepcional, si, aceptando nuestra definicion provisional para estos verbos
(cf. 8 5.1) se trata de verbos conceptualmente clasificados entre los que exi-
gen la transformacion del objeto (i.e., el nivel mas alto de afectacion del
objeto tras los verbos que implican “creacion” del objeto), y habra que mo-
dificar la definicion, o explicar la anomalia dentro de la teoria, so pena de
tener que rechazar la hipotesis que extiende la pertinencia del grado de
afectacion del objeto también a la asignacion de la marca del partit.

V METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION
5.1. Principios de método

Parto de la base de que, a la hora de describir como se conceptualiza en
forma linglistica una accion que se sitla en el entorno fisico de los hablan-

¥ Hay otras consideraciones en las que no podemos profundizar aqui. En espafiol, por
ejemplo, es frecuente con algunos verbos de transitividad elevada una construccién holistica
cuando el contexto exige una interpretacion partitiva, que seria el reverso de la situacién que
estudiamos. A modo de ilustracion, con quemar se admite “el fuego quemé el bosque” cuan-
do la situacion exige interpretar que tan s6lo una parte del bosque fue quemada.

4 Esta hipotesis parece avalada por el repertorio de tales construcciones que puede con-
sultarse en Kuh.-G. Gr.Gr. 8 416 Anm. 2, que es el mas extenso que conozco. Otro ejemplo
es Hom., Od. XV 98, con éntdwm ‘cocer’.
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tes, debe considerarse en primer lugar la descripcion de los sucesos externos
observables, aunque ésta por si no sea suficiente. Si ponemos aparte la ex-
perimentacion con hablantes en el laboratorio (lo que naturalmente nos esta
vedado para el griego antiguo), el estudio detallado de los usos linguisticos
es casi lo unico que nos permite conocer cuales de tales fendbmenos externos
son conceptuados linguisticamente, un proceso en el que necesariamente se
dejan de lado un gran nimero de fenémenos concomitantes.

Metodoldégicamente, sin embargo, antes de comenzar el trabajo de inves-
tigacion es preciso partir de una definicion obtenida del estudio del material
mas inmediatamente disponible, para delimitar la recogida de datos. Para
echar a andar, y como definiciéon provisional, he comenzado por dar una
definicién de cada uno de los tipos de verbos de los que me ocuparé en este
articulo. Emplearé “comer” para designar la accion por la que un sujeto ani-
mado hace que una sustancia solida externa pase a través de la boca a su
estobmago. Verbos “comer” son aquellos en cualquier lengua que designan
esta funcion. Empleo “beber” cuando tal sustancia externa es liquida. Tipi-
camente, la accion seré consciente y la sustancia constituird un alimento, i.e.
una sustancia apta para mantener el organismo en funcionamiento y para
saciar una sensacion natural e inconsciente de los seres vivos.

Tal definicién, como se ve, estd basada en ciertos hechos fisicos observa-
bles que tienen lugar cuando un ser vivo realiza la accion que conceptualiza-
mos como “comer”, “beber”, pero no agota desde luego todos estos hechos.
A mi juicio, como he dicho, no es ocioso partir de los datos de la realidad
extralingiistica, con tal de que se entienda que siempre pueden desbordar el
concepto linguistico, pero en un segundo estadio es imprescindible observar
la extension de los items Iéxicos para determinar cuéles de tales hechos no
forman parte del concepto linglistico. Cierto tipo de movimientos de las
articulaciones motoras de un vertebrado son una condicidn indispensable
para que pueda darse la accion de “correr”, pero resultaria ocioso incluir la
descripcion de tales movimientos en una definicion Iéxica de “correr” desde
el momento en que observamos que el verbo “correr” se emplea igualmente
con un agente no dotado de extremidades, e incluso no animado. La defini-
cion léxica de “correr” en espafiol, por tanto, implicara el desplazamiento a
una velocidad superior a la que ordinariamente se conceptla para la clase de
agente que la ejecuta, pero no incorporard, entre otras cosas, una referencia
al funcionamiento del sistema locomotor de éste. De igual manera, en la
definicién de “comer”, “beber” resultan ociosas precisiones sobre el movi-
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miento del 6rgano que recibe la comida, los procesos enziméticos subsi-
guientes, etc. Al final del trabajo veremos de qué forma debe ser precisada
la definicidon (en ciertos contextos) para dar cuenta de los hechos sintacticos
observados en griego.

5.2. Formacion de un corpus de estudio

He intentado que la busqueda de material fuera lo mas completa posible,
pero dado que no podia pretender abarcar todos los textos, he optado por
combinar una bdsqueda intensiva dentro de un corpus amplio, pero limitado,
de autores griegos (Corpus de “comer” y “beber”, en adelante CCB), con el
cotejo de los datos de los principales diccionarios generales. En una primera
fase del trabajo busqué todos los verbos griegos para “comer”, “beber”, y
recogi sisteméaticamente la informacion que sobre ellos dan los principales
Iéxicos griegos, especialmente el régimen, rasgos semanticos secundarios,
clase de sujeto, género literario y fecha del autor. En la segunda fase de ela-
boracion estableci un repertorio de autores (CCB) que se extendiera desde
Homero hasta el siglo I d.C., lo suficientemente representativo de los distin-
tos estilos literarios y niveles de lengua, con las limitaciones que imponen la
escasez de testimonios. (Los novelistas del s. 11 d.C. y HId., con el que entra-
mos en el s. 111 d.C. se incluyen sélo para no eliminar buena parte del corpus
de los novelistas, que tiene un completo Iéxico propio.) El total de los ver-
bos “comer”, “beber” estudiados es de 152, y el nimero de pasajes conside-
rados se acerca a los 5.000*.

La lista de autores del CCB es la siguiente: Hom., Hes., A., Hdt,, S., E.,
Antipho, Th., Hp., Ar., X., PL., Aesch., D., Arist., Men., Herod., Plb., NT,
Ant.Diog., Plu.; (Scriptores erotici del s. II:) lambl., Lollian., Ach.Tat.,
X.Eph., Charito, Longus, HId. (111 d.C.); Vit.Aesop.G (I-11 d.C.)

%5 El nimero de citas provenientes de CCB son 4.112, que se reparten asi seglin el caso
del primer complemento: con ac.:2.230 (53%); Abs.:1.469 (35%); con todo tipo de gen.:170
(4'1%); con Prep. + gen.:58; en V.Pas.:171; Sin contexto:14; Los datos del Corpus Hippocra-
ticum (especialmente con los verbos éc0iw, goyeiv, mivw) hacen que desciendan mucho los
porcentajes generales de usos absolutos, que sin este corpus serian mayoria. He considerado
948 citas procedentes de los dos principales Iéxicos, repartidas asi: de DGE 313; de LSJ 635.
Sumando ambas fuentes tenemos 5.060 pasajes. Téngase en cuenta, sin embargo, que algunas
decenas pasajes de CCB se repiten en los léxicos.
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5.3. Nota sobre los Iéxicos, concordancias y ediciones usadas

Los léxicos generales consultados han sido el de Bally, ThLGr y sobre
todo DGE y LSJ. Sigo preferentemente al DGE frente a LSJ hasta éknehe-
kdw, Y a éste frente a los dos primeros para el resto del léxico'®. Cuando
discrepo de sus interpretaciones lo hago constar.

El Iéxico del epos antiguo estd excelentemente tratado hasta opdm en
LFrGE. Igualmente hay buenos Iéxicos completos para Hdt., S., A., Th., NT
y los novelistas; para Plb. hasta dmicron, y hay unos excelentes indices de
Hp. Las ediciones usadas para tales autores son las que siguen tales obras.
Para el resto de los autores hemos debido utilizar los textos del TLG, (usan-
do el programa informéatico Pandora 3), por distintas razones: los Iéxicos de
E., Ar., D., Aeschin., Men., Vit.Aesop.G so6lo contienen las formas (no los
lemas) y no son especialmente Utiles para la sintaxis; Los de Pl., Arist., Plu.,
X. son incompletos. El de X. est4 especialmente anticuado y ha sido reem-
plazado por una pléyade de léxicos parciales, algunos valiosos, pero en ge-
neral casi por completo indtiles para un trabajo sobre sintaxis. Peor es la
situacion de la obra de Galeno, para el que no existe una concordancia ni un
Iéxico propiamente dicho, razon por la cual hemos prescindido de él. Debi-
do a esta falta de léxicos Gtiles para una investigacion sintactica en muchos
autores he renunciado a buscar en CCB aquellos verbos que s6lo ocasional o
marginalmente presentan el sentido “comer”, “beber”.

No aspiro a haber reunido una lista completa de los verbos “comer” y
“beber”, y soy consciente de que el elenco de tales verbos puede aumentarse
quizas en algunas decenas de formas mas o menos raras y dialectalismos,
escudrifiando los textos, 1éxicos y glosarios, pero creo que el repertorio que
presento es desde un punto de vista estadistico suficientemente representati-
vo, y desde luego incluye los verbos mas comunes para cualquier dialecto
del periodo estudiado.

V| REPERTORIO DE LOS VERBOS “COMER”, “BEBER”
Al final de esta lista se incluyen algunos verbos que no son propiamente

(o no en todas las épocas) “comer”, “beber”, pero que estan proximos a

6 Ademas de ofrecer mayor documentacion, abarcar un periodo mas amplio, seguir edi-
ciones mejores y, en general, presentar una mejor disposicion de los articulos, DGE (seis vo-
lumenes hasta la fecha, de - hasta éxnedexdow) especifica el régimen del verbo, algo que LSJ
omite a menudo (cf. reiyo, etc.).
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ellos. Son, especialmente los verbos de “probar” o “masticar”, ninguno de
los cuales incluye la accién de ingerir, pero que contextualmente pueden ser
interpretados como tales.

Varios datos que inmediatamente saltan a la vista advierten que “comer”,
“beber” no son verbos de una semantica sencilla. En primer lugar, destaca el
supletismo de los principales verbos que se emplean para la nocion “comer”
en la mayoria de los dialectos (aunque el detalle cambia de uno a otro). Con
gran frecuencia estos verbos presentan una oposicion de voces con la alter-
nancia de sentido VAct.= alimentar (criar, hacer pastar), siempre con com-
plemento en ac./ VMed.= “comer”, con complemento en ac. o en gen. Otros
ofrecen una forma med. con el sentido “comer” y una act. con el sentido
“preparar la comida” o “invitar a comer”, etc., mientras otros solo tienen una
forma activa con su correspondiente pasiva. Abundan los usos abs., no sélo
en los casos donde ello es més esperable (bien porque el complemento ha
sido aglutinado en la forma verbal, bien porque se ha incorporado a la seman-
tica etimolégicamente Bdokw, BovkoAiéw) sino también en los verbos princi-
pales. Con zive es muy frecuente una interpretacion pregnante ‘beber vino’.

El comentario a los pasajes que ejemplifican la constr. con objeto en gen.
durante el periodo estudiado lo doy en 8§7. Entre paréntesis aparecen los ver-
bos sélo testimoniados en glosarios, 1éxicos y escolios, sin que nos conste su
constr. antigua, y que por tanto no entran en nuestro estudio; Entre corchetes
aparecen los que solo he encontrado testimoniados como usos figurados
marginales. No he buscado en CCB aquellos verbos en los que el sentido
edere, bibere es secundario o marginal, pero si doy los datos de los Iéxicos.
Todos los Iéxicos modernos incluyen entradas separadas para éc0io / €60,
edaym Y 3w, pero los compuestos siempre se lematizan bajo la forma del
correspondiente derivado de ¢c6iw, al que remiten las otras entradas. Aun-
gue en algunos casos esto puede ser objetable, especialmente atendiendo a
criterios cronolégicos, hemos respetado esta convencion.

1. Principales verbos para “comer”, “beber”, y sus compuestos: (A) “comer”: Bi-
Bpdokw, Gvd-, [dvti]-, [md]-, &k-, émi-, Kota-, (Tapa-), mept-, Dmo-'; Edw, KoT-;
¢o0io, av-, an-, d1-, én-, £&-, Kat-, TOP-, TEPL-, TPO-, TPOG-, GLYKOT-, GLV-, VILEP-,
(bmoxat-), £c0m, KaT-; TOTEOMAL; PAYELV, £, KOTO-; UIGPOPAYEQD; KATOWOPO-
yéw; yio; yio. (B) “beber”: nivw, dro-, dia-, &yxatan-pol, k-, &p-, &Tl-, KOTO-,
HETO~, TPOKATO-, TPO-, TPOG-, GLYKATA-, {)nsp-, VO-, OVOKATATIOTED.

17 Erréneamente lematizado en v. med. por LSJ.
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2: Intensivos (no incluidos en otra clasificacion): ypdw, (ypaive); ddrntw, koto-;
dapddntw, (tept-); TpoOyw®, dmo-, [Sa-], k-, évipayelv, kata-, TOPO-, TAPEV-,
nept-, [rpoonapa-], [brek-], (cvykata- [prob. f.l. por kozazp-]).

3: Derivados de (a) el nombre de una comida del dia; (b) el nombre de un alimento,
0 de la palabra para “alimento”; (c) otros: (A) dpistdw, &v-, (dn-), [Sra-pat], &v-,
(xot-), mpo-, TPOo-, GLV-; APLOTIL®; APIGTOMOE®; SEMVE®, G-, Amo-, £K-, &ml-,
KaTO-, TOP-, TEPL-, TTPO-, GLV-, VITEP-, VTO-; AVTISEVILopaL; SETVOTOIE®; deLe-
Mdw; Sopréw; (Sopmdlm). (B) dxporiopar; Bpopotilom, éu-; crréopar, Si-
KATO-, LOVOG-®, OPOG-M, TOPUG-0, CLGC-O; GLITEV®; (VOYIAEV®); ooy Vel ®,
6V6-; omhayyvilo; kpacTilopal, 0ivoToTé®; 0lvoroTdl®; DdpoToté®w/ VEp®-. (C)
mopadepilo.

4 Extensiones metaforicas o metonimicas de las operaciones relacionadas con el
acto de comer: (A). De “llevarse a la boca”: npocaipw; npoceéponai. (B) De
“morder” etc. (B.1) [Bpuyow]; [6ddéw]; 6daktdim. (B.2) “cortar, machacar”: kei-
pw; maio; [onodin]; rdm. (B.3) “masticar’: yvavw; mapayvavw. (B.4) “gastar
por encima”: [dvolickw], [kata-]; mapat&io; tapatdw; tepiEdo; (Erikatabdm);
(xpovtiCw). (C) “sorber” poeéiw; dvop-, dmop-, k-, ének-, &mip-, TPOGEMIP-,
ovvek-; ondo. (D) De “tragar”: (D.1) pupdiw *®, dva-, (ota-); sicppéw; mopa-
néunw; [éykolnBalw]. (D.2) éupapivyyouar; Ppdyw, dva-, dmoPpdéor; (Bpoy-
xdlw); Ppoxdile; xatappoydiw; yadw. (E). De “lamer”: (relyw); éxieiyw;
EMelym; Aapioow; EMAOEVCC®; GLAAUPVCC®; GIOALYUAOMAL; ETAMYLOAW;
Adnto, aro-. (F) “gustar”, “probar”: yevw, dva-, dmo-, da-, £y-, (€m-), mapa-,
npo-; oivoyevotéw; (G) “disfrutar”: téprmopa.

5. Extensiones metonimicas de las operaciones de “tomar” o “repartir” la comida:
(A) “tomar” xdnto, ava-, &y-, éney-, mapey-. (B) “repartir”; (Satdcom), &véatéo-
patL; VEL®, K-, €mi-, Topo-; (OPEVOUED).

6. Extensiones metaforicas de la operacion de “llenar”: éupopém; kopévvout / ko-
PEVWOO / KOPESK® / KOPE®.

7. Derivados del nombre de un animal: BovkoAéw; Bookw, (S1a-); émP-pat; KoTo-;
(umropotéw).

VIl RESUMEN DE LOS USOS DE LOS VERBOS “COMER”, “BEBER”

Para cada verbo, doy el nombre del corpus del que proceden los ejemplos
(DGE, LSJ, CCB, etc.), seguido entre paréntesis del numero total de ejem-
plos contabilizados, repartidos luego segun el caso gramatical de la cons-

18 LSJ lematiza po1Bdéwm, pero cf. Chantraine, 1953, s.v. acerca de la falsa grafia. -ot-.
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truccion. Un asterisco entre paréntesis indica que el CCB no afiade ninguna
cita nueva a la informacion de los 1éxicos; dos asteriscos indican que el ver-
bo no esta testimoniado en CCB; y tres asteriscos, que el sentido “comer”,
“beber” es secundario o marginal, y no ha sido buscado en CCB.

7.1. Principales verbos simples usados para ““comer”, “beber”” *°

£¢o0iw:  Solo Bally retine en el mismo lema £60im y payeiv, aunque el resto de los
Iéxicos si tratan conjuntamente los compuestos de ambos verbos. LSJ da 15 citas
con el sentido estricto “comer” (mas otras en usos figurados o metaféricos), de
las cuales abs.:4, ac.:8, gen.:1; VPas.:2. Los redactores de LSJ parecen mostrarse
esperanzados de encontrar nuevos usos comparables con gen. en el futuro, por-
que escriben: «c. gen., é. twdg eat of.., X.HG 3.3.6, etc.» (exactamente igual ha-
ce Bally); CCB (578): ac.:356; gen.:12; prep.:8; VPas.:36; abs.:166. De las cons-
trucciones con gen. 2 son reflexivos, 2 rels. y 1 comparativo. Arist., Fr. 281 es
cita de Aelian., y su sintaxis. Los 6 nuevos casos relevantes de construcciones
con gen. en CCB son: Plu., Brut. 47.3.5 (Grupo A.3), Longus I11 8.2 (Grupo B),
Hp., Nat.Mul.45, 93, 59, Mul.107 (Grupo D).

£ow: LSJ (16, ac.); CCB (21): ac.:15; gen.:1; VPas.:1; abs.:4; (cf. th. écbiw).
Los Iéxicos modernos (Bally, LSJ) sélo recogen la construccion con ac., pero en
CCB aparece con gen. en Ar.Nu.121 (Grupo F), ya citado (j2 veces!) en ThLGr
S.V.

eayelv: LSJ (12): abs.:7; gen.:3 (part.: «eat of a thing»); ac.:2, aunque el Iéxico
advierte de que el uso con ac. es mas frecuente; CCB (378): ac.:220; gen.:27,;
prep.+ gen.:6; abs.:125. LSJ trae otros dos ejemplos para ejemplificar el sentido
“eat up” que corresponden a los usos abs. y ac. respectivamente. Bally trata jun-
tamente este verbo con ¢c6iw, pero se olvida de ejemplificar los usos de aquél
s.V. £c0im; Los ejemplos de gen. en LSJ son: Hom., Od. 1X 102 (Grupo A.1), A,
Supp. 226 (Grupo A.2) y Hom., Od. XV 373 (Grupo F). De los ejemplos en gen.
de CCB, tres son los ya citados por LSJ; Hom., Od. IX 232, Hp., VM 8, Plu.,
Mor. 993f (= Mor. 199d) y 1089a son construcciones «dmo kotvod» con otro
sintagma que exige gen.; Pl., Lg.845° es gen. de lugar; Plu., Mor. 286¢ y Plu.,
Rom. 9.6.10 son cita literal de A., Supp. 226; Por otro lado Arist., Mir.831%27,
844°32, Plu., Mor. 991e, 974b son todas ellas parafrasis de Arist., HA 612224
(cf. sin embargo Plu., Mor. 918c). Tenemos por tanto los siguientes nuevos

¥ De los verbos que he buscado en CCB, presentan también mas de 30 citas katecbio
(167), aprotdm (77), dprotonoiém (34), demvéw (239), cuvdemvim (39), deurvonoiéwm (49) y
crtéopar (60), testimoniados sélo con ac., y poeéw (88), también testimoniado en construc-
cién con gen.
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ejemplos de construccidn con gen.: Arist.,, HA 612°24 y sus parafrasis (Grupo
A.l); E., Fr. 82.38, Ar., Eq.1181, Arist., EN 1149*14, Plu., Mor. 991a (Grupo
A.2); Plu., Mor. 371d (Grupo A.4); Arist., Mir. 845%30, Fr. 343.22 (listados en
el apéndice de § 10) son ejemplos tardios de Grupo A; Hp., Acut.(Sp.) 18 (Grupo
B.2); Hp., Epid. IV 41 (Grupo D). Si hubiera que contar X., An. IV 8.20, seria
un ej. de Grupo A.1, pero cf. § 10.a. Sobre énei tiig Té0g Epaye, daipova &v Oa-
Adoon yevécBau que transmite Pausanias y esta recogido como A., Fr. 142 Radt,
no nos consta cudles eran los ipsissima uerba del poeta (seria un ejemplo de
Grupo A).

Bippooxkm: Etimoldgicamente Bipwokm procede de una raiz que significa ‘tra-
gar’, pero en griego es un verbo “comer” intensivo. DGE (16): ac.:4; VPas.:2,
gen.:4 y abs.:6, a los que generosamente afiade otros 13 ejemplos en VPas. De
los 4 ejemplos con gen. avdpoedpov BePpdteg aipatog AMmoc S., Ant. 1022 es
obviamente una errata (deberia afiadirse a los ejs. con ac). Tenemos por tanto 3
ejemplos relevantes de construccion con gen. testimoniados en los Iéxicos:
Hom., Od. XXII 403, Theoc. 25.224 (Grupo J) y Ar., V. 462 (que examinaremos
en Grupo A.2), a los que DGE, LSJ y Bally dan una interpretacion explicitamen-
te partitiva («[manger] une part de qge ch., manger avidement de qge. ch.»);
CCB (41): ac.:16; gen.:2 (ya citados por DGE); VPas.:10; abs.:13.

motéopar:  LSJ (13): ac.:8, gen.:4 ("more frec. con gen. partit. eat of, partake of")
y abs.:1, del que dice es una construccién rara. LSJ afirma que la Unica cons-
truccion de Hdt. es con gen., lo que es dificil de entender, ya que tovg te yevops-
voug otite Tpdyovast otite &yovteg natéovron Hdt. 11 37.5 rige ac. dro xovod, y
T4 TéKVO KTElVOVGSL, KTelvavteg pévrol oo matéovrar Hdt. 11 66.2 es una cons-
truccién abs. Bally abre dos lemas, «atéopo» y «mdopar 2», y los ejemplifica
con una clara inflacion de gens.: por un lado cita en ambos articulos Hom., Od.
IX 87 y | 124 (que rigen gen.), y ademas incluye en el primero tovtov 8¢ cdprag
008 kothoydotopes Akot tdcovton A., Sept. 1305 como si rigiera gen. partit.,
cuando en realidad esta rigiendo el ac. «odpkac». De «mdopon 2» afirma Bally
que sélo rige gen, pero en ti koxév, & yvvar, YHovoTpePsc E50vOV 1 TOTOV ToGa-
uéva putdg &€ alog puevov A., Ag. 1408 (cit . por el propio Bally, de nuevo en
ambos lemas) gobierna los dos ac.; CCB (31): ac.:14; gen.:13; abs.:4. Este verbo
presenta, con diferencia, la proporcién mas grande de usos en gen. entre los ver-
bos propiamente “comer”, “beber”: S., Ant. 202, Hdt. Il 37.4, 1 73.6, 1l 47.2,
Plu., Mor. 998* (cita de Arato) (y Hom., Od. 1X 93) son ejemplos de Grupo A.
El resto, i.e. Hom., Il. XIX 160, XXIV 641, Od. | 124, IV 61, IX 87, X 58, 384
forman el Grupo C.

Tpdym: LSJ (29) testimonia abundantemente la construccion con ac. (26 ejs.);
abs.: 2; VPas.: 1; CCB (53): ac.: 45; gen.: 1; VPas.: 1; abs.: 6. Men., Fr. 83.2
(K.-A.), no recogido en los Iéxicos, es el Gnico testimonio que he encontrado de
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la construccion con gen. (cf. Grupo M).

Tiveo: LSJ (38): ac.: 6 (1 VMed.); gen.: 6 (al menos 4 explicitamente considera-
dos partit.); prep.+ gen.: 10; abs.: 15; CCB (1804): ac.: 1018; gen.: 62; prep.+
gen.: 52; VPas.: 57; abs.: 611; Sin contexto: 4%. De los ejemplos citados por
LSJ, Hom., II. VIII 232, y IV 346 son en realidad una construccién de ac. del
que depende un gen. adnominal; Thgn. 962 es un gen. de origen. De las cons-
trucciones relevantes con gen. de LSJ, Hom., Od. XV 373 pertenece a nuestro
Grupo F, y Od. IV 220, XI 96 a Grupo A. S6lo Od. XXII 11 pertenece al tipo
1V.J de objetos en gen. partit.; de los 62 casos de construccién con gen. en CCB,
3 aparecen ya en LSJ; 12 son gen. de origen (Hom., Od. XIX 62, Hdt. | 188.1,
E., Cyc. 530, Arist., HA 62627, SE 17834, 1Ep.Cor.10.4, Plu., Pomp. 73.2,
Mor. 381D, Ach.Tat. IV 18.3, Longus | 20.3, IV 26.4, Plb., Fr. 73 [prob. la sin-
taxis de Ateneo]); 4 son rel. (Hdt. IV 2.1, 66.1, Plu., Mor. 199d, 1089a); PI., R.
621b es una construccion «amo xowod» y Men., Fr. 737.1 (K.-A.) es otro tipo de
construccion (cf. Apéndice—c). Las 42 nuevas construcciones relevantes (de las
cuales 4 estan repetidas) y el grupo al que pertenecen son: Grupo A.1: Ach.Tat.
Il 4.4; Grupo A.2: E., Alc. 845, PI., Lg. 647e, Pl., Lg. 649a, Plu., Lyc. 9.5,
(Ps.)Plu., Fr.10, 454e y 624a, 740e; Grupo B: Hp., Int. 39, Vet.Med. 13; Grupo
C: (Ps.)Plu., Fr. 30, 655', Longus 2.36; Grupo D: Hp., Acut.(Sp.) 38, 93, Int. 21,
26, 42, 44, Morb. 2.47, 52, 7.1, Mul. 23, 203, 78, Nat.Mul. 32 lineas 59, 91 y 96
(Littré), 60 (= 35), 109, 132, Steril.35 (= 137), 224, 217 (= Superf. 29), Superf.
29 lin. 38 (Littré); Grupo K: Hp., Remed.56, Hp., Nat.Mul.81.

7.2. Verbos no testimoniados en construccion con complemento en gen.
(111 verbos)

7.2.1. Derivados de (6.1):  é&vecbiw, dvaeaysiv DGE: (1, abs) kédueayeiv E.,
Cyc.336 Riske, acceptauit Murray, kol @ayeiv mss., nunc Diggle); (*) || dneo-
Oiw, dropaysiv DGE (8): ac.:6; VPas.:2; CCB dnec6- (9) ac.:5; VPas.:1, gen.:3
(2 «amd wowod» [Arist., HA 590°6, Fr.36] y 1 de origen [Arist., HA 5778]);
amop-; CCB (3, ac.) (cf. payeiv para un caso debatido) || diecfio, diapdym DGE:
(10, ac.); CCB: d1ec0- (11): ac.:8; VPas.:1; abs.:2; dwagp- (13): ac..9; abs.:4. ||
koteobin, katécbw, katapayelv LSJ (17 ejs.): ac.:16; gen.:1 (pero cf. infra);
CCB (167): xateo- (102): ac.:86; gen.:2 (relats. Ar., Plu. 1128, 1130); VPas.:9;
abs.:5. xatae- (65): ac.:56; abs.:7; sin contexto:2. Seglin LSJ hay un ejemplo de
gen. partit. en en Amips. 6 (comico ateniense de I1V-111), pero resulta ser una ma-
2 Un buen nimero de construcciones c. ac. son construcciones éro xowvod del tipo tad-

to 3136van mivewy, especialmente en Hp. Sin sumar los resultados de Hp., las construcciones

absolutas son mas numerosas que las de ac., sumando casi un 50% de todas las construccio-
nes de mivo.
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la interpretacion de Meinecke (seguida por los editores del diccionario, aunque
ya fue corregida por Edmonds, p. 200 y luego por K.-A.) al haber tomado el titu-
lo de una comedia por el verbo que rige el gen. (que en realidad depende de
déw) 2. Fuera del pasaje, en este autor sélo aparece el verbo en construccion ab-
soluta en un fr. de comedia desconocida, Amips., Fr. 22.5. || katédw LSJ (7); ac.:
6; VPas.: 1; CCB (27): ac.: 26; VPas.: 1. (ver kateoBio para otros tiempos) ||
nepiecdio, mepipayeiv LSJ (3, ac.) (ler. testimonio en Luc.); (**) || npoecbio,
npoeayeiv LSJ (3) ac.: 1; gen.: 2 (indicando la persona “antes de la cual se co-
me”); CCB: mpoes- (2): ac.: 1; VPas.: 1; mpog- ac.: 1. || mpoceayeiv LSJ: (1,
ac.); (**) || ovykoreobimw, ocvykatédw, ocvykoarapaysiv LSJ: (5, ac.); CCB
ovykoted- (1, ac.); cvykotae- (1, dat.); | cvvesOin, cvoupaysiv LSJ (7) ac.: 3;
dat.: 3; prep.+ gen.: 2 || vrepeoBio, LSJI: (1, abs.); (¥).

7.2.2. Intensivos: ypdm DGE testimonia 3 apariciones. de interpretacion no segu-
ra; ddmtew DGE (10) ac.: 9, VPas.: 1; CCB: (9, ac.); || xataddntew LSJ (5, ac.);
CCB (3, ac.) || dopddntew DGE (16): ac.: 10; VPas. 6; CCB (6, ac.) || napev-
pdym LSJ: (1, VPas.) || neprpodym LSJ: (5, ac.); CCB (3, ac.) || éxBipooke,
DGE (10): ac.:3; VPas.:7; (**) || émpiBpodoxm, LSI (3): ac.: 1; VPas.: 2 || &va-
BiBpdoxm, DGE: (1, ac.)?; (**) || xotapiBpodokw, LSI (10): ac.: 4; VPas.: 6;
CCB (5): ac.: 1; VPas.: 4. || iepipiBpwokw, LS (4): ac.: 2; VPas.: 2; CCB: (1,
ac.) || éxtpayo LSJ (3) ac.: 2, VPas.: 1; CCB (1, ac.) || katoyopayéw, LSI: (2,
abs.); (**) || dmonivw, DGE (4): abs.: 3; ac.: 1; CCB (2): ac.: 1; abs.: 1. || dwo-
nivw, DGE (7): abs.: 6 (2 VMed.); ac.: 1; CCB: (6, abs.) || éykatanivopot, DGE:
(4, VPas.); (**) || wio, yiCw, LSJI (1, ac.); (**).

7.2.3. Derivados del nombre de una comida del dia: dpiotdm DGE: (24): abs.:
20; ac.: 4; CCB (77): ac.: 7; abs.: 70. || évopiotdm® DGE: (2, abs.). || épioto-
motéw DGE (15, abs. con el sentido “comer”)?*; CCB (34): VPas.: 1; abs.: 33. ||

2 Apewyiag Kateodiovit &l pév, dg Eoike, moldv movivmov K.-A., vol 2 p. 197. La

fuente es Ath.100.

22 Errata del DGE que traduce «morder», pero bien en LSJ, Bally que traducen “devorar”.

2 Hay un curioso error en los modernos léxicos griegos, Ilamativo por lo obstinado:
LSJ, DGE, Bally, recogen un verbo avapistéw (sic) con el sentido "n'avoir pas diné" "no al-
morzar", del que solo quedan testimoniadas las formas évnpistnkdétwv en Hp., Acut. 30, Gal.,
Consuet. p.13.14. Que se lo haya incluido en la conjugacion en-éo se debe probablemente a
la existencia de un adjetivo dvdpiotog. A falta de testimonios en contra, el verbo debe lemati-
zarse en la forma dvopiotdo, igual que las otras formas compuestas de dpiotdwm con adjetivos
en-tog correspondientes, que evitan la confusién con derivados de épistog: évapiotdo - évd-
PIOTOV GLVAPIGTA® - cuvapilotos. (Cf. Tipdo - drotvdo - dndtipog). El suplemento del LSJ
ha corregido su entrada conforme al DGE, sin corregir el lema.

2 En un lema «&piotonotéopar», que organiza en (1) usos medios (2) uso pasivo. Aun-
que la forma activa que podemos inferir del sentido de la pasiva no es el factitivo de la media
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évapiotdo LSJ: (4, ac.); CCB (2, ac.) || mpoapiotdm LSJ (3, abs.); CCB: (1, abs.)
| tpocaprotdm LSJI (1, abs.); (*) || covapiotdw LSJI (6): dat.: 4; abs.: 2; CCB (4):
dat.: 1; prep.+ gen.: 1; abs.: 2. || épiotiCo (en VMed.) DGE: (2, abs.); CCB (10):
ac.: 6; abs.: 4. || deurvéw DGE (50): abs.: 38; ac.: 12; CCB (239): ac.: 42; gen.: 1
(rel., Hp., Diaet. 70.27); prep.+gen.: 1 (indicando la fuente, Ar., Plu. 890); abs.:
194; Sin contexto: 1. || adewmviw este verbo no aparece en los léxicos, pero esta
documentado abs. entre los Anonymi medici en el tratado De diaeta 1.3 (Physici
et medici Graeci minores, vol. 2, pp. 194-198, ed. Ideler); (**) || dmodewmvéw,
DGE (2, abs.); (**) || éxdewmvém, DGE: (1, abs.) (**) || xatademvém, LSJ (2, ac.);
(*) || rapadewvéopon, LSJ (2, abs.); (**) || reprdeumvém, LS (2): dat.: 1 (LSJ pa-
rece considerarlo abs.); VPas.:1; (**) || rpodeumviém, LSJ: (1, abs.); CCB (2, abs.)
| cuvdenvéw, LS (10): dat.: 2; prep.+gen.:2; abs.:6; CCB (39): dat.:12; prep.+
gen.:2; abs.:25. || brepdewmvém, LS (2, abs.); (*) || drodewmvéwm, LSJ (1, dat.);
(**) || dvridewmvitopar, DGE (1, abs.); (**) || demmvonoiéw DGE: (11, abs. VMed.
con el sentido "cenar"); CCB: (4, abs.) 9. || siehdw, DGE: (3, abs.) %; (*) || Sop-
néw, DGE: (2, abs.); (*) || mapoeayém, LSJ: (1, abs.); (**).

7.2.4: Verbos derivados del nombre de un alimento, o de la palabra para “ali-
mento”: BpwpatiCo * DGE (1, ac. VMed.); CCB (1, ac.).|| citéw LSJ: (15);%
abs.: 5 (seguido de «etc.»), ac.: 8 («feed on, eat»), prep.+gen.:1; prep.+dat («eat
of»): 1; CCB (60): ac.: 41; gen.: 1 (rel., Ar., Eccl. 665); prep.+gen.: 1; abs.: 17.
Merece la pena resaltar la construccion cutnbsic ta Evpeopa Hp., Superf. 26. ||
dwortéopar, DGE: (1, abs.); (**) || katacitéopa, LSJ (4, ac.); (*) || povooitéw,
LSJ: (10, abs.); CCB: (15, abs.) || 6pocitéw, LSJ: (1, dat.); (*, Plu., Mor. 858f =
Hdt.1.146.3) || cvoowtéw, LSJ (8): dat.: 3; prep.+gen.: 1; VMed. dat.: 1; abs.: 3;
CCB (5): dat.: 2; prep.+gen.: 1; abs.: 2. || citedw, Ademas de las citas de sentido

(como si ocurre en tantos otros verbos de “beber”) es preferible dar el lema en forma act. (co-
mo hacen LSJ y Bally, y el propio DGE s.v. dsitvonoiéw), y organizarlo en (1) usos transiti-
vos de la VAct. y VPas.; y (2) usos intran de la VMed. Ademas, tardiamente (en los Excerpta
Polyaeni y en escritores eclesiasticos desde el s. 1V) esta bien testimoniado un uso intransiti-
vo de la VAct. No conozco ningln ejemplo con gen.

% Pese a la trad. de DGE, es verbo de “beber”.

% DGE incluye en el mismo apartado los usos transitivos de la VAct. y el Ginico ejemplo
de VMed., yorv BpoportiCeton (de Jesucristo en la cruz) Gr.Naz.M., 36.101b, que DGE toma
por pas. y al que adjudica el sentido “verse obligado a comer”, que es imposible: se trata del
normal uso de la voz media (desconocida para LSJ) con el sentido “comer”, y por tanto lo
considero en este estudio. En nuestro corpus s6lo esta atestiguada la forma factitiva activa en
Alownog avtv éBpopdticey Vit.Aesop.G 45.9.

21 LSJ, que abre lema en v. act., advierte de que la forma activa esta documentada como
uaria lectio en Hp., Nat.Hom. 9 y en Hesiquio. Fuera de los léxicos como Hesiquio y los es-
colios, no he encontrado una forma activa o pasiva que justifique un lema en v. act.
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factitivo (en VAct. y VMed.) LSJ sélo recoge 1 ej. con el sentido “alimentarse”
en VPas. (afirma LSJ) con ac. PIb.12.2.5; En CCB encontramos con el mismo
sentido, ademas del mismo caso (que creemos VMed.) otros dos méas: Hp.Nat.-
Hom.9.18, Hp.Remed.15. || omhayyvevw, LSJ (5): abs.:4; VPas.:1; (*) || ovo-
mhoyyxvevw, LSJ (1, prep.+ gen. indicando compafiia.) (*) || smhoyyviCo, LSJ (2):
abs.:1; VPas.:1; (*) || kpaotiCopon s6lo de animales, LSJ: (3, ac.); (*) || mapobe-
piCw, LSJ (2, ac.); (*) || oivonotém, LSJ (6 €js.): abs.:5; ac.:1; CCB: (1, abs.) ||
otvonotalw, LSJ: (5, abs.); CCB: (3, abs.) || vdpomotéw, vVépwmotéw, LSI: (7,
abs.); CCB: (7, abs.).

5. Extensiones metafdricas o0 metonimicas de las operaciones relaciona-
das con el acto de “comer”: “llevarse a la boca’: npocpépm, VMed. LSJ (6,
ac.); (***) || ‘morder’ etc. ddaxtdalm, LSJ (2, ac.); (*) || xeipw, LSI: (5, ac.);
(***) || maim, con sentido «devour» LSJ (2, ac.); (*) || oAdw, con sent. «eat up»
LSJ: (4, ac.); (***) || yvadw, LSJ: (4, ac.); (*) || avoriokw, DGE (8): ac.:6;
abs.:2; (***) || mopat&ém, solo de animales LSJ: (3, ac.); (*) || ropatvw, sélo de
animales LSJ: (4, ac.); (**) || repi&dm, sblo de animales LSJ: (1, ac.); (**) || “sor-
ber’ avappoeim, DGE (5, ac.) CCB (2): ac.:1; sin contexto:1. || ékpoeiw, LSJ (5,
ac.); CCB (10): ac.:9; abs.:1. || énexpogim es u.l. en Ar., Eq. 701, cf. éxp- || npo-
ocemppopém, LSJ (1, ac., hapax); (**) || ‘tragar’ pvBséw, poipdim, LSJI: (3, abs.);
(*) || dvapvBdém, dvappodéw, DGE (5, ac.); (*) || eicppim, con el sentido «swa-
llow» LSJ (1, ac.); (***) || maponéunw, LSJ (1, ac.); (***) || neapvyyouar, LSJ
(2): sin contexto.: 1; ac.:1; (**) || Bpoyw, DGE (3, ac.); (**) || dvappdoyxw, DGE
(3, ac.); (*) || émoppd&an, DGE (1, ac.); (**) || BpoxdiCe, DGE: (1, abs.); (*) ||
kotafpoydiCm, LSJ (7): abs.:3; ac.:4.|| xadw, LSJI (2): ac.:1; VPas.:1; (**) || ‘la-
mer’, ‘chupar’ Aagvcocw, LSJ (6, ac.); CCB (4, ac.) || émiagpicow, LSJI: (1, ac.);
(**) || ovAagpvoow, LSI (1, ac.); (**) || dmoryyudopor, DGE (3, ac.); (*) || ém-
Myudo, LSJ: (4, ac.); (**) || Adrto, LSJ (8, ac.); CCB (6): ac.:4; abs.:1; sin con
texto:1. || droldrrw, DGE (2, ac.); (*).

.6. Extensiones metafdricas o metonimicas de las operaciones de tomar o
repartir la comida: ‘tomar’ évaxdrto, DGE (5, ac.) CCB (8): ac.:7; abs.:1. ||
gmeykdnto, LSJI (1, ac.); (**) || mapeykdnto, LSJI (2, ac.); (*). || ‘repartir’; évda-
téopar, LSJ (1, ac.); (**) || vépw, LS (11, ac.); (***) || éxvépw, DGE: (7
VMed.), ac.:3; abs.:4; (***) || émvéuw, LSJ (4): ac.:3; abs.:1; (***) || ropovépw,
LSJ: (1, abs.); (***). || “‘gustar’, “probar’: oivoysvotém, LSJ: (2, abs.); (**).

.7. Derivados del nombre de un animal: BovkoAiéw, DGE: (2, abs. VMed.);
(*) || Béoxw, DGE en VMed. con sentido ‘apacentarse’, *apacentarse de’ (34):
abs.:7; ac.:27; (**) || émpdokopar, LSJ: (1, dat.); (**) || xaraBdokm, LSJ (4, abs.
VMed.); (***).
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7.3. Verbos que alternan la construccion con gen. y ac. (18 gjs.)

Para el régimen de écbim, BiBpwokm, payely, tpoym, Tatéopal, wivo Cf.
supra.

7.3.1. Derivados de (6.1): épuoaysiv LSJ (10): ac.:6; abs.:4; CCB (15): ac.:6; gen.:1;
abs.:8. El ejemplo de gen. (no recogido en los Iéxicos) es Plu., Art. 3.2 (Grupo
A.4) || évipayo LSJ (7): ac.:4; gen.:3; CCB (7): ac.:2; gen.:2 (ya en léxicos);
abs.:3. Los primeros usos que testimonian la construccion de gen. indican clara-
mente la accién de ‘morder’ por oposicién a ‘comer’, lo que no siempre ha sido
observado por LSJ, que coloca 6 Zé v Eypaye piiov Kud@VIOL THY VOUENV
gvtpayoboay Plu., Mor. 279f, junto a las citas de Luc. y Hld. Descontando que
la atribucién a Sol6n sea correcta, y fuera cual fuera la construccion o el verbo
empleados por la fuente (los mss. de Plu. traen los verbos xatatpoyeiv, cuykoto-
Tpayelv Y évrpayelv en los distintos pasajes que transmiten esta anécdota) parece
que la accion es “morder el membrillo” (para evitar el mal aliento) y no comerlo
(para lo que no veo la justificacion). El verbo pasa a la categoria de “comer” re-
ferida a alimentos que se mastican de forma insistente (esp. a la manera de los
rumiantes) como los frutos secos, y de ahi viene a dar un presente para payeiv,
en sustitucion de éc6iw. Los otros ejemplos en gen. son Luc., Merc. Cond. 24
(Grupo B) y HId. Il 23.5 (s. 1l d.C., cf. Grupo IV.L) || katatpoyon LSI (7):
ac.:6; gen.:1 seguido del conocido «etc.»; CCB (5): ac.:1; gen.:2; VPas.:1; abs.:1.
Los ejemplos con gen. son Plu., Art. 3.2 (cit. por LSJ, Grupo A.4) y 0 Zérwv
EKELEVE TNV VOUPNV TA VOUPI® cuykatakiivesBal pilov kvdwviov Kotatpo-
yodoav Plu., Mor. 138d, que significa ‘morder’ (cf. évipayo).

7.3.2. Derivados del nombre de un alimento, o de la palabra para ‘alimento’: dxpatiCm en
VMed. DGE (5)%: abs.:2; ac.:2; gen.:1; CCB (3): ac.:2; abs.:1. dutyodg nxpa-
ticw cogiag Ph., Vit.M0s.2.204 (=2.166 Mangey) es Unico pasaje en que este
autor construye dxpatiCo /-par con gen. (cf. otvov... dxpotiléto Ph., Leg.
Alleg. 3.82, ta dyabd a0pda fxpaticpévor Ebriet. 148, etc.) Cualquiera que sea
la explicacién que se dé a esta construccion, el sentido no puede ser ‘desayunar’,
como quiere el DGE, que no da sentido ni aun tomandolo metaféricamente. El
verbo retiene aqui su sentido ‘beber vino sin mezcla’ (del que se deriva el uso
‘almorzar’) como bien indica el complemento y exige el sentido. Cf. Grupo G. ||
éuppoparico, LSJ (3): abs.:2; gen.:1; (**). Aunque es una vox lexicorum, damos
aqui la tnica construccién de gen. testimoniada: dsiehincag tiig Seikng Euppopa
Tiobeig Apollon. Lex. s.v. deiehnooc. || émdewmvim, LSJ (6): abs.:4; gen. 1; dat.:
1 (rel.); CCB: (5, abs.). El caso solitario de construccion ¢ gen. citado en LSJ es

% |ematizado en VMed, pero hay inscripciones del s. 1 d.C. en v. act. c. el sentido ‘invi-

tar a’.
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Alex. 242 K. (=242 K.-A.) del Grupo B. || mapacitém con el sentido «play the
parasite» tenemos, LSJ (7): abs.:4; dat.: 1; ac.:1; gen.:1 (Socr., Ep. 1.4); CCB
(2): dat.:1; abs.:1. En la ed. de Socr., Ep. que LSJ dice seguir aparece la conjetu-
ra del editor d\lotpiov topdoitov Gvta dyaddv, pero el texto transmitido por
los manuscritos es mapacitodvra, aceptado modernamente por Kohler, aunque
dé una sintaxis poco corriente (por razones ajenas al caso del verbo). Es casi
imposible aceptar como auténtica la fecha propuesta por LSJ para este escrito (s.
VI/IV a.C.I"). Mas realistamente, basandose en la fecha de los primeros papiros,
Kohler coloca el terminus ante quem en el s. 111 p.C.

7.3.3. Extensiones metonimicas de las operaciones relacionadas con el acto
de “comer”: ‘tomar’ (para llevarse a la boca): npocaipm, en VMed. LSJ (6
ejs.): ac.:5; gen.:1 (Gal., UP 11.336, Grupo A.1); (***) || kantw, LSJ (12): ac.:8;
gen.:1 (Telecl. 33, Grupo A.4); abs.:3; CCB (13): ac.:7; abs.:6. || (B) ‘morder’,
‘sorber’, ‘chupar’ mopoyvodw, de animales LSJ (1, gen. en Ael., NA 1.47 (s. I/
11 d.C.); (**) || poeém, popdve, puedvm, popdw, Péen, pvedéw, LSJ (9): ac.:3;
gen.:1 (Luc., Lex. 5, considerado part., pero cf. Grupo B); abs.:5; CCB (88):
ac.:65; gen.:8 (todos en Corpus Hippocraticum, todos Grupo D); abs.:15. || dro-
ppooiw, DGE (4): gen.:3; abs.:1; (*). Los tres ejemplos de construccion con
gen. en DGE son X., Cyr. | 3.10 que es prob. falsa lectio por xatappogim, g.uU.;
Synes., Ep. 120 (cf. Grupo A.3) y Posid. 67.32 que es gen. de origen. || émppo-
Qém, Emppoedve, fmppvein, LSJ (8): ac.:5; gen.:3; CCB (18): ac.:14; gen.:2;
VPas.:1; abs.:1. Ael., NA 14.5 es gen. de origen, Theopomp. Com. 76 se explica
en Grupo F. Plu., Phoc. 9.9 y HId. 1l 23.5 (de CCB) pertenecen al Tipo IV. ||
KOTOPPOPE®, KATUPPLPim, katappopdve, LSJ (7): ac.:5; gen.:1; VPas.:1; CCB
(7): ac.:4; gen.:1; abs.:2. El ejemplo de LSJ es Orib. VIII 6.16 (s. IV d.C., Tipo
1V); CCB afiade ov kateppdoncog (Hude, odk drep- codd.) tod oivov X., Cyr. |
3.10, Grupo A.l. | cuvekpopim, LSJ (1, gen. en Max.Tyr. 20.4 [l d.C., Tipo 1V,
es hapax]) || omdw, el sentido ‘chupar’ es muy secundario, LSJ (10): ac.:8;
gen.:1; VPas.:1; (***) El dnico ejemplo con gen. es Apollod. 1.143, (Grupo A.1)
aunque probablemente no signifique ‘chupar’, sino ‘sorber’. || Aeixw LSJ (6):
ac.:5; gen.:1; CCB (27): ac.:22; gen.:2 (1 «and wowod» en Hdt. 1V 172.4);
abs.:3. El Unico ejemplo rele vante con gen. es A., Ag. 828 (Grupo I). || ékieiyo,
DGE (13): ac.:9; Abs.:1; VPas.:3; CCB (4) ac.:2; gen.:2. Los ejemplos en gen.,
no recogidos en los 1éxi cos, son Hp., Epid. VII 1.6, 9 (Grupo 1) || é\ elyw, LSJ
(1, gen.); CCB (2, ac.). El anico ejemplo en gen. es el uso figurado Com.
Adesp.125 (Meinecke).

7.4. Verbos cercanos a las nociones ““‘comer™, “beber” que Unica o princi-
palmente aparecen testimoniados con genitivo

El sentido principal de todos estos verbos (11+ 4) es el de (1) “probar”,
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“disfrutar” o “llenar” o (2) “Morder”, “arrancar de un mordisco”, y si alguna
vez indican “comer”, “beber” (no es seguro que todos lo hagan, y algunos
con seguridad caen fuera del grupo), es en usos secundarios, en extension
metonimica o metaforica de su sentido principal. No ofrezco aqui el texto de
cada ejemplo, limitdndome a ilustrar el uso con algunas citas. EI contexto es
casi siempre distinto del definido para usos de los tipos I-Il que hemos esta-
blecido en § 8.1.

7.4.1: “gustar”, “probar”: yebw, DGE (11): gen.:8 (1 reciproco con sentido “co-
mer” Th. 11 70.1); abs.:3 (Hp., Epid. 11l 1.2, Act. Ap. 10.10, Melit. fr. Pap. 58.8);
(***): Constr. con gen. e.g. Hp., Mul.1, E., IA 423, Pl., R. 559d, POxy. 1576.4
(1 d.C.) || avayevw sblo testimoniado en Ar., Nu. 523, con el compl. de la cosa
probada eliptico. || droyedw, VMed. con sent. ‘probar’, ‘gustar de’, DGE # (18):
gen.:15 (i.a. Hp., Epid. VII 2, Pl., R. 354b, X., Cyr. | 3.4, Philostr., Im. 1.20,
Luc., Am. 42); ac. y gen.:1; abs.:2; || Swayevow, DGE* (3): gen.:1 (oivov Gal.,
Dignosc. Puls. 5 (=8.944.12 Kuhn) (11 d.C., Grupo G); ac.:2; CCB: elipt.:2. Uno
de los ejemplos citados por DGE como reccién de ac. lleva en realidad el com-
plemento eliptico (0 «amd xowod») Tpog o dpioTov OEIvY Elftel draysvuduevog
Plu., Mor. 469c, al igual que el otro ej. de CCB, Plu., Mar. 44.2|| éyyevdpai, en
VMed. DGE: (1, gen., cf. Grupo A); (***) || mapayevw, LSJI: (3, gen. VMed.
«taste slightly»); (***): Anaxil. 10 (cf. mpoyedw); tvog kawvod Antiph. fr. 246
Kock (=240 K.-A), 1., Al 4.191. || rpoyevw, VMed., LSJ (4, gen.); (*). Los casos
que da LSJ son wpoyevoetai (Musurus, accept. K.-A. codd. tapay-) oot mpdrov
M ypavg Tod motod Anaxil. 10, Arist., PA 690°27 (en realidad el complemento
esta eliptico); Plu., Mor. 49e (cf. G-A.1), Ph., Mutat. Nom. 164 (=1.603 Man-
gey) || “disfrutar’: tépropar, en VMed.-pas, ademas de la frecuente construccién
con dat. tenemos LSJ (3, gen. «have full enjoyment of») (cf. Kih.-G. Gr.Gr. §
417.2 [p. 355]); (***). Hom., Od. Il 70, citov 6.99, citov kai otvoro Hom., Il.
IX 705. || “llenar’: éupopém, LSJ (12): gen.:8; ac.:4; (***). Los ejs. en gen. son
otvouv mieiovog gupopnddcty Hdn. 1V 11.3; Plu., Mor. 1067e, metaf. waxiog
dpodiog Ph. 1.204, cf. Ph. 1.97 &yab&dv PLips. 119.2.6 (Il a.C.), éovoiag,
UBpewc Plu., Cic. 19, cf. Plu., Sert. 5, tod téhovg Dam., Pr. 288. || kopévvou,
Kopevwim, kopéokm, kopém LSJ (6): (VMed. «satisfy oneself») gen.:4; con part.:
2; (***)'

7.4.2. ‘Morder, arrancar un mordisco’: napecsdion, LSJ (3): abs.:1; gen.:2; (*): 6
KOV 081 domep abdpng cov @V Aoylwv mapecsbier Ar., Eq. 1026; dueic tdv
nop’ “EAMnoct mapecbiete pobnudrev lul., Gal. 229¢ (111 d.C.). El sentido de

% DGE y LSJ organizan inconsistentemente los usos activos antes que los medios. Cf.
en cambio yevw, Srayedwm, etc.
® LSJ no incluye los usos con ac., que DGE coloca antes que el ejemplo con gen.
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este verbo es dificil de determinar, porque aparte de las tres citas que aporta LSJ,
todas en uso figurado, s6lo encontramos con anterioridad la glosa mapec6ic[ta]t:
napapifpodoketoar Hsch. (rapapifpdokem, un addendum lexicis, es hapax) ||
amotpayym, CCB (todos los usos: 9): ac.:8; gen.:1; DGE (y LSJ) distinguen un
sentido ‘cortar a mordiscos’, «nibble off» (13, ac.) de otro ‘mordisquear*, («nib-
ble at»). De este ultimo, DGE (3, gen). Aunque la distincién de sentido es co-
rrecta, probablemente algunos de los ejemplos con ac. no indiquen mas que la
accion de morder (y no arrancar a mordiscos) como avtog péitt dedgvuévoug
MbOovg dmotpdyav Alciphr. 3.12.2. Con el sentido ‘mordisquear’, los ejemplos
son siempre con gen.: mémg Babr. 46.6, thv pdpadov N¢ dmotpdyova dEVSEP-
kéotepo yivetar kol o&vwnéotepa Sch. Nic., Th. 389, undevog dmotpdyewv
Ath.le; y en sent. fig. o¢ viv apyduevoc tac aihakog ovk drnotpdyelg ... “quien,
ahora que comienzas, no le muerdes al tajo” Theoc. 10.6, al que CCB afiade:
amotpmyovoty avtiic Arist.,, HA 621%15: este ejemplo se refiere al pez que corta
el sedal para librarse del anzuelo, por lo que se excluye el sentido “comer”. El
ejemplo de Theoc.10.6 parece un giro semejante al espafiol ‘hincar el diente’ que
subraya el comienzo de la accidn. || ropoazpdym LSJ (5, gen.); (*). Los casos son:
Hp., Epid. V 1.86 (cf. G-A.1, nota); tod kdxhov mapsrpwyov 0@’ GpuaTOAiog
Ar., Pax 415; 1ig tfic éAdag mapétpayev... Ar., Ra. 988; dwkdv 1€ kol dikaot-
npiov mapétpaye Philostr., VS 2.15.1 y xai o0 tékvov Tfic apyiic MUdV mapa-
pdEn August. ap. Suet., Galb. 4. || Finalmente, considérese el caso de Swtpdyw
con el sent. «<mordisquear, mascar» DGE (5) ac.:4; gen.:1; DGE recoge un ejem-
plo solitario con gen. y con el sentido ‘morder’ (6 ‘mordisquear’) ai 3¢ (oiyeq)
BAnOsicon mapaypfue thg diktdupvov Botavng diétpayov Ael., VH 1.10.

VIII ESTUDIO Y CLASIFICACION DE LAS CONSTRUCCIONES
DE “COMER”, “BEBER” CON GENITIVO

8.1 Clasificacion seméantica y contextual de los ejemplos

La siguiente clasificacion es una taxonomia de los contextos en que apa-
recen las construcciones de verbos “comer”, “beber” con objeto pasivizable
en gen. He registrado si la forma aparece o no con articulo (salvo en los pa-
sajes de Homero), el nimero gramatical, si el SN es determinado o no, y si
es especifico. Las estadisticas sobre todos estos rasgos se pueden ver en 8
8.2. Cuando no indico el caso del complemento, se entiende que es gen. La
clasificacion incluye todos los ejemplos de este tipo de construccion en gen.
gue he encontrado en CCB y en los léxicos mencionados en el apartado an-
terior, salvo naturalmente aquellos ejemplos del corpus que hayan podido
escaparseme, y las siguientes construcciones que no son pertinentes para
nuestro estudio, que pueden consultarse en el Apéndice de § 10: a) Cons-
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trucciones con gen. de origen que indican el recipiente o contenedor del que
se toma el liquido; b) Construcciones con otro tipo de objeto en gen. (de
lugar o comparativo); c) Construcciones «amo kowvod» con verbos que rigen
gen.; d) Construcciones con gen. relativo. e) textos de autores claramente
posteriores al s. 1l incluidos en un corpus como el aristotélico.

Esta clasificacion incluye cuatro tipos, numerados del I al 1V, cada uno
de los cuales consta de varios grupos (G-A, G-B, etc.). El IV no es propia-
mente un “tipo”, sino un apartado donde he juntado los ejemplos que no ca-
bian en los tipos I/ 111. Como ya he dicho, se trata de una taxonomia segun el
contexto, que no intenta explicar por si sola los hechos, al menos de forma
obvia. Es por tanto muy importante tener en cuenta que si clasifico un tipo
de usos segln un contexto no es porque el gen. venga exigido por el tipo
concreto de situacion, sino que espero deducir lo que tales situaciones ten-
gan en comun para concluir cuél es el rasgo (o rasgos) que explican la alter-
nancia de caso en el marco predicativo. Intentamos explicar la distribucién
de los ejemplos en el apartado § 9.

Tipo | [= GRUPOS A, B, C]: El complemento es una sustancia no apta o0 no
idonea para la alimentacion

GRuUPO A: Objetos generalmente no destinados a la alimentacion cuya ingestion tie-
ne un efecto ajeno a su valor alimenticio (38 citas, 41 ejs.): El objeto (A.1) es un
veneno o similar; (A.2) es sagrado o no se puede comer por razones religiosas;
(A.3) son objetos no aptos para la alimentacion por otras razones; (A.4) es un
sacrificio apto para ser ingerido ™.

A.1. Un veneno o similar: 11 ejs. (“comer”): payeiv— pn nog Tig AMTolo Qoydv
véototo Adadntor Hom., Od. IX 102; 7 8¢ yehwvn Stav Erems edyn, Enecbiet thv
Opiyavov “la tortuga, cuando come serpiente, toma como antidoto el orégano”
Arist., HA 612°24 (cf. Plu., Mor. 918¢); zaréouat — Awtoio ndoacOdot
Hom., Od. IX 93. katappopsw— od koteppdpnoog tod otvov... (de un vino
gue contiene veneno) X., Cyr. | 3.10; npocaipo Gal., UP 11.336; (“beber”):
i ve — gic oivov Pdle pdpuakov, Evosv Emvov “echd veneno al vino de don-
81 Contabilizaré como varios ejemplos dentro de una misma cita cuando hay cambio de

sujeto (entiendo que hay una elisién verbal) y también, a los s6los efectos de contabilizar ras-

gos gramaticales, cuando los sintagmas subordinados tienen una distinta determinacién o hay
un cambio en el nimero gramatical. La presencia de los rasgos estudiados del complemento

gen. es la siguiente: sg.:24 (60.0%); pl.: 16 (40.0%) = 40 ejs. (no contabilizo Hom., Od. IV

220; +art.:14 (44%); -art.: 18 (56%) = 32 ejs. (no contabilizo los pronombres); +det.:11

(27%); -det.: 30 (73%) = 41 ejs.; +especif.:20 (49%); -especif.: 21 (51%) = 41 gjs.
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de bebian” Hom., Od. 1V 220; Ps. Plu., fr. 10; Plu., Lyc. 9.5; tfic &Aung mdvreg
“bebiendo agua de mar” (con resultados fatales) Ach.Tat. 11l 4.4. A estas citas
podrian afadirse los ejemplos tardios de los léxicos tod tavpeiov cnacduevog
aiparog anébovev Apollod.1.143, A.Fr.142 Radt; Més ejemplos tardios de este
grupo procedentes de CCB (no contabilizados por ser obras apdcrifas 6 tardias)
son: Arist., Mir. 831%27, 844°32, 84530, fr.343, Plu., Rom. 9.6.10.

A.2: Alimentos que son objeto de alguna prohibicién o tabu: 21 ejs. (“comer”): za -

téopat — yBdov 8¢ off oer Egott m. “nO les estd permitido comer peces”
Hdt. 11 37.4; casos de canibalismo: Kva&dpng kai ol mapedvieg Sartopdveg T@vV
Kpedv TovtoV éndoavto Hdt. | 73.6; aipatog kowod w. S., Ant. 202; también
perteneceria aqui Bodv érdoovt’ dpotipav en referencia al crimen de la bookta-
sia, Plu., Mor. 998a, que es cita de Arato; é06iw— odpdv . adtdv “comeérse-
los (a los espartiatas) crudos™ X., HG 111 3.6 Todos los traductores que he podi-
do consultar eluden una traduccién partitiva y lo vierten como un CD ordinario;
GAAM A @V édndokdta Arist.,, HA 607°29; éobistv dAAwv Plb. | 84.9. payeiv
— €’ dpoocitov Tiig éufig épaig ¢. capkdg E.Fr.82.38; madiov ¢. Arist., EN
1149°14; 1 Topyordpa o’ gkéheve Tovtoui . Edatipog “la Gorgdlofa le ordend
a ese comerse un remero” Ar., Eq. 1181 (juego de palabras con un tipo de bollo
llamado ‘remero’); (2 ejs.) &1 Mudv mot’ avBpodnov kol kdov E@ayev v
avdykng kot 8pvig dmeyevoaro Plu., Mor. 991a; asimilable a los casos de caniba-
lismo es 8pvifoc Spvig g v ayvevotl paydv; “,COmMo ignorara el pajaro que
come péjaro?” A., Supp. 226; quizas no necesita otra explicacion éyyevw —
gyyevoduevog aipotog avBpareiov “probando carne humana” Plb.7.13.7. S -
Ppioko — v pehdv 1@V Ohokréovg Befpwkdteg “devorando los miembros
de Filocles” Ar., V. 462 (juego de palabras en el original con ‘miembros’/ ‘ver-
S0S’). yevw — dAM AoV &yéyeuvto Th. Il 70.1. (*beber”): nivw — aipoartog
Sopa i Hom., Od. Xl 96; nivovta ... tpoceayudtov E., Alc. 845, ref. a una
especie de veneno, Pl., Lg. 647¢; ref. a un farmaco que provoca excesiva intrepi-
dez, Pl Lg. 649a; meilv tod aipatog Plu., Mor. 740e. Quiza también 1@ mpoye-
yedobat tdv Bavacinov eappdkev Plu., Mor. 49e.

A.3. Objetos no aptos para la alimentacion: 2 citas, 3 ejs. (“comer”): éc0iw (2 €js.)

— V7O AMpod TdV otiov Kol Tdv oxowviov écbiovteg “por causa del hambre co-
miendo de las velas y las maromas” Plu., Brut. 47.3.5. (“beber”) Asimilable a
estos usos es el caso tardio de uso del agua fria como emético: ¢dzoppopsw —
ol "AckAnmddot toig dvoepérorg Bdatog yMapod diddacty dmoppopeiv “los As-
clepiadas dan de beber agua fria a los que no pueden vomitar” Synes., Ep. 120.

A.4. Ofrendas religiosas que pueden ser consumidas: 5 ejs. (“comer”): zatsouat

— [todg] V¢ Bvoavteg matéovran TV kpedv Hdt. 1 47.2 es probable que el gen.
insista en el hecho (narrado luego) de que parte de la carne la echan al fuego, sin
consumir; €06 i@ — vevopiopévov 6Tl KPOKOSEIAOL Payelv TAVTI®G EKAGTOV
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“esta establecido que cada uno sin excepcion coma cocodrilo” Plu., Mor.
371d%; dupayeiv, kararpdyw — (2 €js.) cokmv moAddng éueaydvto Tep-
uivlov katatpo yelv, kai motiplov Ekmielv d&vydiaxtog “tras comer pan de hi-
gos (gen.) masticar terebinto (gen.) y beber un vaso (ac.) de leche amarga” (de
una iniciacion) Plu., Art. 3.2; Kdnto & déomo®’ ‘Epuii, kdnte 1@V OvAnpudTov
Telecl. 33.

COMENTARIO: Comun a todos estos ejemplos (que redinen casi todos los del atico
de CCB) es el hecho de que el objeto ingerido produce su efecto mas relevante
por causas no relacionadas con su funcion alimenticia, es decir, por el mero he-
cho de ser ingerido (en principio en cualquier cantidad). Las consecuencias son
casi siempre negativas (salvo en GA.4), bien por tratarse de sustancias nocivas
(aunque evidentemente la medicina griega conocia el efecto acumulativo de la
mayoria de los venenos), bien por estar sometidas a severas restricciones de tipo
religioso o moral. Los ejemplos de A.4 son en varios aspectos distintos de todos
los anteriores, y quizas se trate de auténticos partits. puros. Respecto a los ver-
bos “beber”, a pesar de que el uso de este tipo de verbos referido a venenos es
muy frecuente, la construccion con gen. no es lo regular: las abundantes referen-
cias a la condena de Sdcrates siempre usan en ac. Con verbos “comer” también
vemos la construccion de ac. en contextos semejantes (A.Ag.1597, Hdt.9.118.1,
etc.).

Grupo B: El contexto implica desdén o menosprecio del objeto. (7 citas, 8 ejemplos)

B.1.: El objeto se presenta como un producto desestimado (3 citas, 4 ejs.) (“co-
mer”): Todos los ejs. proceden de los diccionarios ézi1de 1 xvEéw — 6 mépvog
00 Tog 0VdE TV Tpdomy Exdotor’ Emdsimvel ped’ Hudv “este proxeneta ni si-
quiera comerd las lechugas con nosotros” Alex. 242 K.-A.; éof0iw, popsw
— #Mog Hobiev pavliag, 6 8¢ &ppdeet T@V kp1O@Y “uno comia fruta pasada, el
otro sorbia potaje de cebada” Luc., Lex. 5 El texto deja claro el disgusto por tal
tipo de comida, a las que en las notas a su traduccion, Harmon llama «rubbish».;
EVIpayelv — ceant 38 S0Kelg TPLEAV, 8Tt E0TL GOl TOV oYddOV APOSvmG
évtpayeiv “te crees que vives en el lujo porque puedes comer higos secos sin fre-
no” Luc., Merc. Cond. 24.

B.2. La eleccion del objeto se presenta faute de mieux (4 citas, 4 ejs.): payeiv—
Hp., Acut. (Sp.) 18; (“beber”): 77 v — oivov 8¢ mvétm pérava, odoTpoV, Hv
Eoppépn ovtd" fjv 8¢ U1, Agvkov (...) fiv 8¢ dlya oyvpn mély, tod Vdatog
aOpdov d1dovg mivewv “que beba vino tinto [ac.] ... si le conviene; y si no blanco
[ac.], y si tiene una gran sed, que se le de a beber agua [gen.] en abundancia”

32 Los traductores suelen entender el texto como si se tratara de un solo cocodrilo, pero
ello no esta necesariamente implicado, y queda casi excluido en el pasaje aducido como para-
lelo Hdt. 11 69.2.
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Hp., Int. 39; mwvétm V8wp ... AvTi 8& TOV OUAV Kpe®dV £QOQ, ey Te &mi TovTOol-
ow oivov “que beba agua [ac] y en lugar de la carne cruda, (carne) cocida [ac]
y beba ademas de eso vino” [gen.] Hp., Vet. Med. 13; éxéhevov £obicy OV O
KooV katédmey “le ordenaron que comiera de lo que dejaba el perro” Longus 111
8.2.

COMENTARIO: Este grupo incluye los dos ejemplos méas tempranos que he encon-
trado de la construccion de wivew con otvov (num. 5) 0 Gdazog (num. 4) fuera de
Homero, ambos fuera también del &tico, y en oposicion a una construccién con
ac. solo unas lineas antes. Es destacable que en ambos casos se trate de un refe-
rente indeterminado, pero que en el primero el nominal vaya con articulo, y sin
él el segundo.

GRUPO C: del mosto. (yiedkoc), (3 citas, 3 ejs.) mivw — Plu., Mor. 655f,
Ps.Plu.Fr.30, Longus 2.36.

COMENTARIO: Si estos ejemplos (todos del s. Il d.C.) deben considerarse jun-
tamente (y no es una mera coincidencia), quizas se trate de un giro particular
referido a esta bebida substitutiva del vino. En tal caso quizas deberia conside-
rarselo un caso particular del grupo anterior. Es posible, sin embargo, que sea
solamente un ejemplo del uso tardio del los verbos “beber” rigiendo gen.

Tipo Il [G-D, E, F, G]: Construcciones (partitivas o no) asimiladas a las
construcciones de apropiacion

Propio de este tipo es la frecuente neutralizacion de la oposicién liquido / sélido
del objeto verbal (y por tanto neutralizacion de la oposicidn “comer”/ beber), o que
(semejantemente a lo que ocurria en el tipo 1) el objeto bien no sea un alimento, bien
se ingiera por razones distintas a su funcidn alimenticia.

GRUPOQO D. El objeto es un preparado medicinal destinado a ser consumido en di-
versas ocasiones. (40 ejs.) Este uso solo aparece en Corp.Hipp. * El consumo se
produce tipicamente a lo largo de varios dias. En el caso de los liquidos se dis-
tinguen dos grupos, segun el gen. indique: (1) la materia prima solida de la que
se fabrica el bebedizo; (1) la propia bebida. Se trata por tanto de una sustancia
ya determinada.

D.1. gen. concertado con ac. (8 ejs.) (‘comer’): éo0iw — 1OV TOLAVTOSWV
¢0018to, kai v Awvolwoty Hp., Nat. Mul. 45; ézipayeiv— Int. 20.12. (*be-
ber’): I: del sélido: 7/ vew— Mul. 203; Nat. Mul. 32 lin. 59 Littré (v.l.), Morb.
2.47; popgw— Mul. 206; I1: del liquido: 7z v — Superf. 29 (ampliacion de

3 Contabilizo s6lo los complementos en gen. sg., 24 (60%); pl., 16 (40%); +art., 33
(82.5%); -art., 5 (12.5%) (total nimero =38 ejs., + 2 prons.); +det., 40 (100%); +especif., 40
(100%).
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Steril. 217); popéw— Int. 30.28.

D.2. S6lo gen. (32 ejs.) (‘comer’) éo06iw— Nat. Mul. 59, 93, 107; paysiv —
Epid. IV 41. (*beber’). 1. del sélido: z{veo— Mul. 23, 32 lin. 96 Littré, 60, 78,
Nat. Mul. 32 lin. 91 Littré (bis, cf. Mul.112), 35, 109, Int. 44; Morb. 2.52, 7.1,
Acut. (Sp.) 38, 93; popsw— Mul. 78, 117; 1l. del liquido: z 7 veo — Steril. 217
(vid. sup.), Steril. 35, 137 y en ac. Steril. 45; Steril. 224; de la bebida usada pa-
ra la coccion, puesta aparte: Int. 21, 26, 42; Nat. Mul. 132; Superf. 29 lin. 38
(Littré); popsw — Morb. 2.44.17, Mul. 44, 136; Nat. Mul. 32 lin. 42 (Littré).
Los ejemplos se reparten asi segun la presencia de un determinante: con art.; 29

(17 sg.; 12 pl.), pron. pers. 2; sin. art. 5 (4 sg., de los que 3 estan coordinados con un

ac.).

COMENTARIO: Se trata de construcciones de partit. determinado, cefiidas a
una situacion muy particular: aquella en la que un medicamento preparado con
tal fin se toma en sucesivas ocasiones, bien separadas en el tiempo (i.e., en do-
sis). Con frecuencia el objeto del verbo “beber” es un sélido, lo que parece indi-
car que la oposicién sélido/ liquido puede quedar total o parcialmente neutraliza-
da, con lo que la nota que adquiere relevancia en la definicién de la accion ver-
bal es la idea de apropiacion de la sustancia de efecto medicinal, y no su forma
de adquisicion. En comparable situacion (el facultativo que receta un medica-
mento que debe ingerirse) el espafiol moderno usa el verbo de apropiacion to-
mar. Alternativamente puede usarse la construccion con ac.

GRUPO E. “comer”/ “beber” neutralizados, con el verbo matéopat, en casos no in-
cluidos en (A). Sélo he encontrado este uso en Homero (7 citas, 7 ejs.)

E.1 deinvov maccduevog Hom., Od. | 124, 1V 61.

E.2 Formulas en que comida y bebida aparecen coordinadas: ndcacOot dvaydr ...
oltov kol ofvoro “envia (a los aqueos) a tomar comida y vino” Hom., Il. XIX
160; cit01d 1T’ émacodued’ Md¢ motitog Hom., Od. IX 87, X 58; ndocoacOHar
£éntvoc nd¢ motitog Hom., Od. X 384.

E.3 Otras formulas con comida y bebida citov mocduny kai oifoma otvov Aavka-
ving kafénka “he tomado comida y el brillante vino he pasado por la garganta”
Hom., Il. XXIV 641.

COMENTARIO: El verbo matéopor aparece 31 veces en Corp.29, de las que 13
veces lo hace con gen. (con diferencia el porcentaje mas alto de los principales
verbos “comer”); ac.:14; abs.:4. De los ejemplos con gen., 8 encuentran inmedia-
tamente acomodo en el grupo A, pero otros 7 ciertamente no pertenecen a ese
grupo. El hecho de que matéopor se emplee en 5 de estos casos indistintamente
para comida y bebida parece que indica que este verbo puede neutralizarse la
oposicion solido / liquido del tipo de alimento, para poner de relieve el rasgo
"apropiacion de la sustancia" cf. espafiol: comimos carne/ bebimos vino/ toma-
mos carne y vino/ tcomimos carne y vino/ ttbebimos carne y vino. Que no se
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trata de un partit. real, sino de un verbo de apropiacion, parecen reafirmarlo los
dos ejemplos restantes (0d.1.124, 4.61) puesto que con deimvov no es esperable,
en principio, una interpretacion partitiva, aun menos en una férmula como la
presente, salvo en contextos que intentan subrayar el hecho de que la comida no
se acabd.

Grupo F. El genitivo indica no una comida/ bebida, sino un patrimonio del que se
saca para “comer”/ “beber” (5 citas, 5 gjs.)

payeiv, mivo— tdv Epaydv T ¥mdv te kol aidoiowcv Edoka “de esto
como y bebo y doy a los necesitados” Hom., Od. XV 373; &dw — ook dpa
ud tThy Aquntpa tdv y* udv €81 Ar., Nu. 121. A estos casos es asimilable
Emippopsw —  ayaBob daipovog émppoeeiv “tragar de lo del Agathos
Daimon” Theopomp. Com., fr. 76 (cf. mioyw’ dxpatov picOOV dyadod daipovog
Ar., V. 525). Un texto dudoso y de fecha igualmente incierta (cf. supra) es
TapaciTém — dAotpiwv Tapacttodvta dyabdv Socr., Ep. 1.4, que perte-
neceria a este lugar.

COMENTARIO: Es dudoso si este tipo de construcciones debe considerarse

como gen. partit., o si seria mejor clasificarlo entre los de origen, ya que el com-

plemento es compatible con un objeto que indique lo que efectivamente se come

0 bebe. En cualquier caso parece que de nuevo el rasgo semantico que autoriza

la posible interpretacion partitiva es la de apropiacién de parte de un todo que no

s un objeto edible, sino por definicién apropiable, omitiendo el las notas que se

refieren al proceso de ingestion (y neutralizando la oposicién liquido / sélido).

Casos semejantes con construccion de ac. son Hom., Od. XXI11 9, 11.116, etc.
Grupo G. Otras construcciones de partitivo con objeto de un gran contenedor (2

ejs.)

La forma particular en la que los griegos consumian el vino en symposia, toman-
do la mezcla con agua de la cratera y sirviéndolo en copas de las que beben los co-
mensales, necesariamente se refleja en la construccién sintactica, en donde normal-
mente el verbo “beber” indica que la accidn tiene lugar sobre el vino de la copa, y
como hemos visto se construye en época clasica con ac. En el s. 11 tenemos un testi-
monio no de consumo normal, sino de cata (lo que normalmente predispone para la
construccion en gen. partit.) en ov tpdémov draygvsduevol oivov TOV TARPN Siayl-
vaekovoy ot oivoyedotar “de la misma forma que probando el vino los catadores
comprueban el total” Gal.8.944.12. En auryodg fxpaticon coeiag Ph.2.166 tenemos
un uso particular, evidentemente figurado, en el que la bebida (esto es, el alimento
espiritual) procede figuradamente (y sin mezcla) de un repositorio en que reside la
auténtica sabiduria.

Tipo 11l [= G-H, I]: Construcciones pertenecientes o asimiladas a otros ver-
bos que no implican transformacion del objeto.
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Grupo H. Verbos préximos al sentido de “comer”, “beber”. A este grupo pertenecen
los verbos del apartado § 7.4, que se construyen s6lo con gen., y que no son pro-
piamente verbos “comer”, “beber”.

Grupo I: Con Aeixw Y sus derivados (4 ejemplos)

&dnv ¥reiéev alfporog Topavvikod lamid hasta saciarse de la sangre despoética
A., Ag. 828; néhrtog éxdeiter relamera la miel Hp., Epid. VII 1.6, cf. 9; é\)ei-
yovta v "Adnvdv relamiendo de los atenienses (i.e. tomando sus costumbres)
Com.Adesp.125 (Meinecke).

COMENTARIO: Agiym, un verbo que indica un tipo de contacto que no implica
la transformacidn de lo chupado, vacila entre la construccién con ac. (mas fre-
cuente) y con gen. (en usos figurados, y dos casos en Hp.) Respecto a A.Ag.828,
y como vimos en el grupo A, cuando el objeto esta en el suelo, como el agua de
un rio, la construccién con gen. es mas frecuente. Probablemente estos ejemplos
deberian asimilarse e los de el grupo H.

Tipo IV: Otras construcciones con genitivo (12 citas, 13 ejemplos)

En este apartado, que no es propiamente un "tipo"”, he reunido los ejemplos del
corpus de construcciones con objeto gen. que no caben en los tipos I-I1l. Con ex-
cepcion de los tres primeros, son todos ellos del s. 11 d.C. o posteriores.

Grupo J. Construcciones simples con genitivo (3 citas).

Estas pocas citas son los Gnicos ejemplos claros de nuestro corpus de lo que las
gramaticas consideran la construccion habitual en griego clasico.

7 { voo — Sopa. ot otvoro Hom., Od. XXII 11; 1 fpdoke — &g 1€ Aéovta,
d¢ pa te BePpakac Bodc Hom., Od. XXII 403; BeBpakmdg Kpeldv te Kol alpoTog
Theoc.25.224.

COMENTARIO: El pasaje de Theoc. parece modelado conforme a la imagen de
Od., pero en aquél hay de nuevo una neutralizacién de la oposicion “comer”/
“beber” y un interesante cambio en el nimero gramatical. La imagen en ambas
citas con BiBpmoxo es la del ledn que ha terminado su festin con la pieza que ha
cazado, por lo que la traduccién "saciarse de" que recibe a menudo parece ade-
cuada, y se trataria de una construccion como la de los verbos de "llenar".

Grupo K. Partitivo indefinido (2 ejemplos).:

v — tdv odpnTk®dv motnudtev diddvor w. que beba algun diurético Hp.,
Nat.Mul.81%; ymdémott @ff wite dve wite kdto kekabdpbor fi Tenmrévor eap

3 He considerado estos ejemplos casos de reccion de gen., a pesar de la existencia de
ejemplos sin verbo de comer como Hp., Nat.Mul. 61.6 que invitarian a considerarlos simples
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udkov Si dice que no se ha purgado por arriba o por abajo, y que no ha tomado
ningun farmaco... Hp., Remed.56.

COMENTARIO: Particular a este tipo de partits. es que la parte que debe enten-
derse que se toma no es una fraccién definida del todo, sino una parte los com-
ponentes indefinidos de que se compone el todo; es decir, no individuos sino
especies. Véase el uso del articulo.

Grupo L. Procedentes de los autores tardios (7 citas, 8 ejemplos).

A. del CCB: éxippopcn — (2 €js.) &neppdpovv 0 pév 1od Bdatog 0 8¢ Kol
otvov HId. Il 23.5 (alterna el uso con y sin articulo); roAldxic Emppopodvia Tod
$datog Plu., Phoc. 9.9. évrpdyw — évipaydvieg odv TV Te KopHOV Kol
SUKOV GpTISPENAV T QoK Kai dAlwv 81 totovtev HId. 1l 23.5; é660 /0w —
capk®dv éoBiet “come carne” Arist., fr. 281 es una cita transmitida por Aeliano y
con toda probabilidad la sintaxis de éste autor o una fuente intermedia.

B. de los Iéxicos: mapayvavw — tdv mopdv mapoyvadcor “pastar el trigo”
Ael., NA 1.47; ocvkekppopsw — tod otvov ddnv S. Max.Tyr. 20.4; kara-
PPOPED — ddoopsv avToig tod pehkpdrov k. Orib. VIII 6.16.

Grupo M. Casos de interpretacién dudosa (1 ejemplo).
TV podiov Etpmyouey “tragabamos las granaditas” Men., fr. 83.2 (K.-A., 133
Korte).
COMENTARIO: Desgraciadamente el fragmento estd muy aislado para poder
interpretarlo con seguridad (el primer verso esta corrupto, segin todos los edito-
res).

8.2. Estadisticas sobre otros rasgos relevantes

Ofrezco aqui una serie de estadisticas acerca de algunos rasgos sintécti-
camente relevantes del segundo actante en gen. de los verbos “comer”, “be-
ber”. Estos rasgos son: a) numero gramatical [sg./ pl.]; b) presencia o ausen-
cia de articulo [+art./ -art.]; ¢) determinado o no determinado [+det./ -det.], y
d) especifico o inespecifico [+especif./ -especif.].

El nimero total de ejemplos de segundo actante con marca de caso gen.
en dependencia de verbos de “comer”, “beber” testimoniados en CCB y los
léxicos (es decir, todos los grupos ya vistos, menos el H) es de 125. Las es-
tadisticas de este apartado se han hecho dejando de lado ademas los siguien-
tes ejemplos: i) un ejemplo sin contexto suficiente (grupo IV.M); ii) Los
grupos F y G, que indican un contenedor (7 ejemplos), iii) EI grupo I, que

construcciones dno kowvod.

EMERITA (EM) LXXIII 2, julio-diciembre 2005 pp. 263-302 ISSN 0013-6662



DANIEL RIANO RUFILANCHAS 295

esta mas proximo al G-H que a los verbos propios de “comer”, “beber” (4
ejemplos); Por lo tanto, las estadisticas se realizan sobre 113 ejemplos. En
las estadisticas sobre presencia de articulo, no se cuentan los ejemplos de
complemento pronominal (13 ejemplos, de los cuales 3 son relativos). Las
estadisticas de la segunda columna se han hecho descontando los 40 ejem-
plos del Grupo D, es decir, sobre un total de 73 ejemplos.

Tabla 1: Frecuencia de aparicion de todos los rasgos considerados [sg./ pl.], [+art./ -
art.], [+det./ -det.], [+especif./ -especif.]en cifras absolutas y porcentuales:

“comer”, “beber”

Excluyendo el Grupo D

50.:70 (62.5%); pl.: 42 (37.5%) = 112 ejs.
+art.:60 (60%); -art.: 40 (40%) = 100 ejs.

+especif.:62 (55%); -especif.: 51 (45%) =
113 ¢js.

+det.:54 (48%); -det.: 59 (52%) = 113 ejs.

50.:46 (63.9%); pl.: 26 (36.1%) = 72 ¢js.
+art.:27 (44%); -art.: 35 (56%) = 62 ejs.
+det.:14 (19%); -det.: 59 (81%) = 73 gjs.
+especif.:22 (30%); -especif.: 51 (70%) =
73 ejs.

Tabla 2: Combinaciones de rasgos [+art./ -art.], [+det./ -det.], [+especif./ -especif.]
(doy el listado separado de los pronombres y relativos)

“comer”, “beber”

Excluyendo el Grupo D

+art. +det. +especif.,37 (32.7%)
+art. +det. -especif.,1 (0.9%)
+art. -det. +especif.,5 (4.4%)
+art. -det. -especif.,17 (15.0%)
-art. +det. +especif.,6 (5.3%)

-art. +det. -especif.,2 (1.8%)

-art. -det. +especif.,3 (2.7%)

-art. -det. -especif.,29 (25.7%)
pron. +det. +especif.,7 (6.2%)
pron.Refl. -det. +especif.,2 (1.8%)
pron.Refl. -det. -especif.,1 (0.9%)
relat. +det. +especif.,1 (0.9%)
relat. -det. +especif.,1 (0.9%)
relat. -det. -especif.,1 (0.9%)

+art. +det. +especif.,4 (5.5%)
+art. +det. -especif.,1 (1.4%)
+art. -det. +especif.,5 (6.8%)
+art. -det. -especif.,17 (23.3%)
-art. +det. +especif.,1 (1.4%)

-art. +det. -especif.,2 (2.7%)

-art. -det. +especif.,3 (4.1%)

-art. -det. -especif.,29 (39.7%)
pron. +det. +especif.,5 (6.8%)
pron.Refl. -det. +especif.,2 (2.7%)
pron.Refl. -det. -especif.,1 (1.4%)
relat. +det. +especif.,1 (1.4%)
relat. -det. +especif.,1 (1.4%)
relat. -det. -especif.,1 (1.4%)

% Hay un ejemplo de &veev que no contabiliza para las estadisticas de nimero, y otros 13
de pronombres y relativos que no contabilizan en las estadisticas sobre presencia de articulo.
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Tabla 3: Combinaciones de rasgos [+det./ -det.], [+especif./ -especif.].
“comer”, “beber” Excluyendo el Grupo D
+det. +especif.,51 (45.1%) +det. +especif.,51 (45.1%)
+det. -especif.,3 (2.7%) +det. -especif.,3 (2.7%)
-det. +especif.,11 (9.7%) -det. +especif.,11 (9.7%)
-det. -especif.,48 (42.5%) -det. -especif.,48 (42.5%)

IX CONCLUSIONES

9.1. Resumen de los datos

Como puede verse en § 8.2, hay una clara diferencia entre las estadisticas
del grupo D (el mas claramente partit.), donde predominan los complemen-
tos determinados y especificos, y el resto de los grupos, que ofrecen una
interpretacion frecuentemente menos clara, donde predominan los no deter-
minados ni especificos. Podemos resumir el complejo panorama del régimen
verbal en gen. con estos verbos de la siguiente manera:

)

)]

36

Cercanos a los verbos de “comer”, “beber”, pero sin ser propiamente este
tipo de verbos (por carecer de alguna o varias de las notas definitorias) ob-
servamos una serie de verbos (9 lemas) que en cualquier época se construyen
Unica o casi exclusivamente con gen. Son por un lado ysbw y varios de sus
compuestos, y por otro tépmoual, éupopéw, kopsévvour. Estos verbos estan
sintacticamente mas préximos a los de “probar”, “coger”, “tomar”, “gustar”,
si es que no pertenecen plenamente a estos grupos.

Mas proximos al nicleo seméntico de “comer”, “beber”, o formando parte
plena del mismo, hay un nimero no pequefio de verbos que construye su CD
con marca de ac., pero que puede admitir la marca de gen. con una frecuencia
gue parece superior a la ordinaria aparicion de un gen. partit. con verbos que
implican una afectacion alta del objeto.* El nicleo de esta clase lo constitu-
yen los principales verbos “comer”, “beber”, y ademéas una serie de verbos
que implican el mismo tipo de nociones seméanticas que los de la periferia
mencionados anteriormente, generalmente con preverbio. Cuando este tipo
de verbos esta bien testimoniado, durante el periodo considerado la frecuen-
cia del ac. es muy superior a la del gen.

A falta de estadisticas sobre el uso del gen. adverbal con otro tipo de verbos en un

corpus amplio, he debido extrapolar los datos ofrecidos por las gramaticas, y los del corpus
de nuestra tesis. Los verbos que si contienen la nocion partitiva en su lexema (como peipopon,
etc.) normalmente exigen el caso gen., aunque impliquen transformacion del objeto.
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1) Por otro lado vemos un buen nimero de verbos (111) que sélo admiten la
marca de ac. en el objeto, o una construccion abs., y que tipicamente estan
caracterizados al menos por dos notas: (a) semanticamente, la afectacién del
objeto de tales verbos esta especialmente resaltada, bien por ser verbos inten-
sivos, bien por incluir en su seméntica el tipo de comida de que se trata, o
finalmente, por que subrayan el paso de la comida por el organismo. Tam-
bién se debe incluir en este grupo los que necesariamente implican un suj.
animal., salvo cuando el sentido es “masticar”. (b) Rasgos morfoldgicos: Una
parte de ellos son derivados adnominales de un sustantivo de “alimento”, y
compuestos en -é, -alw, -io.

9.2. Hipdtesis sobre la asignacion de marca del objeto de los verbos de “co-
mer” y “beber”

De los anteriores datos deducimos la siguiente hipotesis que explique la
marca de caso del objeto en gen.: Entre los verbos que en griego clasico, y
hasta al menos el s. 1l d.C. admiten una construccion con gen., podemos dis-
tinguir dos situaciones o tipos:

a) Verbos que adquieren el valor seméantico “comer” a partir de una extensién
metafdrica o metonimica del sentido de un corto nimero de verbos de transiti-
vidad reducida o de doble objeto, cuya seméantica en griego clasico exige o
permite un complemento en gen. (Tipo 11l del § 8.1). Estos grupos son: (a)
Verbos “coger”, “tocar”. Ninguno de estos verbos incluye la idea de “tragar”
(hacer pasar la comida al estomago) dentro de su definicion, y por tanto su
semantica no implica la transformacion del objeto sobre el que recae la ac-
cién. A falta de ese pardmetro, deben considerarse como verbos que presen-
tan afectacion débil del objeto, y por tanto, de transitividad reducida. Su sinta-
xis es la de verbos como dnte (“tomar”) en oitov pn aydobo “gue no tome
pan” Hp., Steril. 162, otite Bpwtod otite motod petéhapev Vit.Aesop.G 106;
(B) Verbos de “probar”, “disfrutar” (yebw, tépmopat, etc.). Presentan muchas
semejanzas semanticas con el grupo anterior, principalmente (en lo que toca a
la presente cuestion) el hecho de que el objeto no debe ser consumido, y por
tanto no hay modificacion del mismo. La marca de gen. indica igualmente una
transitividad reducida. (y) Verbos de doble objeto como “llenar” que constru-
yen el segundo complemento en gen. (una explicacion sobre el caso gen. del
segundo complemento de estos verbos en mi tesis) cf. mipmkew, do (nUnca
testimoniado con el sentido “saciarse de comida”, seguin LSJ).

En este grupo (a) se incluyen todos los verbos que Unica o principalmente
se encuentran testimoniados en gen. La mayoria de los verbos, en cambio,
testimonia simultaneamente, con una semantica mas 0 menos cercana, una
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construccién con ac. (a menudo alternando también con voz activa) que indi-
ca una afectacion fuerte del objeto.

b) Verbos propiamente “comer”, “beber” que dentro del marco cronolégico de

37

nuestro estudio se construyen habitualmente en ac., pero pueden admitir un
complemento en gen. en ciertos contextos seméanticos determinables, y que
son casi exclusivamente los siguientes: (o) cuando su consumo tiene grandes
consecuencias (normalmente graves) indiferentes de su valor como alimento
(que generalmente no poseen); y (B) cuando la accion presenta una o (gene-
ralmente) varias de estas notas simultaneamente: (i) neutralizacion de la opo-
sicién solido/ liquido; (ii) el objeto no es un alimento, o su funcidn no es pro-
piamente alimenticia; (iii) el objeto se ingiere en dosis a lo largo de un perio-
do méas 0 menos extenso de tiempo.

Una parte de estos usos tiene una sencilla interpretacion partitiva: el caso
mas claro es el del Grupo D del § 8.1, en donde, de una cantidad delimitada
de medicina a la que ya se ha hecho referencia, se van consumiendo las dosis
recetadas. En el resto de los casos, generalmente referidos a un complemento
no especifico ni determinado, parece que la interpretacion partitiva no es ge-
neralmente condicion suficiente para determinar el uso del gen., sino que ésta
aparece sélo en contextos en los que se desea insistir sobre la cualidad del
objeto ingerido, un objeto no tipicamente alimenticio. En algin caso, la in-
terpretacién partitiva es muy discutible (v. gr. X., HG |1l 3.6, Hom., Od. |
124). Finalmente, es posible que verbos como BiBpcdokm puedan en tales
contextos asimilarse a los verbos del tipo (a).

Las construcciones reciprocas (y las reflexivas) con gen. exigen otro tipo
de explicacidn. Este tipo de pronombres emplean con frecuencia el gen. o un
sintagma prep. para marcar el argumento objetivo de verbos que, con otro
tipo de complemento, exigen el ac., y para ello podemos encontrar una expli-
cacién genérica. La diferenciacion entre el agente y el paciente es uno de los
parametros de la escala de transitividad: las oraciones mas transitivas poseen
esta diferenciacion, por lo que podemos esperar que en situaciones en las que
se da una identidad en el referente del sujeto y el objeto la marca del argu-
mento pueda expresar esta transitividad reducida.*” Ademas de esta explica-
cién, que a mi juicio justificaria la eleccion de la marca de gen., por razén
obvia de la semantica verbal cualquier construccidn reciproca o reflexiva con
verbos de “comer” (como los tres ejemplos de CCB) resultan ser perfectas
ilustraciones de nuestro Grupo A, por lo que es probable que la semantica
haya influido también en la eleccion del caso: aAAniwv édndoxdta Arist.,
HA 607%29; éo0ictv aArniov PlIb. | 84.9; dAAniov &yéysvvto Th. 11 70.1.

Sobre todo ello, cf. nuestra tesis, Riafio 2004 § 111.3.7, 111.16-17., y esp. Riafio 2006b.
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En conclusién, y para el periodo considerado del griego antiguo, opino
que (con escasisimas excepciones, casi siempre tardias o de interpretacion
dudosa) los verbos propiamente de “comer, beber”, que deben en principio
considerarse como de transitividad alta, admiten la construccion con gen. en
dos situaciones: 1) Con muchas restricciones, cuando designan una parte
definida o indefinida de un todo determinado; Il) En contextos en los que el
rasgo “transformacion del objeto” desaparece del concepto léxico debido a
que el objeto no es un producto que sirva tipicamente para satisfacer la ne-
cesidad de comer o beber: el verbo pasa entonces a ser tratado sintactica-
mente como un verbo de transitividad reducida, quizas asimilados a una par-
te de los verbos de “apropiacion”?®. Debe destacarse que la construccion
partitiva de (1) sélo excepcionalmente se da en contextos que no son a la vez
del tipo (I1), los cuales se presentan generalmente con complementos no de-
terminados.

Semanticamente, 1o mas relevante en ambas situaciones es la naturaleza
del objeto tomado y el uso que se le da, y no la cantidad del mismo o la fun-
cion alimenticia que satisface. Argumentos a favor de esta hipotesis son i)
naturalmente el cardcter marginal de los contextos donde aparece la cons-
truccion; ii) la indiferencia respecto a la oposicion solido/ liquido del tipo de
sustancia consumida y iii) el uso frecuente (dentro del griego, y en otras len-
guas) de verbos de apropiacion con sentido “comer”, “beber”, con frecuen-
cia presentando total o parcialmente semejantes restricciones. En el caso de
los verbos de “masticar”, el gen., por oposicion al ac., debe ser una marca de
accion durativa, atélica, frente al télico “comer”, y no una marca de partit.

Los verbos “comer”, “beber” indican acciones cotidianas en la vida del
individuo y su actividad social. Son actividades de primordial importancia
para su mantenimiento, que se despliegan en gran cantidad de situaciones y
sobre una enorme variedad de objetos, por lo que no es extrafio que su con-
ceptualizacion pueda en ocasiones determinadas omitir, o dejar en la som-
bra, algunas notas del contenido factico de tal actividad (la ingestion de ali-
mento, y su efectiva transformacion) para poner en relieve otras, que omiten
la referencia a la transformacion experimentada por el objeto.

La expresion dptov / kpéwg £obictv / payeiv, oivov wivetv para indicar la
accién de quien bebe de una copa o toma el pan como simple alimento (o

% Es posible que esta construccion en gen. con verbos de apropiacion sea mas frecuente
con verbos que indican una accién que se realiza con las manos.
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cualquier construccion semejante con una bebida o comida ordinaria) no
parece idiomaética en atico clasico, el cual repetidamente muestra el uso con
ac. (cf. X., An. v 8.20, 15.6, 11 1.6, PI., Tht. 159c, PI., Smp. 176c, 223b, Prt.
347e, Ar., Plu. 645, Pax 852, Ra. 1150, Plu. 1085, Arist., HA 597°29,
614°30, Po. 1461°30, etc. como ya en Hom., Od. X 460, Hes., Op. 147). Jus-
to al contrario de lo que parecen opinar unanimemente las gramaticas del
Nuevo Testamento, es el griego tardio (helenistico, koiné y aticista) el que
muestra cierta tendencia a usar la expresion partitiva, aunque algunos regis-
tros de la koiné prefieren para ello el giro con prep. y gen. (cf. &k tod dptov
$o01éto kol ék tod motnplov mvéte 1EpP.Cor.11.28). Ulteriores estudios
seran necesarios para delimitar el uso de la construccion de los verbos “co-
mer”, “beber” en gen., en la prosa aticista y de la koiné, que necesariamente
deberan tener en cuenta la influencia del latin en ciertos autores (como Ae-
lianus). El uso en otras lenguas (y por tanto otros sistemas de casos) exigi-
ran presumiblemente otras explicaciones.

Quisiera hacer una atrevida observacion final acerca de los verbos con
sujeto necesariamente animal: el hecho de que tales verbos (“pastar”, etc.)
exijan siempre caso ac. (cuando el sentido no es meramente “rumiar”, etc.,
que indica un actividad atélica) podria ser una consecuencia de que se con-
ceptuan de forma algo distinta de los verbos con sujeto humano A falta de
evidencias a favor o en contra, podria sugerir como hipdtesis explicativa la
siguiente: el hecho de que por definicion el sujeto de estos verbos (y por
tanto el beneficiario de la accion), nunca sea el hablante, y siempre un obje-
to de la experiencia, hace que el objeto gramatical de tales verbos conserve
siempre el papel observable de objeto transformado.

APENDICE. Verbos de “comer”, “beber” con un genitivo de otro tipo

A los propositos de este estudio sobre la marca de caso del primer complemento
argumental de los verbos de “comer”, “beber”, no he contabilizado los siguientes
complementos en gen. (o con un sufijo que indica procedencia), por tratarse de
construcciones que deben su marca de caso al desempefio de otra funcion sintactica
semantica, o a tratarse de diferentes concepualizaciones semanticas:

(a) Construcciones c. gen. (y gen. prep.) de origen, que indican el recipiente o con-
tenedor del que se toma el liquido: “comer” dnecBict Tod TdOAOL O ém@veTon £mi
10D peTonov tdv todrwv Arist., HA 577%8; Un caso dudoso es t@v knpiov oot
gpayov AV oTpaTIOT®V TTAVTEG HEPOVEG TE £YTyvovTo ... GAA’ ol pgv OAlyov
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£éndoxdtec... X., An. 1V 8.20: En pl. knpiwv indica generalmente la colmena,
no la miel, pero si se entiende esto Ultimo, seria un ejemplo perfecto del grupo
A; “beber”: Con wive: (2) de un recipiente 8éna, &vbev ... Emvov Hom., Od.
XIX 62, cf. E., Cyc. 530, Arist., SE 17834, Thgn.962. (b) de una fuente, rio, etc.
TOTOUOD ... TOD povvov wivel Paciiede kail dAAov obdevog motouod Hdt. |
188.1, cf. 1Ep.Cor.10.4, Longus | 20.3, IV 26.4, Ach.Tat. 1V 18.3, Plu., Pomp.
73.2, Plb., Fr.73; con adverbio étépwbev mivovsor dvepodot 10 uéh Arist., HA
626°27, cf. Plu., Mor. 381d. Procedentes de los Iéxicos: Posid. 67.32 (popéwm);
Ael., NA 14.5 (¢mppogin).

(b) Construcciones con otro tipo de objeto en gen.: (i) gen. de lugar payav adtod
kal amogépmv pndév comiendo alli... Pl., Lg. 845c; Arist., HA 590°6 (dmecbin);
(i) Constr. comparativa Men., Fr.737.1 K.-A. (=628 Kock, 514 Kdorte) (nivo);
Longus 111 21.1.2 (¢c0iw).

(c) Construcciones «dno kowvod» con verbos que rigen gen: “comer” avtol tupdv
aivduevor gayopsy Hom., Od. IX 232, cf. Plu., Mor. 993f (yebw, c. el sent. de
“probar”), Arist., HA 590°6, Fr. 36 (prob. no de Arist.); “beber” Hdt. IV 172.4,
PI., R. 621b.

(d) Gen. rel.: tod deimvov dpeleiv 1 fjpioy o elwbe dewveiv Hp., Diaet.70.27;
Hdt. IV 2.1 (Con éc6im; quizas sea un caso particular del G-A: Hdt. parece no
haber comprendido la relacion entre el trabajo de los esclavos y el hecho de que
se los deje ciegos), Hp.VM 8. Con ¢aysiv Hp.VM 8, Plu., Mor. 199d, 1089a;
Con xarecBio Ar., Plu. 1128, 1130, Eccl.665; Con wive: Plu., Mor. 199d, 1089a
(v. supra).

(e) Textos de autores posteriores al s. Il d.C., incluidos en CCB. Las siguientes citas
de “comer” cumplen todos los requisitos para incorporarse a nuestro G-A, y sélo
las excluimos por la dificultad de atribuirles una fecha aproximada, o por ser
citas de otros autores: Arist., Mir. 831°27, 844°32, 845°30, Fr.343.22.

REFERENCIAS

Basile, Nicola (aut.) y Radici Colace, Paola (Coord.), 1998: Sintassi storica del greco antico. Collana di
didattica e manualistica (F. de Martino, ed.), Bari.

Blake, BarryJ., 1994: Case. Cambridge Textbooks in linguistics, Cambridge.

Blass, Friedrich; Debrunner, Albert y Funk, Robert W.: 1961, A Greek grammar of the New Testament and
other Christian literature. trad. inglesa revisada de la 10® ed. alemana., Chicago.

Chantraine, Pierre, 1953: Grammaire Homérique. Tome II: Syntaxe. 6 reimpr. (1986) Paris.

EMERITA (EM) LXXIII 2, julio-diciembre 2005 pp. 263-302 ISSN 0013-6662



302 LA SINTAXIS DE LOS VERBOS “COMER” Y “BEBER” EN GRIEGO ANTIGUO

Delbriick, Berthold, 1893: Vergleichende Syntax der indogermanischen Sprachen. Grundriss der verglei-
chenden Grammatik der indogermanischen Sprachen (K. Brugmann y B. Delbriick, eds.), Estrasburgo.

Hopper, Paul J. y Thomson, Sandra A., 1980: «Transitivity in grammar and discourse.» Language 56, pp.
251-299.

Humbert, Jean, 1960: Syntaxe Grecque. 3 ed., Paris.

Kiihner, Raphael y Gerth, Bernhard, 1898: Ausfiiirliche Grammatik der griechischen Sprache. 3 ed., Vol.
2, Hannover y Leipzig. = Kiih.-G. Gr.Gr.

Lasso de la Vega, Jose, 1968: Sintaxis griega., Madrid.

Nachmanson, Ernst, 1942: Partitives Subjekt im Griechischen., Goteborg.

Radermacher, Ludwig, 1911: Neutestamentliche Grammatik. Handbuch zum Neuen Testament (W. e. a.
Bauer, ed.), Tubinga.

Riemann, Othon y Cucuel, Ch., 1887: Syntaxe Grecque. Paris.

Riafo Rufilanchas, Daniel 2004: Estudios de sintaxis de los casos casos acusativo, genitivo y dativo en la
prosa del griego antiguo. Madrid.

Riafo Rufilanchas, Daniel 2006a: E/ complemento directo en griego antiguo. Anejos de EMERITA, CSIC,
Madrid.

Riafo Rufilanchas, Daniel 2006b: «La marca de caso de los pronombres reciproco y reflexivo en funcion argu-
mentaly, en E. Crespo - J. de la Villa - A. Revuelta Puigdollers (eds.), Actas del Coloquio Internacional
sobre sintaxis del griego antiguo(CISGA-2003), Lovaina.

Rosén, Hannah, 1986: «One instance of the partitive subject in Literary Latin.» Glotta 64, pp. 84-90.

Schwyzer, Eduard y Debrunner, Albert, 1950: Griechische Grammatik. II: Syntax und syntaktische Stilis-
tik. 5 reimpr. 1988, Munich.

Turner, Nigel, 1963: A grammar of New Testament Greek. Vol. III: Syntax. Edimburgo.

Con arreglo a las normas editoriales vigentes para las publicaciones periodi-
cas del CSIC, se hace constar que el original de este articulo se recibio en la
redaccion de EMERITA en el segundo semestre de 2004, siendo aprobada su
publicacion en ese mismo periodo.

EMERITA (EM) LXXIII 2, julio-diciembre 2005 pp. 263-302 ISSN 0013-6662



