RESENA DE LIBROS

I. EDICIONES Y TECNICA FILOLOGICA

Berkowitz, Luct, y Sourmier, Kart A. - Thesaurus Linguae Graecae. Canon of Greek
Authors and Works. 2.* ed., Nueva York-Oxford, Oxford University Press, 1986,
XLIT + 342 pp.

Pese al encabezamiento de la ficha bibliografica con dos autores, la obra que re-
sefiamos es fruto de un trabajo en equipo a lo largo de tres lustros. En si, es un re-
pertorio, pero va mas alla de esta simple calificacion al ofrecernos la primera guia
sistematica para movernos en lo que en el futuro constituira el soporte de los mile-
narios textos griegos que hasta ahora hemos leido bien en forma manuscrita o bien
en la forma a que la imprenta nos acostumbroé en los altimos quinientos afios. Se
trata de un canon que nos permite pasar desde un control inicial a un control total
del Banco de Datos elaborado en la Universidad de Irvine, California. Las paginas
numeradas en romanos explican perfecta y precisamente todos los extremos para
manejar adecuadamente el arsenal de datos que el resto del libro nos ofrece. Merece
la pena, pues, que nos detengamos en cada uno de tales extremos.

Ademas de una ayuda electronica a un proyecto que se ha preocupado de inven-
tariar en lenguaje de maquina 2.900 autores y cerca de 8.000 obras, el canon en la
forma impresa que se nos ofrece sirve de recordatorio de los autores y obras destina-
dos a entrar en el banco de datos; es una puesta a punto constante de la labor reali-
zada hasta el momento; caracteriza la produccion de cada autor con indicacion del
género, lugar de nacimiento y de actividad, la fecha en forma de siglos, los patroni-
micos y la profesion; sirve de guia bibliografica de ediciones recomendadas por el
Comité de la APA para el TLG. También es el canon una calculadora que tabula
el crecimiento del namero de palabras griegas incluidas a razén de medio millon por
mes aproximadamente, al tiempo que una guia actualizada del estado de cada texto
en cuanto a traduccion a lenguaje de maquina, verificacion y correccion. Finalmen-
te, al estar albergado en un sistema Ibycus, permite la inmediata informacion sobre
cualquiera de las cuestiones anteriormente enumeradas. De 1977 a 1985, es decir, de
la 1.* a la 2.* edicion, el crecimiento del canon ha sido espectacular, ha pasado de
20 a 57 millones de palabras, de 1.680 a los casi 2.900 autores.

Y si de las funciones pasamos a los contenidos, hemos de resaltar la racionalidad
con que ha sido disefiado el programa en punto a sus limites cronologicos y a sus
fases de ejecucion. El afio 600 d. C. solo excepcionalmente ha sido sobrepasado (ca-
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sos de Eustacio, AP, etc.). De las tres fases previstas, la primera (Homero-200 d. C.)
ya esta completa, con excepcion de los Interpretes Veteris Testamenti, Aquila, Sima-
co y Teodocion; la segunda (200-400 d. C.) esta casi terminada, salvo para el caso
de Teén de Alejandria y las obras matematicas del siglo 1v; la tercera (400 d. C. en
adelante) progresa tras haber incluido ya mas de 200 autores transmisores de litera-
tura perdida — Simplicio, Focio, Suda, etc. — y toda la literatura médica --400
autores y mas de cinco millones de palabras.

En cuanto a la utilizacion del canon, parece obvio senalar que la identificacion
que acomparna a cada obra o autor es beneficiosa y practica tanto para los filologos
como para los historiadores y estudiosos de la historia literaria. Las categorias de in-
formacion son sistematicamente presentadas se trate de un autor o de una obra del
modo siguiente. El autor es identificado con un numero de cuatro digitos y este tipo
de nimero del TGL figura también en obras de autor incierto. Las referencias cruza-
das evitan duplicidad de numeros cuando hay un nombre erréneo, cuando el autor
de una obra es pura hipotesis o a la inversa y en las obras subsumidas en otras. Esta
identificacion numeérica es mas rapida y eficaz especialmente cuando se trabaja con
la maquina. El nombre de cada autor u obra se nos ofrece en orden alfabético, con
la preceptiva distincion tipografica segun se trate de lo primero o de lo segundo. El
genero que ha cultivado cada uno de los autores con nombre idéntico sirve para su
ordenacion al tiempo que la cronologia; cuando uno y otro dato, el genérico y el
cronologico, son inciertos, el autor en cuestion ocupa el altimo lugar entre los ho-
monimos. En ocasiones se utiliza la procedencia como elemento desambiguador al
lado de los anteriores. Las obras pseudo- figuran siempre en ultimo término. Una
ingeniosa aplicacion de los signos diacriticos perfila las atribuciones falsas, corchetes
angulares, y los nombres dudosos, corchetes cuadrados, asi como las identificaciones
inconsistentes —fiqg = fortasse idem qui—. La caracterizacion genérica de cada
autor se ajusta a la que comprende la mayor parte de su obra. Cincuenta y cinco
epitetos genéricos son los utilizados a lo largo del canon, pero solo uno, o a lo sumo
dos o tres, para cada autor. Llaman la atencion epitetos nuevos tales como Seriptor
de re coquinaria, Scr. de re equestri, Polihistor, etc. Las necesidades de identificacion
de autores y de contar con un principio de organizacion para responder a las de-
mandas al Banco dd Datos justifican sobradamente la puntualidad con que son
ofrecidas las fechas en siglos de cada autor. Se ha consultado toda la cultura enci-
clopédica para establecer las fechas (diccionarios de LSJ, Lampe, Pauly, etc.) con re-
lacion al floruit o al ante y el post. El signo de interrogacion o la utilizacion de incer-
fum nos ponen en guardia a la hora de consultar fechas inasequibles. Salvo para
autores que ya la llevan en el nombre, la procedencia es indicada mediante un epite-
to geografico a continuacion de la fecha. La dificultad de distinguir entre el lugar de
nacimiento y el de actividad literaria o profesional hace que no siempre se incluya
el epiteto literario, pero si en los casos en que ayuda a identificar a los autores. La
casilla en blanco es indicativa de que nada se sabe de la procedencia o ubicacion
geografica del autor en cuestion. La abreviatura fort nos ayudara a tomar cautelas.

Las precisiones sobre la manera de referenciar las obras de cada autor dentro del
canon obligan a la utilizacion sistematica de tres digitos para cada obra, aunque,
por efecto de la programacion en la entrada de datos, a veces falta un orden sis-
tematico en el listado de las obras. Los titulos de las obras estan latinizados en la
mayoria de las ocasiones, si bien no faltan los titulos griegos cuando son mas usua-
les. Hay que observar que cuando se trata de Fragmenta, los titulos de las obras a
que pertenecen no aparecen en el canon y si en el Banco de Datos. Si los titulos de
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una obra son dos, intercambiables, se ofrecen ambos. En general los titulos coinci-
den con los utilizados en ediciones, léxicos y diccionarios biograficos. En las edicio-
nes seleccionadas se ha atendido a la calidad filologica y a las facilidades de adquisi-
cion tal como en su momemto lo indicara el Comité de la APA para el TGL. Con
todo, a medida que aparecen nuevas ediciones, se sustituyen las insatisfactoriamente
utilizadas. Preferible ha sido considerada la provisionalidad a las interminables lagu-
nas. Junto a los datos de edicion figura la paginacion total y las parciales en que se
encuentra el texto aludido. La utilizacion de originales previos a las correspondientes
ediciones produce pequeiios desajustes facilmente subsanables. Las oportunas refe-
rencias cruzadas senalan cambios de adscripcion en la autoria de una obra, informa-
ciones adicionales y/o duplicaciones de textos. En general se prescinde de abreviatu-
ras en las indicaciones, salvo en obras que incluyen muchos autores — AG, MPG,
FGrH, etc.—. Las siglas Q, NQ, Cod, Pap, Epigr informan del modo de transmision
de los textos, respectivamente, citas directas o indirectas con ipsissima verba (Q) o
sin ellas (NQ), transmision medieval (Cod), papirologica o epigrafica si se trata de
nuevos textos. Probablemente el mayor signo de los nuevos tiempos esta constituido
por el nimero de palabras estimativo, antes de introducir el texto, o real, generado
por la maquina, que se nos brinda para cada obra; mientras que en la primera edi-
cion las cifras eran globales para la produccion del autor, ahora aparecen desglosa-
das obra a obra. La acomodacién entre las cifras estimativas y reales se va produ-
ciendo a medida que se introducen los datos.

La mejor alabanza para esta obra por nuestra parte ha consistido en la continua-
da utilizacion desde su aparicion. Las virtualidades estadisticas y taxonomicas de la
misma son incalculables. S6lo una pequefia desazon se nos ocurre, no poder utilizar
en pantalla y de modo instantaneo el inmenso cimulo de datos que aqui se sugieren.
Esperemos que no sea por mucho tiempo.

Avrronso MarTinez Digz

Kouner Papvri (PKown), Band 5. Ed. de M. GronewaLp, K. MarescH y W. SCHAFER,
con contribuciones de B. Kramer, C. Romer, D. Haceborn y H. ScHaerer. Ab-
handlungen der Rheinisch-Westfilischen Akademie der Wissenschaften, Sonder-
reihe Papyrologica Coloniensia, Vol. VII. Opladen, Westdeutscher Verlag, 1985,
XV + 352 pp. + 48 lams.

El rigor y esmero con que los editores y responsables de la coleccion han sacado
a la luz este nuevo tomo, se ven sin duda correspondidos por el gran interés de algu-
nos de los fragmentos. Los textos aparecen encabezados, como es usual, por los de
caracter literario (PKdln 203-213), seguidos de dos textos cristianos (214-215) y una
serie de papiros documentales (216-240).

Entre los papiros literarios el 203, fechable en el siglo m a. C., nos ofrece siete
fragmentos de un texto inédito de la Comedia Nueva, de distinta extension y grado
de conservacion. Los tres primeros permiten una reconstruccion bastante completa
de 57 trimetros, que sin embargo no se dejan unir directamente, perteneciendo con
toda probabilidad a una escena distinta de la obra el fragmento C. El autor es pro-
bablemente Menandro, ademas de por posibles conexiones argumentales, por razo-
nes de caracter lingiiistico. K. Maresch, que ha llevado a cabo un cuidadoso estudio
del texto contando con las aportaciones de diversos especialistas, no encuentra moti-
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vos suficientes para relacionar el papiro con ninguna de las comedias conocidas de
Menandro. Sin embargo, en un reciente articulo' K. Gaiser ha propuesto asignarlo
a la Hydria, para lo que adopta una interpretacion metaforica del dialogo y un cam-
bio en el tipo de los personajes, que daria a los pasajes un sentido sustancialmente
distinto del que se les da en la introduccion y andlisis de Maresch. Desde el punto
de vista léxico, aparte del uso de varios términos ajenos al vocabulario comico y de
otros de baja frecuencia, llama especialmente la atencion la aparicion de tres nuevos
adjetivos: UnaboAéaxns (A 5), inepeunpéownog (B 11, 15) y omepnéog (B 11, 7), que
constituyen construcciones tipicamente menandreas.

El papiro 204, del siglo n a. C., contiene seis epigramas parcialmente conserva-
dos, atribuidos todos ellos a Mnasalces de Sicion, como indica el encabezamiento
del texto y la falta de espacios o cualquier otra sefial entre las composiciones (si no
tenemos en cuenta el afiadido de dudosa lectura que aparece sobre la linea 14). Uni-
camente el epigrama n.° 11 se corresponde con uno de los dieciocho que han llegado
hasta nosotros bajo el nombre de Mnasalces (4P VII 488), mientras que el n.* IV
coincide tan solo parcialmente con un epigrama atribuido a Hegesipo (AP VI 266).
Este epigrama presenta como variante importante una forma del nombre Nixdperog
o Nikapérn (lin. 3), frente al gen. Aapapérou que aparece en la AP. Gronewald, en
su andlisis, plantea acertadamente dos posibilidades de explicacion. Por otra parte,
en Il | aparece el sustantivo Poadpopia, recogido hasta ahora inicamente en Max.
381. Desde el punto de vista tematico, los epigramas II, III, V y VI son funerarios,
mientras que el | trata de la ofrenda probable de un escudo y el IV de la de una es-
tatua de Artemis.

El papiro 205, del s. m a. C., que consta de un fragmento mayor y siete menores,
presenta restos de cuatro columnas de 36 lineas y las 12 lins. inferiores de otra co-
lumna, de un didlogo socratico escrito en atico del s. v (lo que parece a juicio del
editor mas verosimil que una mera falsificacion helenistica). La accion se sitiia en un
momento posterior al juicio de Socrates, y éste emplea argumentos esencialmente he-
donisticos. Al tratar el dificil problema de la autoria se cita, de los filosofos socrati-
cos, a Esquines y Aristipo. En el vocabulario del papiro destaca el uso del término
Téhog (lins. 89 y 97) en su sentido filosofico, asi como el empleo del comparativo
¢mAunérepog (lin. 49) frente al Aurmpérepog que emplea Platon (Lg. 733b y 734a).

El papiro 206 se une, salvando una laguna intermedia de 8-10 letras, a las 19 pri-
meras lineas de la primera columna del POxy. 2221 y su contenido es un comentario
a Nic., Th. 377-382. Los papiros literarios 207-212 presentan fragmentos conocidos
de Homero, Euripides y Teocrito, sin variantes textuales significativas, mientras que
el 213 (lin. 8) nos muestra una nueva lectura para Antipho I 2, 6, preferible a la de
los codices segin Hagedorn. Los textos cristianos son dos: el papiro 214 (Eu. lo. 29,
8-11; 13-15; 18-20; 23-24), que procede del codice papiraceo PBodmer 11, cuya edi-
cion corrige y precisa en algunos lugares, y el papiro 215, del s. v d. C., consistente
en una epistola pascual, de probable atribucion a Benjamin I, patriarca monofisita
de Alejandria, en cuyo texto (col. IV, lin. 14) destaca la aparicion del escasamente
documentado moAuaTévaxTog.

Los papiros documentales son de época ptolemaica (216-226) y romana y bizan-
tina (227-240). Entre los primeros cabe sefialar la aparicion de expresiones como per-

' «PKoéln 203: Zwei neue Szenen aus Menanders Hydrian, ZPE 63, 1986, pp.
11-34. V., ademas, W. Ameling, «Zu dem neuen Kolner Komddienfragment», ZPE
61, 1985, p. 148, y N. Zagagi, «Notes on PKdln 203», ZPE 62, 1986, pp. 38-40.
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éwpog kapnég (PKoln 221, 19, n a. C.) y abpperpog xpévog (224, 18, n a. C.) y de
las palabras dpondnoia (22, 11, 1 a. C.; hasta la fecha solo en LXX Si. 51 10) y na-
paxAeiw (223, 3, n a. C.; primera documentacion en papiros), asi como la temprana
datacion del verbo dBpoxéw en un papiro del s. n a. C. (221c, 13 y 16). Dentro del
segundo grupo, sefialemos la presencia de un adjetivo Kapavirng (227b, 29, 1d. C.)
y del verbo ouyyvworeiw (id. 24)?, asi como una serie de palabras poco documenta-
das en los diccionarios al uso, como owvonwAng (228, 10, 1 d. C.), vauxArpiov (229,
15, n d. C.), vavreia (id. 20), diépaaig (id. 21), fhaxdv (230, 13, n d. C.; no recogido
en LSJ ni Preisigke WB), dpxe¢obia (id. 14) y kpifaveig (235, 4, v d. C.). Llamemos
también la atencion sobre dos nuevas palabras: ¢yyvofefaiwTic (232, 2, etc., 1v d.
C.). que reine en una misma designacion las diferencias de matiz juridico expresadas
por los términos simples, y éxuaia (234, 9, v d. C.), probablemente ‘cangilon’, que
aparece en la forma de ac. pl. éxuoiag. La atestiguacion de &xvoig (Preisigke WB IV
s.u. Exkxuaig 3) con el mismo significado, podria hacer pensar en una forma anomala
de ac. pl., analogica de los temas consonanticos (éxvoiag), pero la falta de paralelos
en papiros, asi como la existencia del adj. éxxvotaiog? y sobre todo de un compuesto
aiparexyvaia (Ep. Hebr. 9, 22), parecen reclamar la existencia de éxyuvoia/éxuoia.
Por otra parte, nos parece que en PBon. 22 a 1, 7 (vi-vii d. C.) la forma éxnoiaiag
(¢xuoiaiag) podria considerarse tal vez igual a la de PKdln 234, 9 (en lugar de una
forma del adjetivo), aceptando la propuesta de O. Montevecchi en su edicion del
PBon.: éxnoia{ia}s (¢xuoia{ia)g), dado el exacto paralelismo de ambos textos.

J. A. BERENGUER

Varron.  La langue latine, livre V1. Texte, trad. et comment. de Pierre FLoBerT. Pa-
ris, Les Belles Lettres, 1985, XLI + 184 pp.

El presente volumen de la coleccion G. Budé ofrece un estudio cuya oportunidad
es evidente si se tiene en cuenta la carencia que existe en este tipo de investigacion
en lo relativo a Varron y las dificultades que ofrece debido a una transmision muy
maltratada.

Viene a cubrir con toda dignidad el hueco que dejara Collart, el editor del libro
V en la misma coleccion y renovador de los estudios sobre Varron. El juicio que me-
rece la obra en sus diversos aspectos, establecimiento del texto, traduccion y comen-
tario, es a todas luces positivo.

Ante el texto de Varron pueden adoptarse dos métodos; uno que se podria lla-
mar conservador, al que responde la edicion de Go6tz-Scholl, que refleja fielmente to-
dos los problemas del texto (aproximadamente 400 cruces o asteriscos). Y un segun-
do que es el método de las restituciones llevado al extremo por Spengel. El primero
convierte el texto en intraducible: el segundo puede dar lugar a lecturas realmente
infundadas.

En un término medio se encuentra la obra que comentamos, siguiendo el camino
que ya inicio Collart: la traduccion justifica la tactica de las restituciones, pero éstas
tienen un limite. A pesar de las muy numerosas posibilidades, son sélo 94 los casos

2 Que documentamos también en PMich. 676, 32; 34 (s. md. C.).
' Documentado en POxy. 1220, 16 (s. m d. C.).
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en los que Flobert considera necesario romper con las ediciones precedentes, aprove-
chando lecturas no utilizadas antes (en algunos casos procedentes de los recentiores)
o poco o nada aprovechadas en ediciones anteriores, o limpiando el texto de conje-
turas innecesarias o no justificadas del todo.

Cuando Flobert aporta al texto no una correccion, sino una nueva lectura, lo
hace con autoridad y eficacia. De esas innovaciones destacamos las que nos han pa-
recido mas significativas, pues se trata de términos o vocablos explicados por Va-
rron o aducidos como ejemplo. Asi, turdelix, que seria un hapax (pp. 3 y 54); sodius,
como ejemplo de labdacismo tras dos de rotacismo (pp. 4 y 57); edus como forma
sabina de idus (pp. 16 y 104); polluctum (pp. 26 y 133); addici nummo (pp. 30-31 y
140) y praes (pp. 35 y 150) se aprovechan de lecturas no utilizadas antes; repotia (p.
40); sed ab suffigendo, quod subtus ligetur, ut corrige una propuesta anterior: sed ab
subfibulando ut ab subligando, basandose en Nonio (p. 13), etc.

En cuanto a la traduccion, obedece a un criterio de hacer comprensible el texto
sin mas, siguiendo fielmente el estilo de Varron, aunque a veces se hace necesario
clarificar alguna expresion muy oscura de Varrén. En la practica, su finalidad mas
evidente es servir de base al comentario del texto. Cuenta con la engorrosa pero ine-
vitable presencia de los términos estudiados repetidos en latin entre paréntesis. Preci-
samente es en este punto donde se encuentra una mayor dificultad de traduccion, so-
bre todo cuando los términos técnicos aparecen en series de dos o mas con significa-
dos muy proximos. Las equivalencias de estos términos aparecen justificadas y
documentadas en las notas que constituyen el comentario. En éste, ademas de las
notas propiamente gramaticales y las relativas al establecimiento del texto, que tie-
nen como base las de la edicion de Gotz y Scholl, se encuentran como novedad no-
tas de caracter general, historicas, geograficas, filoséficas, sobre usos y costumbres,
etc., asi como interpretacion de términos gramaticales: discrimen designa el principio
de oposicion, el trazo pertinente y la forma distintiva. Los restimonia se amplian es-
pecialmente en cuanto a opiniones divergentes de las expuestas por Varron. Después
de un comentario que cuenta con tan gran nimero de datos, echamos en falta un
indice alfabético y de situacion de los términos estudiados por Varron y comentados
por el autor, lo cual no merma lo mucho bueno que el trabajo resefiado contiene.

M.* Esperanza FLORES

ProperTivs. —— Codex Guelferbytanus Gudianus 224 olim Neapolitanus. Edizione a cura
di G. Catanzaro e F. Santuccl. Prefazione di P. Fepew. Asis, Accademia Proper-
ziana del Subasio, 1985.

Reproduccion anastatica del Codex Guelferbytanus Gudianus 224 olim Neapolita-
nus (N) considerado hoy el mas antiguo e importante de la tradicion properciana.
Publicado por concesion de la Herzog-August-Bibliothek de Wolfenbiittel con oca-
sién del bimilenario de la muerte de Propercio. Se suma a la reproduccion ya exis-
tente de Th. Birt, Propertius. Codex Guelferbytanus Gudianus 224 olim Neapolitanus,
Leiden 1911, facsimil completo con introduccion. En su estado de conservacion ac-
tual el ms. consta de 71 folios, tras la pérdida de 3 folios del dltimo quinion, corres-
pondientes a IV 11, 17-76. Al no haber en el ms. titulos 0 numeracion alguna, apa-
recen sobre la reproduccion de cada folio (recto y vuelto) el libro, poema y versos
de Propercio a los que corresponde.
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La breve introduccion (pp. V-XIV, con bibliografia) de Paolo Fedel, el reciente
editor de Propercio en Teubner (Stuttgart 1984), nos orienta sobre ¢l supuesto lugar
de origen del ms. (copia de un codice en minuscula carolingia; jnorte de Francia?),
su datacion (s.xu ex.- xii in.) y caracteristicas codicologicas. Recoge los intentos de
identificacion del ms. en fuentes humanisticas y su posible itinerario del norte de
Francia hasta Napoles, biblioteca de S. Giovanni a Carbonara donde lo colaciond
Nicola Heinsius, quedando asi localizado con certeza hasta su sede actual. P. Fedeli
no difiere en lo sustancial del estudio mas minucioso del ms., hecho por J. L. Butri-
ca, The Manuscript Tradition of Propertius, University of Toronto Press, 1984 (ver-
sion revisada de la tesis doctoral del autor de 1978), pp. 62 ss. y 323-329, quien tam-
bién lo considera el mas antiguo (s. xu in.) y mejor de la tradicion, pero muestra cla-
ras reticencias a considerarlo codex optimus, al que se deba seguir en cada detalle,
valoracion que no aparece en Fedeli.

Ana Perez VEGA

FERNANDEZ Marcos, Natatio, ed.  La Septuaginta en la Investigacion Contempora-
nea (V Congreso de la IOSCS). Textos y estudios «Cardenal Cisneros», 34. Ma-
drid, C.S.1.C., 1985, 288 pp.

Aparecen recogidas en esta publicacion las ponencias presentadas en el V Con-
greso de la «International Organization for Septuagint and Cognate Studies», cele-
brado en Salamanca los dias 26 y 27 de agosto de 1983, y precediendo, como viene
siendo habitual, al congreso de la «International Organization for the Study of the
Old Testament». Consta el volumen de una presentacion a cargo del editor y un sa-
ludo a los congresistas del Prof. L. Alonso Schokel, seguido del texto de las ponen-
cias, siempre con un resumen redactado por el propio autor. El material se ha es-
tructurado en cuatro secciones, intentando agrupar las comunicaciones por temas: I.
Uso de las versiones en la critica textual; II. Técnicas de traduccion de Septuaginta;
I11. Estudios sobre método y libros concretos. Esta seccion ha sido la mas dificil de
agrupar y se ha seguido el orden de los libros biblicos; IV. Proyectos en curso.

Ofrezco a continuacion un breve resumen del contenido de algunos articulos: J.
W. Wevers, «The Use of Versions for Text Criticism: The Septuagint» [El autor
propone tres principios que deben ser tenidos en cuenta en el futuro para la utiliza-
cion de una version en la critica textual; a) Haber entendido claramente la naturale-
za y las limitaciones de la lengua origen frente a la lengua término, en este caso el
hebreo y el griego. Para ello compara la estructura nominal y verbal del hebreo cla-
sico y del griego helenistico. b) No caer en el error de citar como testimonio de LXX
corrupciones textuales en vez de lecturas originales. ¢) Comprender los puntos de
vista del traductor y su sistema y técnica de traduccion]; C. Cox, «The Use of the
Armenian Version for the Textual Criticism of the Septuagint» [Se plantean aqui los
problemas suscitados al utilizar la version armenia, de principios del siglo v, para la
critica textual de LXX; para ello se comparan los sistemas nominal y verbal del ar-
menio con los del griego helenistico, y se estudian las técnicas de traduccion, ponien-
do de relieve que se trata de una version relativamente tardia y cuyos origenes no
han sido todavia claramente entendidos, concluyendo que la version armenia, por
varias razones, tiene una especial significacion entre las otras versiones de LXX]
M. J. Mulder, «The Use of the Peshitta in Textual Criticism» [El principal tema
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aqui tratado es como tradujeron los autores de la Peshitfa la Vorlage hebrea y desde
qué punto de vista lo hicieron]; M. K. H. Peters, «The Use of Coptic for Textual
Criticism of the Septuagint» [El autor analiza las diferencias entre la estructura no-
minal y verbal del copto y el griego, y presenta una serie de observaciones acerca de
la traduccion del Pentateuco copto); E. Ulrich, «Characteristics and Limitations of
the Old Latin Translation of the Septuagint» [Al no tener una Vorlage hebrea sino
griega, la VL tiene unas caracteristicas especiales: se hace un analisis comparativo de
los sistemas nominal y verbal de las dos lenguas, y se intenta comprender la forma
utilizada para reflejar el texto griego]; I. Soisalon-Soininen, «Die Wierdergabe des
Partitiven 19 im Griechischen Pentateuch» [Tras exponer las formas de utilizar el
partitivo en hebreo y en griego, el autor hace un estudio sistematico de este tema en
el Pentateuco, junto con una breve valoracion de las posibilidades del uso de orde-
nadores en estos trabajos]; R. Sollamo, «The LXX Renderings of the Infinitive Ab-
solute used with a Paronymous Finite Verb in the Pentateuch» [Estudio exhaustivo
de las ocasiones en las que aparece en el Pentateuco el infinitivo absoluto utilizado
con una forma finita del mismo verbo, y de su traduccion, concluyéndose que Deu-
teronomio es el libro traducido mas literalmente en este aspecto, y Génesis el mas
libre]; A. Aejmelaeus, «&rt Causale in Septuagintal Greek» [Estudia la autora el uso
de 871 causale traduciendo a la conjuncion hebrea?J en LXX, y las distintas técnicas
de traduccion en sus diversos libros); St. Segert, «Hebrew Poetic Parallelism as Re-
flected in the Septuagint»; M. Silva, «Internal Evidence in the Text - Critical Use of
the LXX»: J. Cook, « The Translator of the Greek Genesis» [Estudio de las técnicas
utilizadas por el traductor del Génesis y sus peculiaridades]; S. P. Cowe, «The Arme-
nian Version of Ruth and its Textual Affinities» [Estudio detallado de los manuscri-
tos utilizados, interpretacion de las siglas utilizadas antes por Rahifs en su aparato
critico haciendo diversas correcciones, llegando a nuevas conclusiones]; R. G. Jen-
kins, «The Syriac Versions of Isaiah»; M.* V. Spottorno y Diaz Caro, «The Divine
Name in Ezekiel Papyrus 967» [Después de hacer un estudio acerca del uso del
nombre divino, en su forma del tetragrammaton en escritos judios, o en su forma
xUpiog, y centrandose en su empleo en el papiro 967 de Ezequiel, que es claramente
septuagintal, llega la autora a la conclusion de que no se pueden hacer afirmaciones
categoricas sobre este tema]; E. Tov, «Computer Assisted Alignment of the Greek-
Hebrew Equivalents of the Masoretic Text and the Septuagint» [Existe un programa
dirigido conjuntamente por el Prof. R. Kraft de la Universidad de Pensilvania y el
Prof. Tov de la Universidad Hebrea de Jerusalem, que pretende crear un banco de
datos con todo el material necesario para estudiar la relacion entre LXX y el texto
hebreo. Para su elaboracion se han tenido en cuenta la Biblia Hebraica Stuttgarten-
sia, la edicién de LXX de Rahlfs, las ediciones de Gotinga y las variantes proceden-
tes de las ediciones de Gotinga y de Cambridge. Se analizan aqui las dificultades que
presenta el proyecto y la utilidad del mismo}; D. Dimant, «Pseudonymity in the Wis-
dom of Solomon»; J. R. Busto Saiz, «The Biblical Text of ‘Malachias Monachus' to
the Book of Wisdom» [Existe una unica copia del comentario de Malaquias a los
libros de Proverbios, Sabiduria y Ben Sira, en un manuscrito conservado en la Bi-
blioteca de El Escorial. El autor estudia aqui el texto de este libro concluyendo que
es de tipo lucianico y coincidiendo asi con la opinién ya expresada anteriormente
por Ziegler]; N. Fernandez Marcos, «On the Present State of Septuagint Research in
Spain» [Describe el autor todo el trabajo que se viene realizando por el equipo de
Biblia Griega del Instituto de Filologia del C.S.I.C. Se continlian con estos trabajos
una larga tradicion de estudios de filologia biblica en Espaiia desde que se editara
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la LXX dentro de la Biblia Poliglota Complutense. Se propone este equipo editar el
texto antioqueno de la LXX en Samuel, Reyes y Cronicas, habiéndose publicado
ademas una serie de estudios preliminares. Este proyecto esta en conexion con otros
extranjeros, como el de Septuaginta - Unternehmen de Gotinga, y despierta un cre-
ciente interés entre los especialistas del texto biblico].

El volumen esta clarisimamente reproducido, debiendo destacarse ademas su im-
pecable presentacion.

Maria TErREsa ORTEGA MONASTERIO

LunpsTROM, Svin. - - Die Uberlieferung der lateinischen Irenaeusiiberseizung. Acta Uni-
versitatis Upsaliensis, Studia Latina Upsaliensia, 18. Upsala 1985, 166 pp.

El excelente libro que me es grato resefiar merece los mejores elogios por su me-
todo riguroso y la gran erudicion del autor. Propiamente revisa la reciente edicion
completa de la traduccion latina de la obra antiherética de Ireneo de Lyon, publica-
da en cinco tomos por A. Rousseau-L. Doutreleau en Paris los afios 1965-1982.
Nuestro investigador insiste con mucha profundidad en la forma nada convincente
como han procedido los editores y trata una larga serie de puntos en que son dese-
chadas sin motivo y con falta de criterio lecturas que estaban en el arquetipo. Es-
tudia bajo sus diversos aspectos los manuscritos y los valora con una minuciosidad
y precision que merecen el calificativo de ejemplares. No olvida tampoco la version
armenia. Unos indices de pasajes, palabras y materias facilitan la consulta de esta
optima investigacion. Como estudioso de la puntuacion de los romanos, me han lla-
mado la atencion unas pocas consideraciones. Lundstrém parece dar la impresion,
por el modo de expresarse, de que cree que los romanos no puntuaban. Diria inclu-
so que no le da mucha importancia, cuando precisamente Quintiliano habla de una
uitiosa distinctio (X1 3, 39) y Agustin, por ejemplo, menciona la distinctio haeretica
(Doct. Christ. 111 2, 3 [CCh, SL, XXXII 78, 14]), es decir, que una forma de pun-
tuar podia llegar a implicar incluso una herejia. Advierte el autor, desde luego con
razoén, que la puntuacion de los editores obsta a veces al sentido. Aduce en confir-
macioén un ejemplo de guoniam, conjuncion que por la coma que le precede, entien-
de, mas bien formaria parte del texto biblico citado: Moyses... dicit ad patres nostros
quoniam «Prophetam excitauit Dominus...». Quizds hubiera sido conveniente co-
mentar este punto en relacion con la ensefianza de los gramaticos latinos que reco-
mendaban: distinguere autem oportet... et ante quoniam (KGL 1 437-9; VII 428 s.).
También en algun caso se echa de menos la atencién a los manuscritos en la modifi-
cacién de la puntuacion propuesta por el autor. Este libro sera de la maxima utili-
dad para el especialista de Ireneo y no menos para el estudioso de critica textual,

ANGEL ANGLADA

Isiborvs HispaLENSIS. - De ortu et obitu Patrum. Introduccion, edicion critica y tra-
duccion por Cesar Cuaparro Gomez. Paris, Les Belles Lettres (Collection
A.LM.A)), 1985, 234 pp.

Este opusculo biografico-exegético sobre quidam sancti nobilissimique wiri de la
Sagrada Escritura, editado por vez primera en torno a 1485, cuenta ya con un buen
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estudio y una buena edicion critica en el presente trabajo del profesor de la Univer-
sidad de Extremadura, accesible en la coleccion «Auteurs Latins du Moyen Age».
Incluye la edicion todos los apartados convencionales del género y de la coleccion
concreta en la que se publica: una amplia introduccion (pp. 1-101), el texto critico
acompanado de traduccion al castellano (pp. 102-221) y abundantes notas explicati-
vas. Como complemento ofrece un Index hominum (pp. 222-227) y un Index geogra-
phicus (pp. 228-232); de todas formas se echa de menos un Index uerborum com-
pleto.

La introduccion ofrece un estudio del opusculo en tres apartados, a saber: pro-
blema de la autoria, estudio literario y tradicion textual.

El problema de la autoria condiciona en gran parte el estudio de la obra. Sobre
la base de un analisis de las indicaciones sobre el autor ofrecidas por los testimonios
trunsmisores del tratado y de las indicaciones que aparecen en citas que del tratado
hacen autores de la época, como Braulio de Zaragoza, Ildefonso de Toledo, el irlan-
dés Lathcen, etc., y atendiendo evidentemente a las concomitancias formales y tema-
ticas con otras obras del mismo autor, el editor cree poder reafirmar la tesis, ya de-
fendida con anterioridad por otros estudiosos, de que el De ortu es una obra de Isido-
ro de Sevilla perfectamente encuadrada en su forma de hacer literatura y con un
puesto determinado y concreto en la produccion literaria del obispo hispalense (pri-
mera etapa de su produccion, dltimos anos del s. vi o principios del s. vu). Ahora
bien, aunque todos los testigos manuscritos las transmiten, hay en los capitulos 70,
72, 77 y 80 ciertas noticias sobre el lugar de predicacion de Santiago (Espaiia), Feli-
pe (Galia) y Judas que suscitaron ya desde antiguo la posibilidad de que se tratara
de interpolaciones posteriores, interpolaciones que trata de dejar patentes nuestro
editor abordando ahora el problema desde el punto de vista del contenido, el estilo
y la estructura de esos capitulos en clara oposicion con el resto de la obra. Problema
parecido lo plantean los capitulos 46 (Micheus), 47 (Naum), 48 (Abacuc), 51 (Zacha-
rias), 52 (Achias), 55 (laddo), 56 (Azarias) y 57 (Zacharias), ya que aparecen omiti-
dos en la mayoria de los codices, lo cual, unido a omisiones similares de Profetas
Menores en otras obras de Isidoro (cf. pp. 21-23), supone un fuerte argumento a fa-
vor de la hipotesis de que se trata de adiciones también posteriores ajenas a la plu-
ma del obispo sevillano. Segin ese estado de cosas, Chaparro extrae como conclu-
sion la existencia de tres fases distintas en la redaccion del tratado: una primera libre
de esas adiciones e interpolaciones resefiadas, la cual constituiria la obra salida de
las manos de Isidoro; en un segundo momento cercano al arquetipo (pues no ha de-
Jado huellas en la tradicion manuscrita) se insertarian las noticias dedicadas a los
Apostoles mencionados, tomandolas del Breuiarium Apostolorum; y en una tercera
etapa en varios puntos y momentos de la tradicion (tal como sugieren las lecturas
de los testimonios que aducen esos pasajes) se realizaria la adicion de los ocho capi-
tulos referentes a los susodichos personajes veterotestamentarios, elaborados a partir
de las Vitae Prophetarum. A pesar de todo, es evidente que a la hora de intentar pre-
cisar en qué lugar y debido a quién se realizaron todas esas adiciones no puede pa-
sarse de momento de la mera hipotesis y la mera conjetura, sin datos concretos que
permitan probarlo.

El De ortu presenta claramente una finalidad manualistica y utilitaria que se
plasma, entre otros rasgos, en la breuitas expositiva tan comin en Isidoro; y sus ca-
pitulos se ordenan, por norma general, con una misma estructura externa: nombre
del personaje, genealogia, rango, cualidades, obras y hazanas, muerte y sepulcro. Sin
embargo, resulta una obra dificil de adscribir dentro de un género literario concreto;
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el editor encuentra en ella elementos estructurales propios del Comentario Biblico,
de las colecciones de Vitae y De Viris, de las obras hagiograficas (con éstas se rela-
ciona concretamente la introduccion en algunos capitulos de «cualidades» de los per-
sonajes), e incluso de obras de contenido historico, tales como Historias y Cronicas.
Dentro de cada uno de esos géneros Chaparro rastrea las fuentes que pudo y debio
manejar Isidoro.

En el capitulo de la transmision textual, dentro de la amplia familia de manuscri-
tos que nos transmiten el texto del De ortu, éstos son los elegidos y colacionados por
el editor para establecer su texto: £ Cameracensis 937 s. vm, P Parisinus lat. 2824
s. viir, S Sangallensis 240 s. 1x, K Caroliruhensis Augensis CCXXIX s. vinix, B Vati-
canus Barberini 505 s. 1x, R Bruxellensis 9311-19 s. 1x, Y Bernensis 224 s. ix, W
Guelferbytanus Helm. 532 s.ix, F Monacensis lat. 18524b s.1x, Q Vindobonensis 964
s. 1x, T Casselanus Theol. Q.10 s, viu, H Herefortensis 0.3.2 s. 1x, / Sancti Pauli in
Carinthia 25.1.35 s. vinax, M Monacensis lat. 3739 s. ix, O Veronensis LVI s. 1x, A
Atrebatensis 764 s. vii, C Petropolitanus Q.1.v.15 s. vii, V Vaticanus Pal. lat. 277 s.
vin, D Einsiedlensis 339 s. viuix, L Laudunensis 423 s. vin, U Montepessulanus 77
s. 1x. G Urgellensis Biblia s. x; asimismo colacioné los fragmentos recogidos en los
manuscritos: / Londiniensis Harl. 5041 s. vui, d Dusseldorpiensis 210 s. vui, k Caroli-
ruhensis Augensis XXIX s. 1x, s Sangallensis 190 s. 1x y f Florentinus Bibl. Scte.
Crucis Plut. XXII cod. XII s. xii. Todos los manuscritos colacionados aparecen reco-
gidos en un stemma codicum (p.90) y en un conspectus siglorum (p.97). Resulta im-
portante resefiar en este apartado, aunque Chaparro no alude a ello explicitamente,
que practicamente ninguno de los manuscritos transmisores del tratado, mas concre-
tamente ninguno de los anteriores al s. x, es de origen hispano, lo cual seria un dato
importante a considerar y tener en cuenta en el estudio de la transmision textual de
este tratado isidoriano.

El texto con un amplio aparato critico de las lecturas recogidas en los 29 tes-
timonios manejados ofrece al margen, acompafiando a la nueva division en capitulos
y paragrafos, la capitulacion de la edicion de Arévalo. La traduccion, bastante exac-
ta, tiene el acierto de, sin resultar forzada, mantener la forma expositiva del original
con predominio de la coordinacion y la yuxtaposicion y del estilo sinonimico y reite-
rativo abundante en alternancias enumerativas. Las notas que complementan la tra-
duccién incluyen indicaciones de la fuente concreta de cada capitulo, observaciones
lingiiisticas, apreciaciones sobre la composicion del tratado, sobre las adiciones y so-
bre las lecturas, comentarios de realia y algunas explicaciones a la traduccion.

En definitiva, lo dicho, un buen trabajo el del profesor Chaparro Gémez, que
viene a llenar un vacio en la labor editora de la produccion isidoriana y que resulta
sumamente interesante y recomendable para cualquier estudioso o amante de la
obra de Isidoro.

Jost: CarracEDO FrAGA

Traversari, AMBROGIO. - - Hodoeporicon. A cura di V. Tamsurini. Presentazione di E.
Garin. Florencia, Felice Le Monnier, 1985, XIV + 266 pp.

En octubre de 1431 Ambrogio Traversari (1386-1439), uno de los pocos monjes
que alcanzo relevancia como humanista durante los primeros afios del Renacimien-
to, traductor de S. Juan Crisostomo, S. Dionisio Areopagita, y también, pero con
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menor fortuna, de Diogenes Laercio, fue elegido Prior General de la orden Camal-
dulense. Las vicisitudes de sus andanzas (de octubre de 1431 a junio de 1434) por
las ciudades italianas donde habia conventos de esta comunidad las confié en latin
a una especie de diario de viaje al que dio titulo griego. Este Itinerarium no solo es
un reflejo de la vida religiosa de esta época de profunda crisis, sino también un va-
lioso testimonio de la cultura y politica contemporaneas; pues el tiempo que le deja-
ba libre la ardua encomienda de restablecer la observancia de las reglas de la orden,
Traversari lo dedicaba a la busqueda de manuscritos, al contacto con los humanistas
y también a una actividad diplomatica que sobrepasaba la estricta competencia del
Prior General. Asi, por mencionar un hecho importante no constatado en la intro-
duccion, da cuenta de la prision de Cosimo di Medici (pp. 162 y 167-172), del des-
tierro de éste junto con sus familiares a Venecia (p. 207), y sus intentos, como huma-
nista perteneciente a la cohors studiosa del circulo de los Medici, de conciliar los 4ni-
mos de los florentinos a favor de estos exiliados (p. 228). El interés del Prior
General por la antigiiedad renaciente va de la veneracion por Petrarca, «a cui si
deve il resveglio degli studi classici» (p. 138), hasta la copia de textos desconocidos
entonces en Florencia, p. ej. Nepote (pp. 207 y 223), e incluso inscripciones muy
antiguas, paleo-vénetas, segin nota del traductor (p. 137).

Vittorio Tamburini presenta la primera traduccion italiana y, al parecer, también
4 una lengua moderna, de esta obra debida, segiin se confiesa (p. 17), a un ascen-
diente suyo. El texto de la traduccion esta basado en los dos tinicos codices conser-
vados de la obra (Laur. XIIT 12 y Camaldolese 34 D 3, Bib. Naz. Firenze), junto
con las correcciones del mayor estudioso del autor, el abad Lorenzo Mehus, quien
llevd a cabo la colacion del primero de esos codices con un autografo posteriormen-
te perdido durante la ocupacion napolednica; aprovecha igualmente la edicion latina
de Dini-Traversari (Florencia 1912), a pesar de los reparos que le merece. La falta
tanto del texto latino como del debate de las diferentes lecturas impide realizar un
comentario de la labor puramente filologica del traductor.

El texto de la obra, originariamente sin divisiones, va separado por el traductor
en trece capitulos, y acompanado de utiles notas aclarativas, la mayoria de las veces
sin referencias bibliograficas. El caricter divulgativo del excelente trabajo de Tam-
burini esta subsanado en la introduccion por el acopio exhaustivo de la bibliografia
especializada de los estudios sobre el monje humanista, y el prologo de Eugenio Ga-
rin, que pone de manifiesto la importancia de esta figura del Quattrocento. Con
todo, se echa de menos el texto original, en lengua latina, casi tnico vehiculo de ex-
presion literaria de este periodo, el mas triste, al decir de N. Sapegno, de la literatu-
ra italiana.

J. SoLis
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