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LA EXPRESION DE LA FUNCION MANERA EN GRIEGO

This paper seeks to identify the marks for the semantic function Manner in Ancient
Greek and to determine the conditions under which each of them is chosen. The fol-
lowing conclusions are reached: a grammatical function Manner exists in Greek which
indicates that the lexeme with which some given morphemes combine denotes the
way in which the predicate takes place. These marks are generally distributed accord-
ing to the lexemes with which each of them can combine. The relationships of de-
pendency can be denoted either by marking the function of the term or by its agree-
ment with the governing element. This idea accounts for the remaining examples, in
which different morphemes expressing Manner are found with the same lexeme.

I. Los manuales de sintaxis establecen que la funcion semantica
Manera (término que utilizamos en lugar de «Modo», para evitar cual-
quier ambigiiedad con la categoria del modo verbal) puede ser expresa-
da en griego mediante procedimientos gramaticales distintos:

(1) a adverbios en -wg, -y, -ov, -q, etc. (cf. K.-G., II, p. 114),

b diferentes sintagmas preposicionales, como dné + Genitivo (cf. K.-
G., I, p. 459), Zuv + Dativo (cf. K.-G., I, p. 467), é& + Genitivo
(cf. K.-G., I, p. 461), év + Dativo (cf. K.-G., I, p. 466), el +
Acusativo (cf. K.-G., I, p. 471), &vdé + Acusativo (cf. K.-G., I, p.
474), kard + Acusativo (cf. K.-G., 1, p. 480), &ud + Genitivo (cf.
K.-G,, I, p. 483), du¢( + Acusativo (cf. K.-G., I, p. 491), éni +
Acusativo (cf. K.-G., I, p. 505), etc.

¢ oraciones subordinadas y elementos introducidos por wg, conep,
énwg, Wore, etc. (cf. K.-G., I, p. 490 ss.).

d participio concertado (cf. K.-G., II, pp. 77 s. y 86 s.; Rijksbaron
1984: p. 122 5.).

e participio absoluto (cf. K.-G., II, pp. 77 s. y 86 s.; Rijksbaron
1984: p. 122 s5.).

En la medida en que yo sé, nunca se ha intentado determinar las
condiciones que rigen la distribucion de cada uno de los procedimientos
de expresar la Manera, si es que realmente los procedimientos enumera-
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44 EMILIO CRESPO EM LVI I, 1988

dos en (1) expresan la misma funcion semantica y, ademas, tienen el
mismo significado. Esto es asi por dos causas, sobre todo: por un lado,
la gramatica griega ha atendido fundamentalmente a presentar la tra-
duccion que corresponde a los elementos gramaticales y no pone en re-
lacion formas distintas a las que se asigna la misma traduccion o el mis-
mo significado gramatical; por otro lado, en la gramatica griega se suele
adoptar un punto de vista exclusivamente morfologico, con el resultado
de que elementos a los que se atribuye un mismo significado no son
puestos en relacion. No obstante, para hacer una descripcion completa
de la gramatica, seria necesario precisar qué condiciones regulan la dis-
tribucion de las formas gramaticales a las que se atribuye la expresion
de una misma funcién y un mismo significado. Un objetivo, pues, de
este articulo consiste en describir las reglas que rigen la distribucion de
los procedimientos que sirven para expresar la funcion semantica Ma-
nera.

Sin embargo, antes de abordar el objetivo ya expuesto, es preciso
comprobar, con ayuda de criterios ajenos a la pura traduccion, qué for-
mas son susceptibles de expresar la funcion Manera. Este es el otro ob-
jetivo de estas paginas, que necesariamente debemos abordar antes.
Solo cuando hayamos podido determinar qué formas son susceptibles
de expresar Manera, estaremos en condiciones de abordar el problema
de la distribucion.

El contenido de este articulo esta organizado del siguiente modo: en
§ 2 expondremos y justificaremos brevemente el método que vamos a
utilizar para intentar determinar los procedimientos susceptibles de ex-
presar la funcion Manera. En § 3 presentamos los datos pertinentes que
muestren qué marcas formales expresan esta funcion. En § 4 intentaré
hacer ver que la distribucion de los procedimientos para expresar la
funcion Manera depende en gran medida de las posibilidades que cada
morfema tiene de combinarse con determinados tipos de lexemas. Asi,
unos procedimientos de expresar Manera sélo se asocian con un tipo de
lexemas, y otros con otro. En § 5 presentaré una interpretacion que ex-
plica la existencia de distintos procedimientos para expresar la Manera
con los mismos lexemas. Ello nos permitira discutir brevemente las dife-
rencias existentes entre reccion y concordancia gramatical. Finalmente,
en § 6 resumiré las conclusiones obtenidas'.

' La descripcion gramatical de una funcion semantica debe incluir también otros
datos (cf. 3.9) que aqui no hemos abordado por las razones expuestas en 3.9, y que
si describe para el latin Vester (1983). Los datos que hemos analizado son los si-
guientes: hemos hecho una revision sistematica de Tucidides, Demostenes, I-ITI, VIII
y XVIII; Platon, Apologia; y Homero. Ademas, hemos utilizado los ejemplos de K.-
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2. Los criterios que vamos a utilizar para intentar determinar qué
procedimientos sirven para expresar la funciéon semantica Manera son
los tres siguientes:

a) El tipo de respuestas a interrogaciones parciales. Las interroga-
tivas parciales preguntan por la identidad de un elemento del que el in-
terrogativo parcial expresa la funcion. El interlocutor, siempre que haya
condiciones normales de inteligibilidad y exista proposito de informar a
quien hace la pregunta, responde con términos que desempefian la mis-
ma funcion semantica que el interrogativo parcial que introduce la pre-
gunta (cf. Pinkster 1972: p. 103 ss.; Rijksbaron 1976: pp. 9 ss., 33 ss.;
de la Villa 1987).

b) La coordinacion entre elementos morfologicos distintos, cuando
al menos de uno de ellos se sabe, en virtud de otros criterios, que expre-
sa la funcion Manera. La aplicacion de este criterio se basa en el si-
guiente principio: la coordinacion entre términos solo es posible cuando
estos términos estan en el mismo nivel de la jerarquia sintactica y, ade-
mas, expresan la misma funcion (cf. Dik 1968; 1980). La coordinacion
esta marcada en general por la presencia de una conjunciéon de coordi-
nacion, aunque también puede haber entre los términos coordinados
mera aposicion (coordinacion mediante §). Sin embargo, la aposicion y
la correlacion, en cuanto que no presentan marca formal en la lengua
escrita cuando las formas morfologicas en aposiciéon o correlacion son
distintas, pueden ser confundidas con la yuxtaposicion [cf. infra c)]. Por
ello, ni la aposicion ni la correlacion seran utilizadas como criterios
para determinar qué formas son susceptibles de desempenar la funcion
semantica Manera.

¢) La yuxtaposicion, entendida como ausencia de coordinacion
(sea mediante conjuncion sea mediante ¢). entre dos o mas términos
que estan en el mismo nivel de la jerarquia sintactica indica que tales
términos desempenan funciones semanticas distintas. Los dos criterios
anteriores a) y b) permiten caracterizar positivamente la funcion seman-
tica de un término. Pero la yuxtaposicion solo permite hacer una carac-
terizacion puramente negativa. La aplicacion de este criterio se basa en
el principio siguiente, complementario al expuesto en b): dos términos
yuxtapuestos en el mismo nivel de la jerarquia sintactica desempefan
funciones semanticas diferentes.

La aplicacion de estos criterios no implica que considere los tradi-

G.; Monteil 1963, Ruijgh 1971; Rijksbaron 1976; y de la Villa 1986. Los ejemplos
que se citan de otras obras y autores proceden de una revision asistematica de los
mismos.
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cionales como desprovistos de validez. En realidad, la identidad de desi-
nencia gramatical (es decir, el criterio basado en la forma) es el mas im-
portante y el que puede ser aplicado de un modo mas general. Igual-
mente, el significado del propio lexema con el que se combina el
morfema o desinencia gramatical merece ser tomado en consideracion,
al menos como procedimiento tentativo (cf. Vester 1983: p. 47 ss.; de la
Villa 1988). Sin embargo, los criterios que aqui vamos a aplicar, aparte
de implicar el uso de éstos, presentan ciertos avances de detalle. Ade-
mas, permiten poner en relacion elementos gramaticales distintos que,
tradicionalmente, se consideran de un modo atomizado.

3. Los criterios enumerados permiten establecer que al menos las
siguientes formas y términos son susceptibles de expresar la funcion
Manera en griego.

3.1. Un gran nimero de adverbios en -wg, -p, -@, -ov, -a. Los
ejemplos de (2) muestran que los adverbios en -wg que responden a inte-
rrogaciones parciales introducidas por m@g expresan la funcion seman-
tica Manera %

(2) a n@g Exeig npog 10 é3éAewv dv [évat dxAntog éni deinvov; Kdyw, &¢n,
elnov 671 Olitwe énwg dv ou kedevewg (PL., Symp. 174 b).
b eldévat b¢ dvipwmov éévra kg xpn 1o PéPatov; Soxkéw pév obdapucc
(Her. VII 50,2).
¢ Mg o7’ dv avrolg Euykaréoeiag; - Padiwg (Aristoph., Av. 201).
d dAAa ndg AevSepddng dvbpog dvooiou TuxLv;
auTog €Zéowo” épautdv padiwg dveu mévou (Eur., Ba. 613 s.).

También otros adverbios con otras marcas formales o sin morfema gra-
matical pueden expresar la misma funcion Manera, como muestran los
ejemplos de (3):

(3) a elkfj kai dhoyioTwe (Lys. VII 12),
b éréwv 8¢ dpaxnti kai ednmeréwg mnapéhaBe Tag néhag (Her. 11
102,5).
¢ xakenwg Te kai pdhig (Th. 1V 36,2).
d &0 xai kaxg (Th. VIII 82,3).
e dAX' €l brf p’ éréov ye kai drpexéwg dyopeteig (Hom., II. XV 53).

Conviene senalar que algunos adverbios que tienen idénticas marcas

* Existen algunos ejemplos en que a una pregunta introducida por nwg se res-
ponde con un elemento que expresa Causa: cf. Th., V 92-3; Aristoph., Pl 575 s.;
Nub. 1434 5. Una discusion de los mismos se halla en Rijksbaron 1976: p. 22 ss.
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morfologicas a algunos de los recogidos en (2) y (3) parecen expresar
funciones distintas de la de Manera. La terminacion gramatical no es,
pues, indicio inequivoco de que un determinado lexema desempefa una

determinada funcion semantica. Algunos ejemplos de este tipo son los
de (4):

(4) a kai oUy éwpvro oiTe dAAwe oliTe mepi Tolodrov oUdév (Th. 11 50.,2).
b Wwg Tdywra kai év @ Eupdéper (Th. VII 51,1).
¢ olte axeddv olt’ dmornod (Hom., Od. IX 1170).

Para (4c) cf. (5), ejemplos que parecen indicar que los adverbios en -8ov,
excepto con el lexema oxe-, expresan la funcion Manera:

(5) a 1j dudadov e kpugndév (Hom., Od. X1V 330)
b xreivng ¢ 86Aw fi dupadév (Hom., Od. 1 296).

Los ejemplos precedentes muestran, por un lado, que la forma no es un
procedimiento inequivoco para determinar la funcion expresada por un
término, y, por otro, que el significado del lexema permite, al menos de
modo tentativo, inferir qué funcion expresa un término >,

3.2. También el Dativo en un grupo numeroso de sustantivos es
susceptible de expresar la funcion semantica Manera, como muestran
los ejemplos de (6):

(6) a drdxTwg kai obdevi xéopw (Th. 111 108,3).
b 'Apyeiot pév kai ol Euppaxor évrévweg kai épyfj xwpodvreg (Th.
V 70).
¢ pn dnodaveiv unbéva prire Puaiwg prite deapoig prte... évdeig (Th.
VII 82,2).

Junto a los ejemplos anteriores de coordinacion entre un Dativo y una
forma que expresa la funcion Manera, existen otros muchos ejemplos
de yuxtaposicion de un Dativo y otros elementos que expresan la fun-
cion Manera. Asi sucede en los ejemplos de (7):

' Ciertos ejemplos en que dos adverbios en -wg estan yuxtapuestos pueden ser
explicados si se considera que uno se refiere a la manera en que se realiza el predica-
do verbal y otro a la manera en que se realiza la enunciacion verbal. Algunos ejem-
plos son: drexvig olv Sévwg Exw TG évddde AéZewg (PL., Ap. 17 d); 4N’ dvdyxn
drexvidg Womep oxiapaxeiv dmodoyoUpevov (Pl., Ap. 18 d); kai dnmAwg éautév elg Ta
npdypar’ d¢edig dolg; (Dem. XVIII 88). Ejemplos semejantes aparecen referidos a
otras oraciones subordinadas: condicionales (cf. Pl, Symp. 220 d); causales (cf.
Rijksbaron 1976); finales, en el tipo de «para que lo sepas, ayer no salié», donde la
subordinada no se refiere a la finalidad de salié, sino a la de la enunciacion.
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(7) a cdg "Obuoeug puAhoiot kaugaro (Hom., Od. V 488)
b &l yap pn Bondrjoete mavri 09ével kara 1o duvarév (Dem. III 6)°.
¢ vopiCovreg odiol padiwg ToUTwW TY TPOMW Mpoaxwprioewy THY néAv
(Th. I 2.4).
d 1édog 8¢ ToUTW TG TPénw kard kpdrog vaupayodvreg (Th. VII
41,14
e ol pun xpnoduevor roig kaipoig 6pdcog (Dem. I 11).

Los ejemplos de (7) muestran que el Dativo puede expresar otras fun-
ciones distintas de la de Manera (Instrumento, Beneficiario, etc.; cf. de
la Villa 1988). Ello explica que el Dativo aparezca en unos contextos
coordinado con adverbios en -wg, mientras que en otros estd yuxta-
puesto a términos que expresan Manera. Cuando el Dativo no aparece
ni coordinado ni yuxtapuesto con otros elementos que permiten preci-
sar la funcion del Dativo, el unico criterio para determinar la funcion
expresada por el Dativo es el propio lexema con el que se combina, asi
como el significado del lexema regente. Esto es lo que sucede en contex-
tos como (8):

(8) a érav 11 yiipa fj Tivi dAA Tpénw TeAeutrap (Pl., Pol. 469 b).
b 7j9et kai bicaiw Tpénw xpwpevog (Pl., Leg. 862 b).

Para decidir si los Dativos de (8) expresan Instrumento o Manera, los
Gnicos criterios proceden de los lexemas en Dativo y del lexema del pre-
dicado verbal.

También el Acusativo aparece coordinado con un término que ex-
presa la funcion Manera en los siguientes ejemplos, al menos:

(9) a 7i mot’ olv éxeivwg Toig dAAotg kai ol Tdv aUTdv Tpbémov Upiv mpoo-
¢éperar; (Dem. VIII 64).
b - Nag ¢épeig yap 8c y' dxet; - Pépwv ye Tauti. - Tiva Tpdnov; - Ba-
péwg mdvu (Aristoph., Ra. 25 s.).
¢ - Kai n&g Baogaviow; - MNdvra tpénov (Aristoph., Ra. 618).

Como en todos los ejemplos el lexema es el mismo, cabe suponer que
el lexema condiciona fuertemente la funcion.

3.3.  Un buen niimero de sintagmas preposicionales expresa la fun-
cion semantica Manera, al menos con determinados lexemas. Para los
siguientes sintagmas preposicionales hemos hallado ejemplos que satis-
facen alguno de los criterios que utilizamos: kard + Acusativo (10), émi

* Para xard + Acusativo, cf. infra, 3.3, y Jiménez (1987).
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+ Dativo (11), éni + Genitivo (12), év + Dativo (13), omé + Genitivo
(14), éx + Genitivo (15). Es verosimil suponer que la consideracion de
un nimero mas amplio de datos afadiria otros sintagmas preposiciona-
les. Hay que senalar también que la funcion Manera en los sintagmas
preposicionales suele estar asociada a determinados lexemas. Algunos
ejemplos son:

(10) a dei... TdAha xard xdéopov kai dnpoacloTweg mapaokevaodfjvar (Th.
VI 72,5).
b Poulduevog xar’ dxpag kai PePaiwg éAeiv aimriv (Th. IV 112,3).
¢ kard omoudnv kai moAA@ Sopufe (Th. 1T 94,2).
d Pla fj xai kat’ épnuiav (Th. VI 85,3)
(11) a olxouv Pourecdar autég ye... én’ aloxpd Te alrig xai dbixwg on'
"Adnvaiwy dnoAéoSar (Th. VII 48 4).
b udhig 6¢ viv ye ZuvijASopev kal obé viv émi pavepoig (Th. I 69,2).
(12)  olite bicalwg olir’ ém’ dAnd¢elag ovbepidg elpnuéva (Dem. XVIII 17).
(13) a év érdooovi Te xpbvw kal dnovirrepov v Tpolav elhov (Th. I 11,2).
b ylyveodat 6¢ i aiT@v kai &v Tdxel xai mpoSuuéTepov &v Upiv éoTiv
(Th. VI 92,1).
(14)  Ppadéwg xai im’ ablnT@v noAA@v duol éyxadeorwytwy (Th. V 70).
(15)  «kai éx pavreiwv kal € évunviwy xal mavri Tpéne (Pl., Ap. 33 c).

Estos sintagmas preposicionales, aparte de la funcion Manera, expresan
otras funciones semanticas. Ello explica que aparezcan habitualmente
yuxtapuestos con otros morfemas que desempefian la funcion Manera
(cf., por ejemplo, Th. IV 112,3).

3.4. Los sintagmas u oraciones subordinadas introducidos por wg
y, en general, las demas conjunciones comparativas y consecutivas son
susceptibles de desempeiar, al menos, la funcion semantica Manera, se-
gun muestran los ejemplos de (16):

(16) a n@g Toug Savévrag Idnrer’ &v mévT vexpols;
wg dv mapouong ovalag Exaorog ) (Eur., Hel. 1252 s.).

b pn modeplwes pnd’ wg duverot Sibaoxbpevol, tméuvnowv 6¢... ynod-
pevot (Th. IV 17,3).

c el rére... npodUpwe kal g mnpooijkev éfondrioapev adrol (Dem. I
9).

d oiriveg Tév T méAepov voplowar ury ka¥' doov dv Tig alTod pépog
PouAnrar peraxeipiletv... dAX’ wg dv al Tixar abT@v fyfowvral (Th.
IV 18,4).

e e0Tpencig old’ wg dv kdAAor’ alT® Td mapévr’ Exet (Dem. I 21).

f &mAeov pév oly weg éni vaupaylav, dAAd oTpaTiwTiKWTEPOY MApEOKEY-
aopévor (Th. II 83,3).

Por otro lado, los ejemplos de la épica que admiten dos analisis diferen-
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tes para Te muestran en todo caso que, aun cuando t¢ deba ser entendi-
do como ¢ «épico», el origen de este uso remonta a una época en la
que este tipo de coordinacion era frecuente como tal (cf. Ruijgh 1971:
p. 567 ss.). Un ejemplo de este tipo es (17):

(17)  évbuxéwg édiket Wg €i Te marnp £ov ula (Hom., Od. XVII 111).

No he hallado ninglin ejemplo de coordinacion de subordinadas conse-
cutivas con otras formas que desempeiian la funcion Manera. Sin em-
bargo, los correlativos que expresan la funcion Manera son sumamente
frecuentes con las consecutivas (cf. Monteil 1963: p. 330 ss).

3.5. También los participios absolutos pueden desempeiiar, entre
otras (cf. Crespo 1987), la funcién semantica Manera, como muestran
los ejemplos de (18):

(18) a Gonep ve mpoudédoxto aitoig kai T@v Iupaxooiwv... évaybvrwv
(Th. VII 18,1)

b npoofarwv 1@ reixlopar éZamvaiwg kai o0 mpoodexouévwv alpel
(Th. TII 34,3).

¢ 1} 8¢ dMn oTpamia TolTw TO TPém ol kara SlwEv moAnv o00bé Ta-

Xelag ¢uyiic yevopévng... émavaywpricaoa npdg Ta peréwpa 16pidn
(Th. IV 44,2).

Cuando los términos coordinados son susceptibles de cumplir otras fun-
ciones semanticas aparte de la de Manera, como sucede en (18 c) (cf.
supra, 3.3, a proposito de kard + Acusativo), existe la posibilidad de
que ambos términos desempefien otra funcién distinta (cf. 3.9).

3.6. También los participios concertados aparecen con frecuencia
coordinados con términos que expresan la funcién Manera o en res-
puesta a preguntas parciales introducidas por el interrogativo nag. Al-
gunos ejemplos se recogen en (19):

(19) a ndg mv8’ Emeppac vépSev ég dpdog T68¢;
pdxnv ouvdpag daubvwy 1¢ xupiy (Eur., Ale. 1139 s.).
b dAAd nde Adfw;
Teixéwv pév EASwv &vrog 00d’ dv el 9éoig (Eur., EL 614 s.)
¢ mapfAd¢... bua rfic Saldoong Palépevogs Te kal xadenme (Th. |
63,1).
d xai megfj kai vavpayolvreg (Dem. 111 24).

Por supuesto, los participios concertados aparecen también coordinados
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con términos que expresan otras funciones distintas, como veremos in-
fra (cf. 5.4).

3.7. También muchos adjetivos, sea cual sea su desinencia de caso,
aparecen coordinados con procedimientos gramaticales que expresan la
funcion semantica Manera. Algunos ejemplos son los de (20):

(20) a Tpognv... o Zuvexdg oud’ évreldj didoug (Th. VIII 78).
b o0 TalTd mepl TV avT@v EAeyov, dAX’ Wwg éxatépwv Tig elvolag 1

pvriung Exot (Th. 1 22).
¢ vaupaxfjoavreg 8¢ dvrinala pév kai wg adrolg éxarépoug dlodv vi-

kdv (Th. VII 34,6).

d Toug &' Umép Tov kardAoyov éZeTaoTikdv fj dnwg dv Tig bvopdoat Tol-
to (Dem. XIII 4).

e 1§ pévrol dnéoraoig Audv ddogov yeyévnrar kai dmapdokevog (Th.
11 13,2).

Como veremos (cf. infra, 5.1), los adjetivos, en general, aparecen coor-
dinados también con otros términos que expresan funciones semanticas
distintas de la de Manera.

3.8. En conclusion, los criterios utilizados permiten establecer que
los siguientes procedimientos pueden expresar Manera:

(21) a adverbios en -wg, n, -, -ov, -a, -6ov y otros,

b Dativo de muchos sustantivos, asi como el Acusativo Tpémov, al
menos,

¢ diferentes sintagmas preposicionales,

d oraciones y sintagmas introducidas por wg, Gonep, dnwg, wWoare,
etc.,

e participios en construccion absoluta,

f participios en construccion concertada,

g adjetivos.

3.9. Como ya se ha indicado supra, la mayoria de los procedimien-
tos enumerados en (21) son susceptibles de expresar no solo la funcion
Manera, sino también otra u otras funciones semanticas. Como conse-
cuencia de ello, existen muchos ejemplos que, aun cuando satisfacen al-
guno de los criterios utilizados para determinar las funciones semanti-
cas expresadas por los términos (cf. § 2), no permiten determinar con
seguridad que es la funcion Manera la expresada por ambos términos.
Asi sucede en los ejemplos de (22):

(22) a dmoreixiodelong airiic kal éAnida oldeplav Exwy (Th. 1 63,1).
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b reixer mpooéParov Svri doSevei kai dvSpwnwy ook évévrwy (Th. 11
25,2).

¢ 6 fihog éZéhme... yevbuevos pnvoeidig kai dotépwv Tiviv éxda-
vévrwy (Th. II 28,1).

Tanto el participio absoluto como el participio concertado, elementos
que aparecen coordinados en (22), pueden aparecer coordinados con
elementos que expresan otras funciones ademas de la de Manera. De
ahi que solo la consideracién de los lexemas coordinados en (22) permi-
te inferir cual es la funcion de ambos términos, que puede ser tanto
Manera como otras.

Lo mismo sucede en los ejemplos de (23):

(23) a Awpiig Te Awpiedo kara 16 Euyyevic kai dua Emoio... Bondrjoavreg
(Th. VI 6,2).
b kara rdxog xai dZuykporriroic mAnpipaoiv dvayxao8évreg xprioa-
o%ai (Th. VIII 95,2),
¢ dxwv kai kard omoudnyv éuPiPdoag Emet (Th. 11 90,3).
d évlupeiode ka9’ éxdaroug e Kal Eopnavreg (Th. VII 64,2).
e kard te 76 bixaiov..., dpa 62 xai pioer (Th. 1 25,3).

Los elementos coordinados en los ejemplos de (23), el sintagma kard +
Acusativo y un adjetivo o un Dativo en (23 e), son susceptibles de ex-
presar otras funciones aparte de la de Manera.

Lo mismo sucede cuando aparecen coordinados un adjetivo o un
Dativo y un participio absoluto, como en (24).

(24) a npooParévreg T ‘ldow aldpvibiot xai o0 npoodexopévwy... alpodov
(Th. VIII 28,2).
b &bivaror... dnoPrivat TG Te ywpiwv xakembrnri kai TGOV 'Adnvaiwv
pevévrwy (Th. IV 12,2).

La funcion semantica expresada por los términos coordinados solo pue-
de ser inferida a partir de la consideracion de los lexemas (cf. otros
ejemplos en 5.4).

Por otro lado, existen numerosos contextos en los que es dificil de-
terminar con seguridad cuéles son los términos coordinados. Un ejem-
plo es (25):

(25) 6 8¢ neldg oixért Suadbpwe, AN’ dmd pidg dpufc olpuwyd Te Kai
oTévi ndvreg Sucavaoxerolvreg Ta yiyvépeva (Th. VII 71,6).

El adverbio en -wg aparece coordinado bien con el sintagma preposi-
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cional que sigue, bien con mdvreg, sin que sea posible determinar con
seguridad cual es el término coordinado con el adverbio.

La abundancia de estos tipos de ejemplos, en los que no es posible
determinar con seguridad la funciéon semantica expresada por dos o
mas términos (bien porque aparecen coordinados dos elementos que
pueden expresar mas de una sola funcion semantica, bien porque no
existen indicios seguros para determinar la funcion aparte del propio le-
xema [cf. 3.1 y 3.2], bien porque no se puede establecer con seguridad
cuales son los términos coordinados) hace dificil abordar ciertos temas
que la gramatica deberia describir. En efecto, seria deseable que la gra-
matica estableciera reglas que pudieran dar cuenta de lo siguiente:

a) cuando las formas morfoldgicas que pueden expresar mas de
una funcion semantica deben ser interpretadas como cumpliendo una u
otra funcion; por ejemplo, cuando un Dativo expresa Manera y cuando
Instrumento u otra funcion que el Dativo es capaz de expresar;

b) qué lexemas son aptos para expresar cada funcion determinada;
por ejemplo, qué condiciones debe reunir el lexema de un determinado
sintagma preposicional como kard + Acusativo para que sea posible
afirmar que expresa la funcion Manera y no, por ejemplo, la funcién
Ubicacion;

c) con qué tipos de predicados y, en general, elementos regentes es
compatible o incompatible la aparicion de un término que exprese, por
ejemplo, la funcion Manera.

Naturalmente, para hallar una respuesta para estas cuestiones (tra-
tadas por Vester 1983 para el latin), seria necesario tomar en considera-
cion la totalidad de los ejemplos en los que uno u otro procedimiento
expresa la funcion Manera. Ello exigiria reunir en un mismo conjunto
todos los ejemplos que aparentemente expresan la funcion Manera, tan-
to aquellos que satisfacen alguno de los criterios que utilizamos para es-
tablecer la funcion semantica expresada por los términos (cf. § 2), como
aquellos en los que solo el lexema permite inferir de modo tentativo que
expresan la funcion Manera. El resultado de este proceder seria la utili-
zacion indiscriminada de ejemplos de valor distinto para describir las
reglas que den cuenta de las cuestiones planteadas en a)-c).

Por ello, dejando de lado las cuestiones planteadas en a)-c), nuestro
proposito es ahora simplemente determinar las condiciones que regulan
la distribucion de los procedimientos enumerados en (21) para expresar
la funcion semantica Manera.

4. Para explicar las condiciones que rigen la distribucion de las
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formas que son susceptibles de expresar la funcion Manera, existen en
principio varias posibilidades:

a) Puede suceder, en primer lugar, que existan diferencias de signi-
ficado entre todas o algunas de las formas que expresan una misma
funcion semantica. Asi sucede, por ejemplo, en otras funciones, como
Direccion: tanto éni + Acusativo como mpég + Acusativo, por ejem-
plo, desempefian una misma funcion semantica, como prueban ejemplos
como (26):

(26) Tag & ¢n’ 'IAAupious kai Maiovag aiTod xai mpdg 'ApuPPav kai émo
15 dv eimo1 mapaleinw orpareiag (Dem. [ 13).

Sin embargo, el significado de ambos sintagmas preposicionales es dife-
rente, porque estas preposiciones se combinan con lexemas que en cier-
ta medida no son intercambiables.

b) En segundo lugar, existe la posibilidad de que las diferentes for-
mas de expresar Manera, o algunas de ellas al menos, sean puras va-
riantes libres. Esto es lo que parece suceder, por ejemplo, entre év/évi,
npég/mpori, etc., en la lengua homeérica, independientemente de la inter-
pretacion diacronica o dialectal que explique la presencia de ambas.

c) En tercer lugar, existe también la posibilidad de que la distribu-
cion esté regulada por una regla puramente mecanica, al menos en algu-
nas de las formas susceptibles de expresar la funcion Manera. Asi suce-
de, por ejemplo, en la distribucion entre participio concertado y partici-
pio absoluto (cf. K.-G., II, p. 78).

d) En cuarto lugar, existe también la posibilidad de que algunos o
todos los procedimientos de expresar la funcion Manera presenten cier-
tas restricciones de distribucion que deban ser explicadas por otras cau-
sas independientes de las semanticas y mecanicas.

En todo caso, los ejemplos de § 3 muestran que en griego hay que
contar con una sola funcion Manera, y no con varias funciones dis-
tintas (Circunstancia, Motivo, Resultado, etc.), frente a lo que, segun
Vester (1983), ocurre en latin. Ningin dato en griego hace necesario
proponer la existencia de estas funciones.

La distribucion de los procedimientos enumerados en (21) para ex-
presar la funcion Manera depende en parte del tipo de lexema con el
que cada morfema es capaz de combinarse. Esto se puede representar
mediante (27):

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



EM LVI 1, 1988

(27)  Expresién de Manera
adverbios en -wg, -ov, -a

adverbios en -p, -g
adverbios en -8ov

Dativos

Acusativo

sintagmas preposicionales

we, Worep, dnwg, WoTe, etc.

participio absoluto
participio concertado
adjetivos
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Tipo de lexema

adjetivos, pronombres no perso-
nales

sustantivos

verbos

sustantivos

Tpdmog

sustantivos, pronombres perso-
nales

adjetivos, sustantivos, adver-
bios, verbos, pronombres, or.
subordinadas

verbos y oraciones subordinadas
verbos y oraciones subordinadas
adjetivos

Existen, pues, ciertas restricciones en las posibilidades de combinacion,
tanto en los diferentes tipos de lexemas como en los procedimientos
para expresar la funcion Manera. Sélo las oraciones subordinadas o
sintagmas introducidos por wg, Waorep, dnwg, ore, etc., admiten ser
combinados con cualquier tipo de lexema.

5. Segun (27), la mayoria de los tipos de lexema puede combinarse
con mas de un procedimiento para expresar la Manera. Nuestro propo-
sito es ahora determinar las condiciones que regulan la distribucion de
los procedimientos para expresar la Manera dentro de cada tipo de le-
xemas. En primer lugar, examinaremos las condiciones que regulan la

- distribucion de las distintas formas de expresar Manera en los adjetivos
(5.1); luego, en los adverbios (5.2), en los sustantivos y pronombres
(5.3), y en los verbos y oraciones subordinadas (5.4). Finalmente, en 5.5
resumiré las conclusiones obtenidas.

5.1.  La distribucion de los tres procedimientos que, segin (27), sir-
ven para expresar la funcion Manera con los adjetivos esta regulada
por las siguientes condiciones. Los adverbios derivados en -wg, -ov, -a
expresan gramaticalmente la funcion semantica Manera, pero no indi-
can formalmente a qué elemento estan subordinados. El simple adjeti-
vo, atributo o predicativo, expresa mediante la concordancia de la desi-
nencia a qué elemento nominal estid subordinado el adjetivo, pero no
indica la funcion semantica de modo gramatical. Finalmente, el tipo de
(28) expresa tanto la funcion semantica (a través de wg), como el nivel
de insercion en la jerarquia sintactica de la frase (a través de la concor-
dancia):

(28) a &AaPev dudotépoug wg iroug fidn (X., Cyr. 111 2,25).

b fpdg rovode npwroug AaPévreg xpricacde g noAeploigc (Th. 1
53,2).
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Con respecto a los adverbios en -wg, -ov, -a y a las construcciones
del tipo (28), no parece necesario justificar detalladamente las afirma-
ciones precedentes. Baste simplemente sefialar que los adverbios en -Wg,
-ov, -a no siempre dependen del predicado verbal de la frase. Sin embar-
£0, es preciso justificar brevemente la afirmacion de que los adjetivos
no expresan ninguna funciéon semantica mediante el lexema. Para ello
hay que presentar ejemplos que muestren que los adjetivos son también
susceptibles de estar coordinados con términos que expresen funciones
semanticas distintas de la de Manera.

Algunos adjetivos aparecen coordinados con términos que expresan
la funcion Tiempo en los ejemplos de (29):

(29) a dgurdxroig Te Kai éZaipvng émyevéuevor (Th. VII 32,2).
b dnapdoxevor 6¢ ol Mutiknvaiot kai éZaipvng dvayxaoSévreg moepeiv
Exrihouv pév Tiva énolouv (Th. 11 4,3),
¢ Suvépn Te TQ ddoxriTw xai éZanivng duporépwev Touc 'ASnvaioug
SopupnSijvar (Th. V 10,7).

También algunos adjetivos se coordinan con términos que expresan
la funcion Ubicacion, como en los ejemplos de (30):

(30) a évduxéwg év vni Sofj §j neldg dpapréwv (Hom., II. XXIV 438).
b Znr@v 1d Te Und yijg kai otpdvia (Pl., Ap. 19 b).

También hay adjetivos que aparecen coordinados con términos que
expresan la funcion Origen, como en (31):

(31) 008" rueig Saupaotdv oUdév menoujkauev 008’ &nd Tol dvdpwneiou
rpémou (Th. 1 76,2).

Igualmente, algunos adjetivos aparecen coordinados con términos
que expresan la funciéon Direccion, como en los ejemplos de (32):

(32) a perpig & ad €odijri xai &g Tov viv Tpémov... éxprioavro (Th. | 6,4).
b kal undév Aéyet npdg xdpwv dAAa 16 BéAriotov del (Dem. VIII 69).
¢ Taxelag Tag énavpéoeis kai mpog 1o Tepnvév NEiouv moteioSar (Th.
11 53,2).

Algunos adjetivos aparecen también coordinados con términos que
expresan la funcion Extension, como en (33):

(33)  éni nAetoTov dpa pépog yic kai loxupéraror (Th. 1 23,3).

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



EM LVI 1, 1988 LA FUNCION MANERA EN GRIEGO 57

Algunos adjetivos también aparecen coordinados con otros sintag-
mas preposicionales o adverbios: perd + Genitivo (Th. II 15,2; III
42,3); éni + Genitivo (Th. V 103,2); &ud + Genitivo (Th. VIII 96,3; VII
40,3; VI 34,2; VIII 43,4; VII 48,5); émiow (Hom., 71. 111 218).

Los ejemplos precedentes, en los que distintos adjetivos aparecen
coordinados con términos que cumplen diferentes funciones semanticas,
admiten dos interpretaciones en principio: a) los adjetivos, cuya termi-
nacion expresa solo la concordancia y no la funcién semantica, no de-
sempenan ninguna funciéon mediante la que su lexema se relaciona con
el termino regente; b) los adjetivos, gracias al lexema, cumplen una fun-
cion semantica con respecto al término regente (cf. Risselada 1984). Si
la segunda interpretacion es correcta, cada adjetivo sera capaz de apare-
cer coordinado unicamente con términos que desempenan una sola fun-
cion semantica, la que corresponde a cada lexema. Por el contrario, si
la primera interpretacion es correcta y, en consecuencia, el adjetivo no
se relaciona con el término regente por la funcion semantica que cum-
ple en relacion con él, sino por la relacion sintactica que marca la con-
cordancia (cf. Ostrowski 1982), hay que esperar que cada adjetivo pue-
da aparecer coordinado con términos que desempefian funciones se-
manticas diferentes entre si.

La primera interpretacion es la adecuada, porque existen ejemplos
en los que un mismo adjetivo aparece coordinado con términos que des-
empefian funciones semanticas distintas entre si. Algunos ejemplos de
este tipo son (34) y (35):

(34) a noArdkig 6¢ xai moAA@v Adywv yevouévwy (Th. V 35,7).
b 81a moAdod ye kai moAA@v vrwv xakemdog dv dpxewv buvaipeda (Th.
VI 11,1).
c bet &n moAAnv xai dixfj Tiv PoriSciav elvar (Dem. 1 18)
(35) a péyiordv Te xal &v Toig mprov (Th. VII 24,3).
b péyiarog fjbn bidmAoug... kai émi peylory éAnid (Th. VI 31,6).

En los ejemplos (34) y (35) el mismo adjetivo aparece coordinado con
términos que desempefian funciones semanticas distintas entre si. Estos
datos indican que los adjetivos no expresan ninguna funcion semantica
mediante su lexema, sino que se relacionan con el término regente me-
diante un procedimiento puramente sintactico, no semantico, que esta
marcado por la concordancia.

La discusion precedente muestra que en griego existen, en términos
generales, dos mecanismos de naturaleza distinta (semantica y sintacti-
ca, respectivamente) para indicar las relaciones existentes dentro de la
frase u oracion. Por un lado, un término regido puede expresar (me-

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



5% EMILIO CRESPO EM LVI 1, 1988

diante procedimientos gramaticales o mediante el propio lexema) la
funcion seméantica que desempena con respecto a otro elemento, del que
no se indica cual es. Las desinencias casuales en los sustantivos (excepto
en la aposicion) marcan qué funcion desempena el lexema con el que se
combinan, pero no marcan con qué elemento se relacionan. Por el con-
trario, un término regido puede expresar con qué elemento se relaciona
(y ello se indica mediante la concordancia), pero no la funcion semanti-
ca que relaciona el lexema regido con el término regente. Existen, pues,
dos sistemas en parte complementarios: el término regido expresa bien
la funcion sin indicar respecto a qué elemento regente, bien la relacion
gramatical con el regente sin indicar la funcion. Este segundo sistema es
caracteristico de los adjetivos. En los ejemplos del tipo de (36):

(36)  mavvuyin pév p’ 1j ye kai o neipe kédevSov (Hom., Od., 11 434),

el adjetivo y el Acusativo coordinados marcan, respectivamente, la rela-
cion sintdctica con el término regente y la funcion semantica mediante
la que el lexema regido se relaciona con el término regente.

Los resultados de la discusion precedente se pueden resumir asi. La
distribucion de los procedimientos para expresar la funcion Manera en
los adjetivos se rige por las siguientes condiciones: las marcas morfolo-
gicas adverbiales -wg, -ov, -a, etc., expresan la funcion del lexema con
el que se combinan, pero no a qué elemento regente hay que atribuir tal
funcion; los adjetivos en cuanto tales no expresan funcion, pero si indi-
can mediante la concordancia con qué elemento regente hay que rela-
cionar su lexema; finalmente, wbg + Adjetivo expresa tanto la funcion,
como el elemento con el que el lexema se relaciona.

5.2. Como hemos visto (cf. 3.1), en los lexemas tradicionalmente
clasificados como adverbios la funcion Manera puede ser indicada por:
a) ciertas marcas gramaticales (-wg, -ov, -a, etc.); b) el propio lexema
(ubAig, €U, etc.); c) ademas, la adicion de una conjunciéon como g,
Womep, etc. Cada uno de estos procedimientos tiene una distribucion
distinta: el uso de a) constituye un procedimiento morfologico producti-
vo; el uso de b) depende de la existencia en el léxico de una forma espe-
cifica; el uso de c), particularmente frecuente con los superlativos adver-
biales en -ov y -a, marca la funcion, que, mediante la terminacion, solo
esta indicada por la ausencia de concordancia con otro elemento. Ade-
mas, wg + adverbio en -wg aparece sobre todo con ciertos lexemas ad-
verbiales que indican tanto la Manera del enunciado como la Manera
de la enunciacion. Un ejemplo de este tipo es (37):
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(37)  xai wg dAnSG@g ToT' dv pe bikaiwg eiadyot Tig elg dikaatipiov (PL.,
Ap. 29 a).

La presencia de wg puede ser explicada como un procedimiento formal
para marcar el grado de insercion diferente de los dos adverbios que ex-
presan la funcion Manera: el primero se refiere a la manera en que se
hace la enunciacion, mientras que el segundo expresa la manera del pre-
dicado enunciado. La construccion del tipo de wg dAnd@e aparece par-
ticularmente con determinados lexemas adverbiales que aparentemente
se documentan en yuxtaposicion con otros elementos que expresan la
funcion Manera. Ambas particularidades pueden ser explicadas si se
parte de la observacion de que estos lexemas adverbiales pueden referir-
se tanto a la manera del enunciado como a la manera de la enun-
ciacion .

5.3. La funcion Manera puede ser expresada en los sustantivos y
pronombres personales mediante varios procedimientos gramaticales: a)
algunos adverbios en -g, -p; b) el Dativo de ciertos lexemas (y el Acusa-
tivo Tpémov, al menos); ¢) un cierto numero de sintagmas preposiciona-
les; d) wg + sustantivo o pronombre personal o reflexivo. La distribu-
cion de estos procedimientos, en general, esta fuertemente condicionada
por el lexema del sustantivo. Asi, el analisis de una forma en -q, -
(elxfj, Pia, omoudij, etc.) como sustantivo o como adverbio depende de
que en cada lexema sea o no productivo el paradigma morfologico
completo. Igualmente, el Dativo expresando la funcion Manera parece
excluir los lexemas de animados o de nombres de lugar. Igualmente, los
pronombres personales y reflexivos solo parecen documentarse en esta
funcion con wg (casi siempre con Nominativo o Acusativo, cf. Ruijgh
1971: p. 579) o con kard + Acusativo. Igualmente, la eleccion de la
preposicion parece estar condicionada por el lexema, y con frecuencia
es posible reconstruir una previa funcion local en el sintagma preposi-
cional.

54. Entre los distintos procedimientos para expresar la funcion
Manera con lexemas verbales y oraciones subordinadas, las diferencias
son analogas a las establecidas en 5.1 para los adjetivos: el participio
concertado no expresa ninguna funcion semantica, sino solo la relacion
sintactica marcada por la concordancia; wg + verbo expresa la fun-
cion, pero no el nivel de insercion de la subordinada; w¢ + participio

3 Cf. supra, nota 3.
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concertado expresa tanto la funcién como el nivel de insercion; las desi-
nencias -8ov, -8nv, -1, -7, etc., representan procedimientos lexicalizados
y no productivos en griego clasico; finalmente, para el participio abso-
luto, cf. Crespo 1987.

Las condiciones expuestas para explicar la distribucion de los proce-
dimientos para expresar la Manera en estos contextos solo requiere
cierta justificacion en el caso de los participios concertados. Tratare-
mos, pues, de justificar ahora la afirmacion de que los participios con-
certados no expresan funcion semantica.

Como hemos visto (3.6), un participio concertado puede aparecer
coordinado con términos que expresan la funcion Manera y en respues-
ta a preguntas parciales sobre la manera. Ademas, el participio concer-
tado aparece con frecuencia coordinado con términos que expresan la
funcion Tiempo ubi, como en (38):

(38) a Tadr’ olv dxovovTeg ol... mpéaPeig,... kai émeidny Kipov elbov (X., HG
I44).
b fowv éyw ye | xaipeokov pév lwv elg oupavov doTepbevra [ 6’ dndr’
dy éni yaiav dn’ obpavédev npotpanoipny (Hom. Od. XII 379 ss.).
c 70 pév e03Ug 10 &¢ Kai Savooupevov (Th. T 1,1).

Igualmente, los participios concertados aparecen también como res-
puesta a elementos que expresan Causa, como en los ejemplos de (39):

(39) a 1i 8¢ olv o0bév TouTwv moijow; ok audabilépevog, W dvbpeg
'ASnvaiot, 008’ Updg driudZwv (PL, Ap. 34 d).
b dAAa Ti 8n olitw mpw ddiZar; - KP. ‘Ayyehiav, W Iwkparteg, pépwv
xakemiv (P, Cr. 43 c).

En otros contextos un participio concertado aparece coordinado con
un Dativo que probablemente expresa también Causa. Sin embargo, el
hecho de que el Dativo sea capaz de expresar otras funciones semanti-
cas, ademas de Causa, hace la interpretacion de la funcion expresada
por el Dativo mas insegura (cf. 3.2 y 3.9). Algunos ejemplos son los de
(40):

(40) a oiTou Te droplg... kai... o0 vopiovreg (Th. IV 69,3).
b elkdlwv Te kai dAAwv dxofj (Th. TV 126,3).
¢ vopioavreg... kai T kai... Umoig (Th. I 107,6).
d &3vnoxov 8¢ ol dueleiq, ol 62 kai mdvu Sepaneuvdpevor (Th. IT 51,2).
e 'Adnvaiot 6¢ wg dbikebuevor Umd péwv xiTel Te ouppdywy karaiu-
govrat 7@ Mépoy (Her. IX 11,1).
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También hay ejemplos de participios concertados coordinados con
elementos que expresan Finalidad. Algunos ejemplos son los de (41):

(41) a népdw &' &g Indprnv 1€ Kai &g Mudov Ruadéevra | véorov nEvodpe-
vov matpdg ¢idou... / 1§ Iva pv kAéog £aIAdv év dvIpmotay Expotv
(Hom., Od. 1 93 ss.).

b odk dyvoolvreg airtods..., 4AN' IV alTiaoduevor ToUTOUG Kai TO
npdyy’... noiffre (Dem. X 75).

¢ xai ok dmewdoar drimou Meidlav 'Adkifiddy Poulduevog ToUTOU
uépvnuar Tod Adyou..., dAN" Tv’ el6}9’ Opeic (Dem. XXI 143).

También los participios concertados aparecen coordinados con tér-
minos que expresan otras funciones, como en los ejemplos de (42):

(42) a ToUg pév Eyyug kai dpvrag (Th. IV 115,3).
b o0 mapa 16 €lwIdg... dAR’ Emixwpiov v (Th. IV 17,2).
¢ immedoi e OAiyoig kai... Midnaioug... dyayévreg éorpéreucav (Th.
IV 53,1).

No he hallado, sin embargo, ejemplos en los que un mismo partici-
pio concertado esté coordinado con términos que expresan funciones
semanticas distintas. Aun asi, los ejemplos precedentes permiten sos-
tener que los participios concertados no expresan ninguna funcion se-
mantica mediante su lexema, sino que estan relacionados con el término
regente por un procedimiento puramente sintactico marcado por la con-
cordancia gramatical (cf. 5.1).

En conclusion, con los lexemas verbales y oraciones subordinadas,
los distintos procedimientos para expresar la funcion Manera se distri-
buyen conforme a condiciones precisas: el participio concertado no ex-
presa la funcién, sino la pura relacién gramatical marcada por la con-
cordancia; las subordinadas comparativas o consecutivas, por el contra-
rio, expresan gramaticalmente la funcién mediante la conjuncién
introductoria, pero no indican el nivel de insercion; ademas, existen
ciertas desinencias que expresan la funcion Manera con lexemas verba-
les, que constituyen un procedimiento lexicalizado y no productivo.

5.5. Los resultados obtenidos de la discusion precedente sobre las
diferentes marcas para expresar la funcién Manera dentro de cada tipo
de lexemas (adjetivos, adverbios, sustantivos y pronombres personales,
y verbos u oraciones subordinadas) se pueden resumir asi.

Los procedimientos gramaticales que, segin § 3, expresan Manera se
combinan con los siguientes lexemas de acuerdo con la distribuciéon de
(43):
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relacion funcional relacion sintactica relacion funcional
lexemas (= funcion) ( =concordancia) y sintactica
por un por el
morfema lexema
adjetivo -Wg adjetivo weg + adjetivo
adverbio WG pékig,
we + -ov/-a EU, etc.
we + adv.
sustantivo Dativo -a, -0
y pronombre sintagma wg + sustantivo
personal prepos.
verbo y wg + verbo -bov, -bnv participio wg + participio
oracion Participio -1, etc. concertado concertado
subordinada absoluto

Los resultados expuestos en (43) muestran que los procedimientos
utilizados en griego para expresar Manera constituyen un sistema relati-
vamente homogéneo y organizado. Este sistema general resulta aiin mas
coherente si se tienen en cuenta las dos observaciones siguientes.

En primer lugar, ciertos ejemplos de aposicion entre sustantivos se
corresponden funcionalmente con los adjetivos y participios concerta-
dos en la misma columna de elementos que expresan la relacion sintac-
tica, no funcional, mediante la coincidencia de desinencia casual. Es de-
cir, la aposicion en los sustantivos equivale a los adjetivos y a los parti-
cipios concertados en los lexemas nominales. Aun asi, como era de
esperar, no he hallado ejemplos en los que un sustantivo en aposicion
aparezca coordinado, o como respuesta, con un elemento que expresa
la funcion semantica Manera. Conviene, sin embargo, sefialar que exis-
ten muchos ejemplos de Wg + sustantivo, equivalentes a la aposicion
de (44):

(44) “lpig & ad¥' 'Erévp Aeukwlévy dyyerog NASev (Hom., /1. TIT 121)

En segundo lugar, conviene observar con respecto a (43) que los
procedimientos para expresar Manera en los adjetivos y adverbios pre-
sentan una distribuciéon complementaria. Ello quiere decir que, al me-
nos en la expresion de la funcion Manera, la distincion tradicional entre
adjetivos y adverbios que expresan Manera no existe. Unos y otros
lexemas aparecen en distribucion complementaria (cf. Lyons 1968:
p. 325 ss.).

En resumen, los procedimientos para expresar la funcion Manera se
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distribuyen de acuerdo con los tipos de lexemas con los que cada forma
de expresar Manera es capaz de combinarse. Dentro de cada tipo de le-
xemas, la distribucion de las formas susceptibles de expresar Manera
esta también regida por condiciones precisas. En la mayoria de los
ejemplos la distribucion depende de la eleccion entre expresar la rela-
cién funcional, la relacion sintactica marcada por la concordancia, o
ambas.

6. Las conclusiones obtenidas mediante la aplicacion de los crite-
rios expuestos en § 2 se pueden resumir asi:

a) En griego existe una funcion semantica, que denominamos Ma-
nera, que indica gramaticalmente que el lexema subordinado se relacio-
na con un elemento regente expresando el modo en que éste o la enun-
ciacion se realizan. Esta funcion, distinta de Instrumento, Causa y
otras, se expresa mediante un nimero limitado de procedimientos gra-
maticales y léxicos (cf. 3.8).

b) Cada tipo de lexemas y cada morfema gramatical que expresa
la funcidén Manera presenta ciertas restricciones de combinabilidad. Es-
tas restricciones explican en parte la distribucion de los procedimientos
existentes para indicar la funcion Manera (cf. 4).

¢) Incluso dentro de cada tipo de lexemas existen generalmente va-
rios procedimientos para expresar la funcion Manera. La distribucion
en cada tipo de lexemas se explica casi siempre por la existencia de cier-
tas diferencias entre cada procedimiento de expresar Manera: unos pro-
cedimientos expresan gramatical o léxicamente la funcion; otros expre-
san la relacion puramente sintactica mediante la concordancia, y otros
expresan ambas (cf. 5.5).

d) La relacién entre los elementos de una oracion se marca basica-
mente mediante dos mecanismos de naturaleza distinta: la expresion de
la funcion semantica (mediante un morfema o el lexema) que el regido
desempeiia con respecto al regente; y la expresion de la relacion pura-
mente sintactica, marcada por la concordancia. Este segundo tipo es
propio de los adjetivos y participios concertados (cf. 5.1 y 5.4).

EmiLio CRESPO
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