Araceli Striano Corrochano Emerita, Vol. 55, nim. 2 (1987)

SOBRE LOS SUPUESTOS LESBISMOS DEL DIALECTO
CIRENAICO *

It has been supposed the existence of common morphological and phonetic features
between Cyrenaean and Lesbian: the phonetic development of secondary -ns-, the
dative plural of consonantal stems in -ggo(; the infinitive type 8ibwv; the perfect par-
ticiple npoyeyovotoarg. The study of each feature shared by both dialects shows the
great difficulties that all of them imply and induces to question the existence of Les-
bian features in this dialect at any time: the treatment of the secondary cluster -ns-
to -is- does not occur in final position, like in Lesbian and cannot only be explained
from Lesbian; the agreement of the -ggo1 datives in *-éu does not really exist and the
-goot forms do not occur in Cyrenaean regularly in other stems, as opposed to Les-
bian; the infinitive 8i6wv can be explained as a transfer of this form to the inflection
of contracts verbs, as can be seen in marmi9ev; perfect participles like mpoyeyovoloaig
occur sporadically in other dialects also and could even be an artificial form.

1. Coincidencias del dialecto cirenaico con el lesbio

Como es sabido!, Cirene es una colonia de la isla de Tera, fundada
en el ano 630 a. C., cuya lengua presenta, al menos en apariencia?, no-
tables divergencias con respecto a su metropoli ®. Entre éstas, figuran las

* Los siglos o afios a los que pertenecen las inscripciones son anteriores a nues-
tra era, salvo mencion expresa.

' F. Chamoux, Cyréne sous la monarchie des Battiades, Paris 1953,

? La falta de documentos de los siglos vi/v e incluso v a. C. en Tera dificulta
la interpretacion de las grafias en este dialecto: ...Jwea IG XII, 3S. n.° 1289 (s. 1v),
hevaro n.° 1638, tpng n.° 1640, puwoaisav IG XII, 3 n.° 874 (s. 1 d. C.), MNawoida-
vewa[v] n.° 882 (s. 1 d. C.), frente a ¢ppovouoa, Tou bapou, Zevikov et al. n.° 330 (s. m),
cf. M. Bile, Verbum 2, 1979, pp. 161-162.

? Asi, las vocales resultantes de los alargamientos compensatorios y de las con-
tracciones homofonémicas: cir. kwpnrog SEG IX n.° 107 (s. 1v/m), ter. oupot IG XII,
3 n.° 436.1 (s. v), cir. Nixoatparw SEG IX n.° 11.2 (s. ), ter. Mpivvou IG XII, 3 n.°
330.3 (s. m). El cirenaico presenta también caracteristicas exclusivas con respecto a
los restantes dialectos griegos, favorecidas sin duda por su aislamiento geografico,
como el nom. ac. pl. de los temas en -eu-: ot tapeg SEG IX n.° 5 (s. u/1), rog tapeg
SEG IX n.° 431 (16/5), Apoivoeg SEG XXVI n.° 1817.73 (s. 1).
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coincidencias entre el cirenaico y los dialectos eolios interpretadas habi-
tualmente como debidas a un sustrato eolio o bien como desarrollos pa-
ralelos. Recientemente’, reavivando asi el problema, se ha subrayado
que la presencia de un elemento especificamente lesbio (y, por tanto, no
de un sustrato eolio) en Cirene puede apoyarse en una serie de coinci-
dencias de entre las que ninguna es definitiva por si sola pero que, to-
madas en conjunto, pueden ser significativas: (a) la evolucion del grupo
-ns- secundario; (b) los dativos en -ggoi; (c) el infinitivo didwv; (d) el
participio de perfecto mpoyeyovoloaig.

El proposito del presente articulo es analizar cada uno de estos ras-
gos y plantear si realmente apoyan la existencia de un componente les-
bio en el dialecto de Cirene.

2. La evolucion del grupo -ns- secundario

El resultado del grupo -ns- secundario (tipos *pansa, part. *-onsa
< *_ontya) y -ns originario (ac. pl. -ons, -ans) presenta en lesbio, frente
al resto de los dialectos griegos, un tratamiento especial: -Ens-> -Ejs-;
-Ens> -Ejs, con el que coinciden parcialmente el eleo (solo en posicion
final -Ejs) y el cirenaico (solo en interior -Ejs-). El resultado en lesbio
se ha explicado (a) como debido a la existencia de una nasal palataliza-
da o (b) como debido en 1ultima instancia a la nasalizacion de la vocal
en contacto con la nasal (no palatalizada). El aumento de la energia ar-
ticulatoria de la sonante explicaria el proceso (a) en lesbio®, es decir,
provocaria la palatalizacion de la nasal y su posterior despalatalizacion:
*pantia> *panta> *pant'a> *pansa> pansa> paisa (<nawea>). Al mar-
gen de que la nasal resultante de este proceso represente un alofono o
un auténtico fonema, la palatalizacion no estaria necesariamente condi-
cionada por el contexto y por ello podria producirse tanto en *pansa
como en *rons’.

4+ A favor de un sustrato eolio, A. Braun, RFIC 60, 1932, pp. 181-193 y 309-
331: C. D. Buck, CI. Ph. 41, 1946, pp. 129-134; como desarrollos paralelos, G. De-
voto, RFIC 56, 1928, pp. 365-403.

5 ). L. Garcia Ramoén, Minos 16, 1977, pp. 203-204.

¢ M. S. Ruipérez, Actas del 11l Congreso Espariol de Estudios Clasicos, 111, Ma-
drid 1968, pp. 193-199, para quien la nasal palatal es un fonema en lesbio, p. 197;
Cl. Brixhe, Etrennes de septantaine. Travaux ... offerts @ M. Lejeune, Paris 1978, pp.
65-73, y BSL 74, 1, 1979, pp. 241-251.

7 Una opinién que no comparto es la que afirma que este fenoméno estaria res-
tringido originariamente al grupo -ns- en donde la palatalizacion de la nasal se debe-
ria a su contacto con la africada resultante de la evolucion del grupo -tj-: *pan-
tia> *pantla> *panisa> *pansa>*pansa de donde paisa mrawa) como producto de la
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La explicacion alternativa (b) postula la realizacion de vocoides na-
salizados® en todos los dialectos: *pant‘a> *pansa>*passa> paisa (por
desnasalizacion de *pajsa). En todos ellos, salvo en lesbio y en chiprio-
ta en el que ki-jo-na-u, Kadmos 19, 1980, p. 65, s.2.4. (Pafos, ca. 325-
309 a. C.) e ICS 90, 4, parece sugerir una evolucion -3s-> -us-, la pérdi-
da de la resonancia nasal produciria el alargamiento de la vocal corres-
pondiente. La hipoétesis (b) puede ser ciertamente valida en casos como
el chipriota, el eleo o cualquier otro dialecto, incluido el cirenaico. En
todo caso, la verosimilitud de la existencia de fonemas palatales del tipo
/n"/ en lesbio propuesta por M. S. Ruipérez parece excluir, al menos
para el lesbio, la explicacion (b). El problema que queda abierto es, en
todo caso, si para el cirenaico es valida la hipotesis (a) o la (b).

La evolucion -Ens- < -Ejs- se atestigua en Cirene desde el s. 1va. C.:
amooTeAdotoag Tag mohog SEG IX n.° 3.37 (s. 1v); Towot e eppevoroy 49,
Toig mAeotat 50, Tloig pelvoior 50, Piwoargl SEG IX n.° 4.15 (16/5), pera-
AAaaiot 14, nmawag 18, ralv mapaxarre]dewoav 41, nawowv SEG IX n.°
5.26 (s. uy), momnoalwola SEG IX n.° 72.86 (s. 1v), xaSapaioa 87, exoioa
89 (junto a los mas antiguos exacoa 86, xarwacoca 100), apeirevoloa
SEG IX n.° 115.5 (s. w1 p. C.), unapxotoav SEG XXVI n.° 1817.59 (s. 1),
Toig yepowot 62, taig umapxowaig 66, exowwav 76, umapxoiwoav SEG
XXVIII n.° 1540.8.13 (62/1), [ouviepaT]evoicav ASAA 1961-62 n.° 119,
122, 166, avnkotgav Schw. 237.12, mpoyeyovoioaig 20. En dos ocasiones
el tratamiento es aparentemente anomalo: por una parte, Tolg Karoii-
Zaot SEG IX n.° 3.8 (s. 1Iv) —en lugar de *karowiZaioi— en una ins-
cripcion en la que aparecen otras formas que se desvian de la norma y
que cabe entender asimismo como extrafias al dialecto’: ot (art.) 5.9, xa-

despalatalizacion final. En lesbio, *tons, *rans serian creaciones analégicas sobre
*pansa, asi J. Safarewicz, PF 18, 1939, p. 2 (= Linguistic Studies, Paris 1974, p. 107),
o bien la oposicion -ns-[-ns- habria desaparecido en favor de -7s-, asi W. Bliimel,
Die aiolischen Dialekte, Gotinga 1982, p. 105 (coincidiendo unicamente en este pun-
to con Ruipérez, op. cit., p. 197); sin embargo, el resultado de un proceso de despa-
latalizacion no puede dar, a su vez, otra palatal, cf. Brixhe, op. cit. 1978, p. 68, y
1979, pp. 243-244, frente a la opinion de E. Risch, Colloguium Mycenaeum, 1979,
pp. 267-281 (= Kleine Schriften, Berlin-Nueva York 1981, pp. 549-559).

¥ E. Risch, MH 6, 1949, p. 22 (= Kleine Schriften, pp. 196-205); A. Lépez Eire,
EMERITA 45, 1977, pp. 313-324; recientemente, el propio Risch, Athlon ... Adrados, 1,
Madrid 1984, pp. 427-432. Ambos aducen en favor de la evolucién -ons> -35> -ous
el testimonio de la ley Colonial de Caleo /G IX n.° 718 (500/475) perteneciente a la
Lécride Occidental, pero sus argumentos han sido rebatidos convincentemente por
J. Méndez Dosuna, Los dialectos dorios del Noroeste: gramatica y estudio dialectal,
Salamanca 1985, p. 74.

* Se trata del juramento de los fundadores; los estudiosos no se ponen de acuer-
do en atribuirlo al cirenaico o al dialecto de Tera, cf. M. Bile, op. cit., pp. 154-155.
A pesar de que muchas formas son ajenas al cirenaico, otras como anooTeAloioag.
37 no sabrian atribuirse al dialecto de Tera, ya que los ejemplos de ...Jwoa y puwoai-
oav lMNawoiaveialv] son muy discutibles, cf. M. Bile, op. cit., p. 162.
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rapewvar (inf. aor.) 12, notewdar 12, Onpawovg 17, erapoug Toug On-
patoug 28, owigovreg 42; por otra, fwat ' SEG IX n.° 4.15 (16/5) en lu-
gar del esperable *Jwiot, en una inscripcion en la que se atestigua la
fluctuacion entre las grafias <QI>, <Q> !": Bapkaiog Ocuypnorwt 7,
Twt aAAeiparog 18.46, Twi AmoA[Awvog] 31-32, junto a Bapkaww 35.45, et
sim.

Las grafias del tipo <maiwwa> no presuponen necesariamente una
misma realidad fonética (ni una misma evolucion a partir de *-ansa) en
los dialectos de Cirene y de Lesbos. Como hemos sefialado supra, en
este ultimo, la evolucion Ens> Ejs no es un fenomeno aislado, sino que
se encuentra enmarcado dentro de un proceso de palatalizacion insepa-
rable de la existencia de fonemas liquidos y nasales palatales (/1'/, /r’/,
/m’/, /n’/) '2. En cambio, en cirenaico no hay indicio alguno de la exis-
tencia de tal proceso de palatalizacion, por lo que el recurso a un ele-
mento lesbio para explicar estas formas estaria plenamente justificado:
se trataria de la implantacion de un rasgo ajeno al sistema fonologico
del cirenaico procedente de otro dialecto. Ahora bien, admitida la hipo-
tesis de un elemento foraneo, habria sido esperable que la influencia se
llevara a cabo de forma consecuente y, por tanto, que apareciera en los
mismos contextos, es decir, no solo en -Ens- sino también en -Ens. El
hecho de que sélo esté afectado -ns- y no -ns resulta, pues, desconcer-
tante desde este punto de vista y parece descartar la existencia de un
elemento especificamente lesbio. Es, en mi opinion, mas verosimil que el
resto de los dialectos griegos (que parecen no haber conocido un sis-
tema de fonemas sonantes palatalizados) hayan conocido un estadio de
nasalizacion en la evolucion de estos grupos; el cirenaico, que debio de
encontrarse en esta situaciéon, no se habria separado de esa tendencia
comun, pero su aislamiento geografico, al igual que en el caso del chi-
priota, favorecio su tratamiento parcialmente divergente '’.

1 Devoto, op. cit., p. 381, se basa precisamente en este ejemplo para demostrar

un tratamiento distinto del grupo -ns- en este contexto en cirenaico frente al lesbio
en donde la evolucion es siempre la misma: ypagwiot IG XII 2 n.° 1.3.

""" Para C. Gallavotti, Maia 15, 1963, p. 455, n. 2, estos genitivos transcritos con
<QI> serian «come genitivi in -ot € in -o10, coesistenti anche in Tessaglia nell’etd
storica».

12 Algo similar parece haber ocurrido en tesalio, cf. J. L. Garcia Ramén, CFC
14, 1978, pp. 403-423.

" De la misma manera deben explicarse los ejemplos del eleo, cf. M. J. Garcia
Blanco, Gramatica de las inscripciones eleas (Fonética y Morfologia), Tesis inédita,
Univ. Santiago de Compostela 1980, II, p. 305, aplicando, sin embargo, la misma hi-
potesis para el lesbio.
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3. Los dativos en -eoot

La desinencia de dat. pl. atematico -go0t en cirenaico esta atestigua-
da en dos inscripciones: SEG IX n.° 2 y SEG IX n.° 76. En la primera,
aparece exclusivamente en los nombres en *-éu-: Mehifoeoot SEG IX
n.° 2.13 (330/36), [Mleyapeoat 14, T[nveolot 15, Oiwraieoot 19, MAarateo-
owv 44, Aotunalaieaot 47, Epptovedot 41, KopSaeoot 51, frente a Toig ta-
pevot SEG 1X n.° 4.37 (16/5), Toig yoveuor SEG IX n.° 5.24 (s. up). En
la segunda, la forma ev Eveonepideoat SEG IX n.° 76.6 (325) es proble-
matica, como veremos infra.

Conviene precisar en todo caso que los datos relativos a los restan-
tes temas en cirenaico presentan regularmente la desinencia -ot (no -eo-
ot): Toig karowiEaot SEG IX n.° 3.8 (s. 1v), Touot be gppevowtv 49, Toig
mheotot 50, Tloig pelvotot 50, fuwoaiot SEG IX n.° 4.15 (16/5), Lwat 15,
peraAaZaiot 15, dalporereoy 36-37, mawwv SEG IX n.® 5.26 (s. up),
eylkAnuaotv 38, kapu&t SEG 1X n.° 13.14 (s. v), Tpot 15, Slwpaaiv SEG
XX n.° 716.3 (s. v), Toig yepowor SEG XXVI n.° 1817.62 (s. 1), salvo
en dos ocasiones en las que aparece -got: ev Taig moAwowv SEG XX n.°
716.8 (s. 1v), Xapiootv ASAA 1963 n.° 193.4 (s. m).

La distribucion de las formas en -goot de los temas en -éu- en cire-
naico difiere con respecto a la que presenta el lesbio '*: (a) en este dia-
lecto -g0at es una desinencia '* perfectamente distinguible del tema: [Ba-
olineoot IG XII, 2 n.° 645a.7, frente a cir. MeApoegot, no *MeAiponeoot.
(b) en cirenaico —a diferencia del lesbio— aparece -0t (y no -goot) in-
cluso en los nombres en los que la desinencia -ot ha producido una des-
figuracion del tema: asi, en los participios eupevototy, mAgowot, pelvoiat
(cf. supra, 2).

La terminacion -goot solo puede ser en principio considerada como
tal desinencia en Eveomepideoot si se interpreta como dat. pl. de Eveome-
pic (toponimo en -id-). Cabe, sin embargo, la posibilidad de que se in-
terprete como dat. pl. de Eveonepidedg (étnico en -eus) 16, distinto del

14 En lesbio -eoot aparece generalizado: naideoot IKyme n.° 4.2, [xpn]uareoot IG
XII 2 n.° 645 a.22, oixnpuareoot n.° 14.6, aywveogot n.° 527.25, nokieoot n.° 1.6, empa-
vegoot IKyme n.° 13.65 (s. n). En cirenaico no podemos tener la completa seguridad
de que -£0a1 fuese realmente una desidencia: si partimos de un paradigma en el que
hay formas del tipo tapewv, tapeoat, la desinencia podria ser -oot y no necesariamen-
te -£00t,

1S Para un estado completo de la cuestion sobre el origen de los dativos en -oot,
cf. L. M. Macia, ICEUM, 1984, pp. 305-308.

16 Asi, C. J. Ruijgh, Mnemosyne 11, 1958, p. 101, y P. Wathelet, Les traits éo-
liens dans la langue de I'epopée grecque, Roma 1970, p. 260: Edeonepibeig derivaria
de Eveoneplc de la misma forma que de Xalkig deriva XaAxideug. Si esto es asi, &v
Eveonepibeao seria paralelo a ey Xepvacoig 4, en la misma inscripcion; de hecho la

(q) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



340 ARACELI STRIANO CORROCHANO EM LV 2, 1987

en -(rag atestiguado: Eu(e)onepirav (gen. pl.) SEG XVIII n.° 772.5 (350/
20) y SGDI 4870 (1). Dado que los sufijos -eu¢ e -(1)rac para la forma-
cion de étnicos son los mas productivos en esta época, cabe suponer
que pueden haber coexistido en cirenaico '’

Parece, pues, que la existencia en Cirene de un dativo en -goot es,
cuando menos, dudosa y desde luego su distribucion no coincide con la
del lesbio. Asi pues, al margen del origen de la forma -goo1 en cirenaico,
bien a partir del nom. pl. o ac. pl. de los temas en -éu- '3, bien a partir
del dat. pl. de los temas en -s-'°, dicha forma debe entenderse como in-
dependiente del lesbio.

estructura de ambas oraciones es idéntica: guv XZ9evwvi vavapxwt €y Xepvagoic piav
/ ouv Wagwwt ev Eveonepibeaat puav, en el caso de que Xepvaoois fuese también un
étnico frente al esperable *Xepvasioig, pero igual que Aokpég, y no *Aoxpiog.

"7 E. Risch, MH 14, 2, 1957 (= Kleine Schriften, pp. 133-144), pp. 63-74. Aun
rechazando esta argumentacion, cabe sefialar que la redaccion de toda la inscripcion
parece cuidada, especialmente por el paralelismo de sus oraciones y el sintagma mor’
aw 5: guv KaAAinwi otparayw mor’aw puav, poco frecuente en este tipo de dedica-
torias.

'* Si nos basamos en la ecuacion analdgica -oi/-ot0t: -ai/-awou: -£¢/-€o0t, puesto
que el nom. ac. pl. de los temas en -eu- atestiguado es -g. Sin embargo, el origen
de este nom. ac. es enigmatico y ha sido diversamente explicado: —por haplologia
doria, R. Giinther, IF 32, 1913, p. 379, n. 1 (con un exhaustivo estado de la cues-
tién). Esta haplologia se habria producido también en Aexog (= Aexwe), SEG IX n.°
72.109, frente a Loov (Lwov) 69 y en esto coincidiria el cirenaico con formas aisladas
del rodio, délfico y locr. occ., rechazadas por J. Méndez Dosuna, op. cit., p. 173;
—a partir de un supuesto ac. pl. *-evg, E. Schwyzer, Gr. Gr., I, p. 563; —a partir
del nom. pl. de los temas consonanticos y como formas tardias debido a que el nom.
ac. pl. de los temas en -éy- coinciden tal y como ocurre en la koiné contemporanea
a estas formas cirenaicas, J. L. Perpillou, Les substantifs grecs en -eig, Paris 1973,
p. 72, n. 3; —por analogia con el ac. pl. de los temas en -1- *noAwvg, asi *1apevg, C.
J. Ruijgh, Mnemosyne 27, 1-2, 1984, p. 60, n. 10.

" Teniendo en cuenta que la wau desaparecio en este dialecto en época tempra-
na, puesto que en Tera ya no aparece en sus documentos mas antiguos: paSuxieoc
IG XII 3 n.° 537 (s. vin), KAeayopag n.° 762 (s. vn) (los datos de Cirene anteriores
al s. v son escasos y de dificil interpretacion, cf. C. Dobias-Lalou, RPh 96, 1970, pp.
228-256), y que en el s. v hay ejemplos de vocales contraidas del tipo: KAnropayoc
(<*-ere-) SEG XX n.° 733.156, AyAwpayog (< *-afo-) SEG IX n.° 50.36, Awoapevoc
(*-oFe-) SEG IX n.° 72.13, KAeupuPporog (*-eFo-) SEG IX n.° 49.9, tratado de la mis-
ma forma que eutipw SEG IX n.° 50.32 y Bakiavdeug (* <-g00-) 27, cabe la posi-
bilidad de postular que en el s. iv el nom. ac. de los temas en *-éy- coincidiria con
el de los en *-s- (cf. Tpimpng ac. pl. SEG IX n.° 76.3). Posteriormente, formas como
ot wapeg (asi como formas del tipo *rpinpeg), serian analégicas de los temas conso-
nanticos. El ac. pl. apeg coincidiria a partir de este momento con el nom. pl, dela
misma_forma que es previsible que hubieran coincidido ambas anteriormente: *1apng
< *apéreg; *apng < *apérag. La desinencia de dativo de plural, analogica de los
temas en -s- en época historica (es decir, una vez reconstruida la doble -ss-, cf. A.
Morpurgo-Davies, Studies Palmer, Innsbruck 1976, pp. 188-197) habria sido -oo:
como parece probar noAgow e incluso Xapigow. Sin embargo, ambas son problema-
ticas: mohwot aparece atestiguado en cretense moAid9t Thumb-Kieckers 162 n.° 4 (cf.
W. Schulze, KZ 45, 1913, p. 368) y sobre todo en lesbio [rplioot IPergamon n.°
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4. La forma de infinitivo 8tdwv

En la inscripcion SEG IX n.° 4 (16/5) de Cirene se atestigua el infi-
nitivo 815wy 40, equiparable con exactitud a la forma lesbia? sibwv IG
XII 2 n.° 489.15. En la misma inscripcion cirenaica aparece también
karridev 39. Este infinitivo esta atestiguado con anterioridad bajo la
forma «regular» mapTi9[e]pev SEG IX n.° 72.118 (s. 1v), por lo que xar-
r19¢v debe entenderse como una forma tardia y secundaria en la que la
terminacion -ev puede ser analdgica de los infinitivos tematicos: amomep-
mev SEG IX n.° 3.27 (s. 1v), amoAayxavev 34, xaraypagev 17.19, o bien
de la de los infinitivos de los verbos contractos?': miev SEG IX n.° 3.28,
emkoupev 29, karappev 31, eutuxev 38, mwielv SEG IX n.° 4.38 (16/5),
owyev SEG IX n.° 72.136, aunque el detalle del proceso se nos escape. Si
el infinitivo de T(9nut era T19€uev en el s. 1v, hay que suponer que el de
5idwpt era 6166uev, en cuyo caso &iwv seria, de la misma forma que
xarridev, tardio y sélo puede explicarse a partir del infinitivo de los ver-
bos contractos del tipo orepavidov 2. La ecuacion analogica seria, pues,
la siguiente: motév: T19év: aTepaviv: Sidv.

Las flexiones de los verbos contractos han confluido en cirenaico en
algunas de sus formas ya desde el s. 1v tanto por factores morfo-analo-
gicos como puramente fonéticos: (a) el vocalismo breve -ev de los infini-
tivos tematicos se ha extendido también a las formas medias en los ver-
bos contractos : eu]wyeodar SEG 1X n.° 4.32 (16/5), dwpeadar. 39.48,

245.80, en donde no puede explicarse a partir de los temas en -s-. Por otra parte,
Xapioowv (ademas de poder provenir del grupo originario -Is-) aparece en una ins-
cripcién en donde las grafias <XI> y <IXI> parecen arbitrarias, como lo prueba
yAwoav 6. Para una explicacion distinta de estas ualtimas formas, cf. C. Gallavotti,
op. cit., p. 452.

© Para una explicacion de los infinitivos lesbios del tipo &tdwv, J. Taillardat,
REG 73, 1960, pp. 8-14; J. L. Garcia Ramoén, op. cit. 1977, p. 203; con una explica-
cion diferente, W. Bliimel, op. cit., p. 209.

2 Estas formas de infinitivos de verbos contractos también aparecen en el dia-
lecto de Tera (Thumb-Kieckers 180, 14.b), el de Cos (ibid. 203, 27.b), el de Calimna
(ibid.), el arg. occ. (ibid. 122, 26.a) y en cretense or., ocC. y central (cf. M. Bile, op.
cit., p. 165). Para una explicacion de estos infinitivos, J. L. Garcia Ramén 1977, op.
cit., pp. 201-202.

2" E| infinitivo oTedavidv no esta atestiguado en Cirene, pero con toda probabi-
lidad pudo existir. Los infinitivos de los verbos contractos en -6w (asi como los en
-éw) no conocieron formaciones en *-ov o *-av, J. L. Garcia Ramén 1977, op. cit.,
p. 202, n. 75. G. Devoto, sin embargo, ha querido ver un infinitivo en -ov en la for-
ma emxAapov SEG IX n.° 4.32 (16/5) (op. cit., p. 376), pero es claramente preferible
considerar esta forma como el adjetivo correspondiente referido a yeveoiov apepav
32.

B Asi lo explica J. L. Garcia Ramén 1977, op. cit., p. 203: «Le dialecte cyré-
néen pousse jusqu'a ses derniéres conséquences la tendence analogique 4 la forma-
tion d'infinitifs brefs dans les verbes ‘contractes’, déja sans le moindre rapport avec
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wveodat. 48, mocodar SEG XX n.° 727.6.11 (124/121) y parece haberse
extendido incluso a formas como xpeoSwoav SEG IX n.° 1.37 (s. 1v).
(b) Al menos desde el s. 1 aparecen formas de participios de presente
en las que el grupo -eont- evoluciona fonéticamente a -ent- **: dauiep-
yevrwy SEG IX n.° 5.14 (s.uyn), tpuakariapxevrag SEG 1X n.° 51.1
(s. m), Sewpevreg SEG IX n.° 354.21 (s. 1), TeAeopopevreg Schw. n.°
232.4. (c¢) A partir del s. Iv aparecen participios medios en -eipevog de
dificil explicacion *: xpeipevog SEG 1X n.° 72.3 (s. 1v), noiewpevog SEG
XXVI n.° 1817.8.3.18 (s. ), mpoSu[uleipevag 36, mpoSupeipevog 49-50,
moAwpketpevag SEG XXVIII n.° 1540.7 (62/61), mpoaipeipevag 38. Al
margen del origen de estas formas en cirenaico y de la realidad fonética
que recubran las grafias, lo cierto es que aparentemente se desvian de
las formas tematicas esperables en -gopevog (*-eupevog).

Todo ello indica que la tendencia a la regularizacion del paradigma
(a) y quiza (c) y determinados procesos fonéticos (b) en los verbos con-
tractos, ha hecho que, al menos desde el s. 1v, ambas flexiones verbales
coincidan formalmente en determinados casos. Este paralelismo pudo
influir en el hecho de que fueran precisamente los infinitivos contrac-
tos ? los que influyan analogicamente en los de los atematicos: algo se-

I'action de la loi d'Osthoff en sandhi». Para una opinion diferente, cf. C. J. Ruijgh
1984, op. cit., p. 72, n. 29,

#*  Estas formas no deben ser entendidas como un resto de la flexién atematica
de estos verbos, sino que responden a una evolucién fonética, como lo demuestra
Aevrixw SEG IX n.° 1.76 (s. v) y exTipacevrt SEG IX n.° 72.57 (s. v), cf. G. Devo-
to, op. cit., p. 391, y C. D. Buck, op. cit., p. 132. Precisamente a partir de exTipacev-
7t podria explicarse la extrafia forma de futuro moroigeg SEG XX n.° 719.10 (s. u).

# Para los participios en -gipevog, cf. H. Hock, The so-called Aeolic inflection
of the Greek contract verbs, Ph. D., Yale Univ. 1970, pp. 359-360, y en general, para
todo lo relacionado con los verbos contractos. Ahora bien, la presencia de estos par-
ticipios fuera del ambito de los dialectos nordoccidentales debe entenderse como in-
fluencia de éstos, cf. J. Méndez Dosuna, op. cit., p. 495. La situacion en cirenaico
es compleja: en dos de las tres inscripciones en las que aparecen hay una fluctuacion
entre las grafias <H>/<El>: njocioeg SEG IX n.° 72.9, nomnoeg 119, npodiacagei-
atv (=mnpobiacdgnoy) SEG XXVI n.° 1817.27-28 (s. u/1). Todo ello nos indica que es-
tos ejemplos pueden recubrir grafias no fonéticas.

*  También los infinitivos cretenses de la ciudad de Gortina en -unv han sido
explicados a través de los de los verbos contractos, asi M. Bile, BSL 70, 1975, p. 174
(cf. sin embargo, J. L. Garcia Ramon 1977, op. cit., p. 187, n. 33). Con todo, las in-
terferencias entre las formaciones de los infinitivos son frecuentes y, en general, la
flexion tematica tiende a invadir los dominios de la atematica, cf. J. L. Garcia Ra-
mon, ibid., p. 186, n. 27. Por lo que respecta al infinitivo cirenaico §iwv también
C. D. Buck, The Greek Dialects, Chicago 1973, p. 125, lo incluye en el epigrafe
«Transfer of -pi-Verbs to the Type of Contract Verbs» junto con xarridev, sin nin-
gun tipo de explicacion. En todo caso, lo realmente llamativo en el caso del cirenai-
co habria sido la aparicion de una forma del tipo *ri9nv que no habriamos podido
explicar a través de los verbos contractos, ya que éstos, al menos desde el s. 1v, te-
nian -gv como formacion de infinitivo.
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mejante a lo que postulamos ha debido de ocurrir en jonio en donde
aparecen formas como T¥&wv /G XII 9 n.° 189.5 (Eretria), emridewv y
exidev Syll., 1004.26 y 41 (Oropo), kaSoTav IG n.° 189.34 (Eretria),
sidouv Syll., 1004.21 (Oropo), e (= elvar) Syll.; 135.5 (Olinto), 258.5
(Oropo), IG 220.8 (Eretria)?".

5. El participio mpoygyovotoatg

El participio de perfecto mpoyeyovoiosaig Schw. 237 (aet. Aug.) fle-
xionado como un tema de presente coincide con una de las caracteris-
ticas exclusivas? del grupo eolio y mas concretamente con el lesbio =
(cf. la evolucion del grupo -ns-, supra, 2). evepyeTnKoLoav IG XII 2 n.°
516.2, [re]roxowoav IG XII 2S n.° 126.8, eoraxowoav IKyme 13.70. Esta
caracteristica eolia se manifiesta en otros dialectos como tendencia,
puesto que no aparece nunca de forma sistematica; estos dialectos ates-
tiguan formas de perfecto (pero no participios) conjugadas como temas
de presente: arg. AeAaPnkewv Syll., 389.5-6, cret. apgererevdev SGDI
5469, en Carpatos Siaretehexet SGDI 4320.4, yeyover 12, TeTipaxet 36,
en Rodas yeyovetv SGDI 3758.129 (s. 1), audioparnkety 129-130, arn-
earaikcavrt SGDI 3752.5 (s. u) et al., en Cnido €otaker SGDI 3502.11
(aet. Aug.), TeTipaxet 19, Tedvaxe[t SGDI 3504.5 (aet. Rom.) y en la
Fécide con dos ejemplos de part. fem. rereAeuraxovoag SGDI 1855.13
(176), debwkovoag BCH 22 n.° 70.11 0,

El cirenaico no se aparta de estos ultimos dialectos, puesto que en
época anterior aparecen participios de perfecto con su propio sufijo:
nepuxog SEG IX n.° 72.7 (s. v), kareAeheuSuia 103. Todas estas formas
flexionadas como temas de presente pero limitadas como hemos visto al
part. fem. y otras formas (no al part. masc.) reflejan una tendencia a la
adecuacion del tema de perfecto al de presente, pero son esporadicas y
no regulares como en los dialectos eolios en los que tanto el part. fem.
como el masc. se atestiguan sistematicamente: lesb. memonkwv /G XII 2

7 Thumb-Scherer 280, 25.

% Los participios de perfecto flexionados como presente tanto femeninos como
masculinos se documentan con abundancia en los dialectos eolios, pero la caracteris-
tica exclusiva de este grupo dialectal es el participio masculino de perfecto flexiona-
do como tema de presente, cf. P. Wathelet, op. cit., p. 326; J. L. Garcia Ramon,
CFC 5, 1975, p. 269.

» W. Bliimel, op. cit., p. 228.

% Para el caso del argolico, Thumb-Kieckers 121 n. 22; el cretense, ibid. 166 n.
39a; Carpatos, ibid. 192 n. 20; Rodas ibid.; Chnido, ibid. 202 n. 23; Delfos, 275 n. 31.
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n.° 134.11, emreredexovra IG XII 2 n.° 484.6 et al., tes. evokobopexov-
teaot IG IX 2 n.° 1229.45, beoc. memirevovreoat Schw. 485.7 et sim.

Hay que tener en cuenta, ademas, que el cirenaico generalizo -otoa/
-aioa como sufijo de participio femenino sustituyendo formas mas anti-
guas (cf. exowoa <*wek“-pt-iH, junto a exagoa, supra, 2). Este sufijo se
utilizé en época tardia en inscripciones que pretendian resaltar de forma
artificial el caracter cirenaico de las mismas*', mediante la repeticion de
alguna de sus caracteristicas mas llamativas como -otoa/aioa o el nom.
ac. pl. del tipo lapég * (cf. la aparicion de tapetrevowoa en el s. m d. C.).
El part. npoyeyovowsaig seria, pues, artificial, es decir, deliberadamente
dialectalizante.

6. Conclusiones

Hemos pretendido a lo largo de este articulo negar la existencia de
un elemento lesbio en Cirene o al menos plantear dudas en cada uno de
los rasgos aducidos al respecto:

(a) La evolucion del grupo -ns- secundario no ha de ser explicada
necesariamente como debida a la presencia de un elemento lesbio en ci-
renaico que difiere con respecto a aquel dialecto en su tratamiento.

(b) Las formas en -eo0t de los temas en -éy- no concuerdan con las
del lesbio ni se dan de forma regular en otros temas como ocurre en
este dialecto.

(¢) El infinitivo 61wy es una forma tardia y analogica de los ver-
bos contractos al igual que karridev.

(d) El participio mpoyeyovoioaig es una forma paralela a las que
aparecen esporadicamente en otros dialectos no eolios e incluso puede
tratarse con mucha probabilidad de una forma artificial.

El precario numero de ejemplos que se aducen para justificar la pre-
sencia de un elemento lesbio en Cirene para cada una de las caracteris-
ticas en las que ambos dialectos coinciden, asi como los problemas que
todos ellos conllevan, inducen, cuando menos, a cuestionar la verosimi-
litud de la hipotesis, al menos hasta la aparicion de nuevos datos sobre
este dialecto.

ARACELI STRIANO CORROCHANO

3 Asi, M. Lejeune, BSL 34, 1933, p. 168.
2 Como en SEG XXVI n.° 1817.66 y SEG XXVIII 1540.13 (62/61).
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