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Swepoovvy (adth) in Julian’s
Panegyric in honour to Eusebia, a depiction in context

Analisis del uso de cogpocdvn en el Encomio
que Juliano dirige a la esposa de Constancio II,
en particular la representacion de Eusebia como
Toepocvvn avtn. La potencial relacion con la ico-
nografia del prototipo Pudicitia difundida tanto en
Oriente como en Occidente y la analogia que el
autor establece entre Penélope, esposa de Ulises, y
Eusebia pueden ayudar a comprender cual seria el
significado ultimo de esta caracterizacion.
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1. Introduccion

This paper analyses the virtue of coppocuvvn in Ju-
lian’s Panegyric in honour to Eusebia, particularly
Eusebia’s representation as Zo@pocvvn avty. It is
explored as a potential link between Zm@pocuvn
avt and an iconographic model called Pudici-
tia, spread over the Western and Eastern Roman
Empire, as well as the relationship of Eusebia to
Penelope, Ulises’ wife, in order to find the ultimate
meaning of this depiction.

Key words: coepocsvvn; Emperor Julian (331-
363 d. C.); greek panegyrics; Empress Eusebia
(1360); Pudicitia (Augusta); Penelope.

En el mundo griego co@pocuvn es la mas polifacética y fluctuante de las vir-
tudes. Desde las escasas apariciones del término con la acepcion de ‘cordura
de mente’ en los poemas homéricos, este adquiere en la tragedia las de ‘con-
trol de apetitos en lo referente a la comida, la bebida y el placer sexual’ y en

" Estudio realizado en el marco del proyecto FF12010-15402, subprograma FILO finan-
ciado por el MICINN. Una primera version de los apartados I-IV fue presentada como comu-
nicacion en el XVI Simposi de Estudis Classics (Tarragona, 22-24 de octubre de 2009). Deseo
agradecer a los profesores Torres, Reinhardt y Alonso del Real el interés con que leyeron el

manuscrito y sus acertadas sugerencias.
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estrecha vinculacién con epoévnoic la de ‘prudencia’. En la oratoria atica del
siglo V a. C., cogpwv es el ciudadano dispuesto a servir a sus conciudadanos.
En los Didlogos platdnicos Republica y Leyes llega a convertirse en la virtud
garante del Estado y piedra de toque de la semejanza del gobernante con la
divinidad. Heredan este ultimo concepto los autores de la Segunda Sofistica,
entre los que destaca el emperador Juliano! y su célebre pasaje del Misopogon
en el que coppocsvvn es la virtud ‘total’ propia del gobernante?.

No obstante, la lectura de las restantes obras del emperador pone de ma-
nifiesto que co@pocvVN tiene una representacion abundante y polisémica. Se
encuentra en los opera Iuliani en mas de cuarenta ocasiones tanto en escritos
privados como publicos® y constituye un término clave de su pensamiento®.
Seria una linea de estudio de gran interés abordar el andlisis de sus escritos
desde una perspectiva léxico-conceptual y explorar la evolucion de su pensa-
miento a partir del uso de cada lema.

En esta ocasion me he circunscrito al estudio de esta virtud en una obra
de caracter laudatorio, el Encomio a Eusebia , esposa de Constancio II, texto
que reune once de los veintitn ejemplos encontrados en discursos encomias-
ticos.

En los tratados encomiasticos de la época cwppocivn ocupaba su lugar
habitual como una de las cuatro Tpdton dpetoi y comprendia dos acepciones,
el control de los apetitos especialmente entre los jovenes y la moderacion en
el uso del poder en el periodo de la madurez’. Sin embargo, este es un dis-
curso atipico por el hecho de que el elogio esta dirigido a una mujer, Eusebia,
esposa de Constancio 11, y ello establece ya diferencias Iéxicas importantes
puesto que la virtud de la comppoctvn femenina refiere principalmente a la
modestia y castidad conyugales. Examinaremos esos pasajes, en particular el

! El tratamiento de la virtud de la coppoctvn a lo largo de la cultura, la literatura y la
filosofia griegas ha sido objeto de varios estudios, el mas destacado y completo de ellos el
de North 1966. Esta misma autora realizé un articulo sobre la co@poctdvn femenina, North
1977.

2 Tul., Or. XII 342d-343c; vid. Garcia Ruiz 2008, pp. 246-248.

3 Cuarenta y una citas (nueve en Or: I, once en Or: 11, dos en Or: III, una en Or. VIII, dos
en Or. IX, once en Or. XII, cinco en el Epistolario conservado) a las que, en un estudio de
conjunto, habria que afnadir las entradas de cd@pwv y quiza algunos otros términos semanti-
camente cercanos. Sobre la estima de Juliano por esta virtud, vid. Amm. Marc. XVI 5.8; XXV
4.3 y 6 (= Bach., Frag. 38 Snell-Maehler); Pan. Lat. 111 (11) 5.4; 13.3.

4 Vid. North 1966, pp. 248-252.

5 Men. Rhet. IT 373, 376; North 1966, pp. 342-343.
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de la descripcion del encuentro de Juliano con Eusebia, cuando el joven Cé-
sar califica a la emperatriz como Zo@pocvvn avty.

2. El Encomio a Eusebia

E. von Borries mantiene que los discursos que hoy conocemos como ora-
tio 1, el primer Encomio a Constancio, y oratio 11, el Encomio a Eusebia,
fueron enviados por Juliano a Constancio por medio del chambelan Euterio
a comienzos del 357°. Esta hipotesis cuenta a su favor con una buena funda-
mentacion cronolégica. El viaje de Euterio hubo de realizarse a principios
del afio 357 y el analisis de las noticias de caracter cronologico contenidas
en ambos textos apunta a que fueron escritos en la Galia entre el otofio del
356 y la primavera del 3577. Por lo que respecta al Encomio a Eusebia, 1os
terminos post quos son la expedicion del verano del 356 contra los alama-
nes y el viaje de la emperatriz a Roma, también de ese afio; y el término
ante quem es la estancia de Constancio con Eusebia y Helena, esposa de
Juliano, en Roma en la primavera del 357, acontecimiento que se omite en
ambos textos.

La oratio 11 ofrece una disposicion general semejante a la oratio 1, con
la que se suele entender que formaria un diptico. Entre los topoi del
Bactlkog Aoyog el tratadista Menandro contemplaba la posibilidad de
incluir un apartado dedicado a la esposa, si las cualidades de la emperatriz
lo merecian®. Seglin una hipdtesis formulada por Bidez, el Encomio a
Eusebia es un complemento del discurso del emperador, un desarrollo
externo de esa parte, puesto que el primer Encomio a Constancio no in-
cluye ninguna alusion a Eusebia. Asi ambos constituirian un inico men-
saje’.

Afirma Juliano en el exordio y mas detalladamente en el ntcleo de la
oratio 11 que la finalidad del panegirico era satisfacer una deuda de gratitud

¢ Borries 1919, cols. 34 y 68. Suscriben esta interpretacion: Bidez 1930, p. 379 n. 7; 1932,
p- 3; Vogt 1955, p. 339; Ricciotti 1956, p. 116 ss.; Garcia Blanco 1979, p. 101 ss.; Athanassiadi
1981, p. 74; Portmann 1988, pp. 138, 262; cf. Angiolani 2008, pp. 17-18.

" Angiolani 2008, pp. 17-18 y bibliografia citada.

8 Men. Rhet. IT 376.9-13; Bidez 1932, p. 71.

? Bidez 1932, pp. 71-72; por el contrario Portmann 1988, p. 149, sostiene que se podria
pensar en una secuencia inversa, entender el discurso de Constancio como un complemento
de la alabanza a la emperatriz.
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con Eusebia!®. Cuando Juliano, victima de intrigas palaciegas, estuvo a
punto de perder la vida tras la ejecucion de su hermano Galo, la interven-
cion de la emperatriz lo impidi6. Gracias a ella obtuvo permiso para prose-
guir sus estudios en Atenas, y también por su mediaciéon fue nombrado
César para la Galia a la edad de veinticuatro afios. Ademas menciona que
la emperatriz dispuso su matrimonio con Helena, hermana de Constancio;
aunque el regalo por el que mas entusiasmo demuestra es el de una biblio-
teca bien dotada que le acompand a la Galia. Juliano recuerda estos acon-
tecimientos excusando con prudencia, aunque con poca conviccion, la ac-
titud suspicaz del emperador!!. Los criticos coinciden en que el elogio de
Eusebia transmite una impresion de mayor sinceridad y de menor artificio
que el dirigido a Constancio, que parece cuanto menos forzado'?, algo que
corrobora el tratamiento posterior de los esposos en la oratio V, una vez
Juliano se ha alzado contra su primo y se siente libre para exponer sus
opiniones.

El hecho de que la destinataria del discurso fuera una emperatriz no era
muy frecuente'. Quiza debido a ello Juliano se apresura a defender que las
mujeres también eran dignas de alabanza y se acoge al ejemplo de Homero
que «no se avergonz6 de cantar las excelencias de Penélope, ni de la esposa
de Alcinoo (i.e. la reina Arete), ni de ninguna otra mujer que sobresaliese
por una virtud eminente o que participase de la virtud por pequefia que
fuera»'.

El recurso a la autoridad homérica es un leitmotiv a lo largo del discurso
sobre el que volveremos mas adelante. En este momento interesa advertir
como Juliano se apoya en el poeta para formular la propositio:

10 Tul., Or: 11 104c: «jaceptaremos recibir y participar de algin beneficio, sea grande o
pequefio ... y, en cambio, dudaremos en pagar la deuda correspondiente?». El relato de los
beneficios recibidos de la emperatriz se detalla en Iul., Or. 1I 117d-118d, las referencias a la
gratitud debida se encuentran en todo el discurso.

11" Si bien el discurso esta dirigido a la emperatriz, Juliano nunca pierde de vista la pri-
macia de Constancio; Tougher 1998, p. 116.

12 El juicio se hace extensivo al segundo de los encomios a Constancio: Wright 1913, p.
273; Bidez 1932, p. 72; Athanassiadi 1981, p. 62; Aujoulat 1983; Angiolani 2008, p. 30.

13 Tenemos noticias o fragmentos de los escasos panegiricos dirigidos a mujeres de la
familia imperial, el de Juliano es el mas antiguo que se nos ha conservado completo. Para una
exposicion sistematica del asunto, vid. Angiolani 2008, p. 31 n. 116 y la amplia bibliografia
alli citada; James 2001, pp. 11-12.

4 Tul., Or. 11 104b-c.
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... imitando nosotros a aquel sabio y divino poeta, alabaremos a la excelente
Eusebia ... creo que conviene que siga las palabras del pasaje homérico citado
[el elogio que Atenea dedica a la reina Arete]'®, dandole la misma disposicion:
recordaré, como es justo, la patria de Eusebia, sus antepasados, como y con
quién se desposo, y todo lo demés, a la manera de mi antecesor'®.

En realidad el discurso es mas elaborado que el de Arete y se puede decir
que sigue la pauta comun del Paciikodg Adyoc adaptado a la condicion y
cualidades femeninas. Se agrupa en los siguientes ntcleos!”:

a) Exordio (102a-106b).
b) Encomio propiamente dicho (106b-126b):

1. elogio de la patria (106b-107d),

2. elogio de los antepasados, su padre y su madre (107d-109a),

3. alabanza del matrimonio entre Constancio II y Eusebia (109b-
112a),

4. elogio de las virtudes de Eusebia (112b-126a). Al igual que
Penélope, Eusebia influy6 en el natural humano de Constan-
cio, convirtiendo la justicia en clemencia (112a-116a). Favo-
reci6 a sus parientes (116a-c). La conducta virtuosa de Eusebia
queda reflejada en la ayuda que le presto al propio Juliano:
consiguié que Constancio desoyera acusaciones falsas y obtu-
vo el permiso para su viaje de estudios a Atenas. Excursus
sobre filohelenismo. Le granjed el favor del emperador y le
invitdé a no rehusar el titulo de César (116d-121c¢). Situacion
de Juliano en su nueva vida, como un auriga inexperto. Entre-
vista con Eusebia, boda con Helena y el regalo de la bibliote-
ca. Digresion sobre el valor de los libros. Renovacion del
agradecimiento a Eusebia (121d-126a).

c¢) Epilogo (126b-129d). Abunda en el agradecimiento personal y
conmemora los exempla de Penélope y Pericles, semejantes en distintas
facetas a la ilustre dama.

5 Hom., Od. VII 53-74. Juliano cita los versos 67, 70, 73, 76-77 entrelazados con sus
glosas, Iul., Or. 1I 105b-d.

16 Tul., Or. 1I 106a-b.

17 Cf. Angiolani 2008, pp. 32-33; Tougher 1998, p. 111.
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3. 2Zwgpoovvy en la oratio 11

El estudio de los pasajes en los que aparece coppocsvvn en la oratio 11 evi-
dencia la centralidad de esta virtud, puesto que es la tinica que se repite en
todas y cada una de las enumeraciones de virtudes del elogio. Tomando como
referencia el esquema que acabamos de ofrecer, sefialamos la ubicacion de
los pasajes: dos en el exordio (a), dos en el elogio de los antepasados (b.2),
uno en la alabanza del matrimonio (b.3), tres en el elogio de las virtudes
de Eusebia (b.4) y tres en el epilogo (c). De ellos uno refiere a un modelo
genérico, dos a la madre de Eusebia, dos a Penélope y los seis restantes a la
esposa de Constancio.

En el exordio Juliano describe el ideal de mujer con rasgos muy cercanos
a los que poco después va a mostrar en la emperatriz:

Si creemos que (la mujer) debe ser moderada (co@pova) e inteligente y repar-
tir a cada uno segin su mérito, valerosa en los peligros, magnanima y liberal
y, por decirlo asi, dotada de todas las virtudes semejantes, ;la privaremos de
elogios ...7"

... imitando nosotros a aquel sabio y divino poeta alabaremos a la excelente
Eusebia y aunque deseamos hacer un elogio digno de ella, nos contentaremos
si logramos mostrar, aun en cierta medida, sus muchas y bellas cualidades, los
méritos que posee, su moderacion (coppootvn) y sentido de la justicia, o su
dulzura y buen juicio, o el amor hacia su esposo, o su liberalidad, o su forma
de honrar a intimos y parientes'.

La siguiente de las enumeraciones de virtudes dirigidas a Eusebia se en-
cuentra en la alabanza del matrimonio (b.3):

Una sola, en efecto, de estas cualidades, tan sé6lo una, no hubiera parecido
suficiente para alcanzar la unién con el emperador, pero todas juntas y agru-
padas, como si un dios hubiera modelado una bella y prudente esposa (kaAnv
Kol cOepova ... TV VOpenV) para un buen emperador, atrajeron desde lejos,
y no superficialmente, a su muy afortunado esposo®.

1% Tul., Or. I 104b.
1 Tul., Or. II 106a.
2 Tul., Or. 11 109c¢-d.
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Otra, en el elogio propiamente dicho (b.4), cuando observa cémo sus
primeras obras como emperatriz

atestiguan su inteligencia (ppdvnow), su dulzura (mpgdtra), su prudencia
(cwepoovny), su humanidad (eiavOpomiov), su moderacion (€mieikeiav),
su liberalidad (élevbepiota) y las restantes virtudes?..

Dos ejemplos mas se localizan en el encuentro de Juliano con la emperatriz
(b.4). Eusebia asemeja a una escultura de Zo@poctvn (Gyaiue co@pocHvig)
que habla dulce y suave (mpdov ... Kai peiliyov) como Zo@pocivr en persona
(coepoocvvng adtiig eOeyyouévnc). Elementos contextuales parecen alterar
el valor 1éxico y simbolico del término??, por lo que en el apartado siguiente
dedicaremos un analisis pormenorizado al pasaje.

Al terminar el epilogo (c) ofrece un resumen de las cualidades de Eusebia:

... la equidad y la moderacion (émieikelov kol coepocvvny), la prudencia y
sus restantes cualidades (ppdvnow kai doa o1 GAAa mepl avThic Aéymv), de
las que os he presentado otros muchos testigos, sobre todo, a mi mismo y lo
que ella hizo en mi favor®.

Juliano ensalza también a la madre de Eusebia, porque su modestia
(coppocvvn) esta por encima de la de Evadne y Laodamia®, que desprecia-
ron la vida a causa del amor, y rivaliza con la de la misma Penélope, pues al
quedar viuda no permitiéo que ningiin hombre hermoso, grande o rico se le
acercase?®. Esta alabanza revierte sobre Eusebia, ya que Constancio juzgoé sus
buenas disposiciones por el ejemplo de la madre®.

En el discurso hay una obykpioig continua entre Penélope, esposa de Uli-
ses, y Eusebia. Explicitamente elogia la cwepocvvn de Penélope en dos
momentos del epilogo:

2l Tul,, Or. 11 112b.

2 Tul., Or. I 123a y123c.

2 Tul, Or 11 129d.

24 Tul., Or. II 110b.

% Tul., Or. 11 110c. En los poemas homéricos no hay entradas especificas de co@pocivny
referida a mujeres, sin embargo, cuando Juliano compone su elogio es la virtud femenina
por excelencia y existen modelos literarios tipificados, algunos de ellos nombrados en este
discurso: Penélope, Arete, Evadne, Laodamia.

26 Tul., Or. 11 110a.
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Homero no supo alabar otra cosa que su modestia (cm@pocOvr)), su amor a
su esposo (@uiavdpia) y su diligencia (émperein) en el cuidado de su suegro
y su hijo?.

es gracias a la virtud (dpetn) y a la modestia (coppocvvn) de aquella que se
siguen muchos bienes para los hombres tanto en la vida privada como en la
publica.

En ambos textos cw@pocvvn representa la virtud femenina de la mo-
destia en cuanto que fidelidad conyugal. El binomio &peth koi co@pochvn
con esta acepcion es frecuente en las inscripciones griegas al menos desde
el siglo VI a. C. como sintesis de la excelencia femenina®®. Mas adelante
volveremos sobre la analogia entre Penélope y Eusebia.

A falta del estudio especifico de coppocvvn en 123a y 123¢, la descrip-
cion de Eusebia como Xo@poctvn adtn, los significados de cmppocsivn en
los nueve pasajes analizados se aglutinan en dos grupos: en las cuatro men-
ciones referidas a la madre de Eusebia y a Penélope priman las acepciones
especificamente femeninas de ‘recato’ y ‘excelencia femenina’ que tienen
como nucleo la fidelidad conyugal; mientras en las cinco enumeraciones de
virtudes se encuentra acompafiada de un conjunto de virtudes intelectuales
y morales de corte platonico —inteligencia, sentido de la justicia, pruden-
cia, dulzura, humanidad— que determinan el d&mbito de uso del término
como ‘moderacion’, ‘prudencia’, en su acepcion mas filosofica y redimen-
sionan la descripcion de Eusebia a semejanza de los encomios dirigidos a
varones.

4. El encuentro con la emperatriz

Juliano acaba de exponer como Eusebia le granje6 el favor del emperador y
le invitd a no rehusar el titulo de César®. A continuaciéon compara su nueva

27 Tul., Or. 11 127c.

% Tul., Or 11 128b.

2 North 1977, p. 35; Tsagalis 2008, pp. 135-158. Desde época arcaica coppocvvy es la
virtud mas frecuente en epigrafes funerarios dedicados a mujeres de ambito griego, a menudo
la tnica mencionada. Designa la excelencia moral, aunque en las inscripciones de época tardia
el significado es dificil de determinar, especialmente si aparece de forma aislada, vid. Kaibel
1965, nn. 51, 60, 560.

3 Tul., Or 1T 120c-121c.
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vida en la Corte a la de un auriga inexperto continuamente preocupado y
triste’!. En esas circunstancias,*

(avtokpdtop) téhog 8¢ TV Paciiida
npocewmelv kehevel, 0dpoog e MUV
€vO1500G Kol TOD oPOdpO TIOTEVEWV
YEVVOioV €0 HOAG TOPEY®Y YVAPIGLAL.
‘Eyo 8¢ Emedn mpdtov £ dyiv Ekeiving
MAov, £66KoVY ey Gomep v iepd Ka-
013pvpévoy dyaipo coPPocHVIG Opav.
aidmg O¢ EmeTye TNV YuynV, Kol EXEmN-
KTO HOl Katd YHig td Sppota cuyvov
EMEKDG ypovov, Emg Ekeivn Bappelv
gxéheve kot «Ta puevy Een «mop’ HudV
oM &yxetg, T 8¢ £Eeic ovv Bed, poévov
€l ToTog Kol dlkatog gig NUAS YEVoLom.
Toocadta fjkoveo oxed6v 0vOE yap
avtn mAglov €pBEato, Kol Tadto Emt-
GTOUEV TV YEVVOIOV PITOPmV OVOE EV
QOVAOTEPOLG  AmayyEAAELY  AOYOUG.
Tavtng Eym tig £vied&ewmg amollayeig
oeOdpa e0adpaca Kol EEgmemAyuny,
EVopy®dG  OOKDV  GKNMKOEVOL G-
@pooivng avtiig eBeyyouévng ovtm
npdiov v avth @Oéyua xai peidiyov,
TOiG £UOiG aKooig £ykadidpupévov

El emperador ... me invit6 a saludar a
la emperatriz para infundirme coraje
y darme claramente un signo sincero
de absoluta confianza. Yo, desde que
estuve ante su presencia, crei ver la
estatua de Zw@pocvvn como erigida
en un templo; el respeto se apoderd de
mi alma y mis ojos se fijaron en tierra
durante un buen rato hasta que ella me
dio 4nimos y dijo: «Esto es lo que has
conseguido ya de nosotros, lo demas
lo obtendras con la ayuda de Dios sélo
con que nos seas fiel y leal». Esto es lo
que oi, mas o menos. Pues ella no dijo
nada mas, y sabe componer discursos
que no son inferiores a los de los me-
jores oradores. Al salir yo de este en-
cuentro, sintiéndome extremadamente
admirado y vivamente impresionado,
crei con total convencimiento que ha-
bia escuchado hablar a Zogpocsvvn en
persona. Asi de dulce y suave era su
voz instalada en mis oidos®2.

La descripcion de Eusebia se centra primero en la imagen, creyo ver la
estatua de Xo@pocvvn a semejanza de las que se erigen en los templos; y
después en la voz, creyo haber escuchado hablar a Zo@pocbvn en persona.
Juliano transmite con vivacidad la fascinacion que la presencia y las palabras
de Eusebia le causaron, o asi al menos desea expresarse. Utiliza para ello un
lenguaje impregnado de un aura religiosa: la estatua de Xwppoaivy como las
que se erigen en los templos ... un respeto reverencial (0idwg) se apodero de
él. A su vez, los verbos Bovpalm y ékmicom pueden asociarse con expe-

31U Tul., Or 11 122a-d.
32 Tul., Or. 11 123a-c.
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riencias fuertes de naturaleza no racional, en el caso de Oavudlo sensacion
de asombro, en ékmAnccm de miedo o fuerte conmocidn; ambos se utilizaban
para hablar de una experiencia religiosa®.

Aujoulat* relaciona este lenguaje con el hecho de que Juliano era ya por
entonces un iniciado en los ritos mistéricos*, e interpreta en esa clave algunas
expresiones. Al decir que «entraba en presencia de la emperatriz como en un
templo» (Eyw 8¢ énedn mpdrov &c dyv éketvng RAOov ... domep &v iepd),
Juliano estaria hablando de si mismo como iniciado, puesto que la entrada en
el templo estaba vedada a los no iniciados; la palabra &yig designaria la vision
reservada a los iniciados®®. Este autor cita como refrendo de su interpretacion
el siguiente texto de Jamblico: en las epopteias (‘revelaciones’) de los dioses
«las visiones se ven mas claras que la realidad misma®’, su resplandor es total
y se muestran brillantemente articuladas»*®. Eusebia seria también una inicia-
da en los misterios y se trataria de una alusion a la creencia compartida.

Si bien es cierto que Juliano utiliza un lenguaje cercano al de la experien-
cia de ritos de iniciacién o ceremonias teurgicas, en el pasaje nada se dice
acerca de la claridad o resplandor de la imagen. Por otra parte, no tenemos
constancia de que Eusebia fuera iniciada y en cambio si hay testimonios de
que siguid la fe arriana®. En cualquier caso, se ha de tener en cuenta que en
la época en que el joven César escribid el discurso, el invierno del 356-357,
ocultaba su paganismo y del sentido general del texto se deduce que deseaba
obtener el favor del matrimonio imperial, por lo que no parece razonable que
incluyera referencias perceptibles a cultos prohibidos.

El tenor de la narracion, crei ver, pensé convencido, apunta a que el autor
establece distancias con esa fantasia. El texto se asemeja, a mi juicio, a uno

3 Lidell-Scott, s. u.

3 Aujoulat 1983, p. 96.

35 Juliano habia sido iniciado en los ritos tetrgicos de Hécate en Efeso hacia el afio 351
y en los Misterios de Eleusis durante su estancia en Atenas en el 355; Eun., VS 475; Iul., Or.
VII 235¢, Ep. 12 (Bidez); Gr. Naz., Or. IV 55. Otras referencias relacionadas con la teurgia en
Tul., Or: VIII 180b y en el epistolario Ep. 89b, 292a-b, 293a-c. Sobre la teurgia y el emperador
Juliano, Smith 1995, pp. 91-113, 135-136.

36 Se refiere a lambl., Myst. 11 76.15 (ed. des Places, 83; trad. Ramos Jurado 1997).

37 Esta «realidad» serfan las estatuas de los dioses en los templos segin Hopfner 1936.

3% Angiolani 2008, p. 111 n. 180 le secunda afirmando que la emperatriz aparece como
uno de aquellos avtomtika aydhparta, ‘imagenes de vision directa’ y cita lambl., Myst. 11
91.10 (ed. des Places, 92).

3 PLRE T «Eusebia», pp. 300-301.
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de aquellos ejercicios de descripcion de objetos y obras de arte, tan frecuen-
tes en los métodos de la escuela, que se utilizaban para proporcionar mayor
detalle y viveza*. Entre los ejemplos que recogen los manuales conservados
la écfrasis de esculturas ocupaba un lugar seialado*'. Sobre esa hipotesis he
basado la documentacion del modelo.

La estatuaria helenistica desde el siglo IV a. C. y posteriormente la roma-
na hasta finales del siglo IV d. C. atestiguan abundantemente un prototipo
escultorico al que los estudiosos llaman Pudicitia, ‘Pudor’, por influjo de la
numismatica, y que concuerda con la representacion de la virtud femenina de
coppocOvn-pudicitia: una mujer en posicion erguida con vestido y manto
hasta los pies, cubierta la cabeza, que invariablemente toma el velo con una
mano para cubrirse el rostro en sefial de recato. Aunque paséd por fases de
auge y declive el modelo tuvo vigencia como figuracion exenta y como par-
te de monumentos funerarios hasta al menos el siglo IV d. C.; en la figura 1
podemos observar una muestra del prototipo perteneciente al Museo Arqueo-
logico de Estambul.

Se han conservado algunas representaciones escultoricas de mujeres de la
familia imperial de época tardia que siguen este modelo**. La figura 2 repre-
senta a la emperatriz Fausta, esposa de Constantino I; se encuentra en el
Colegio de los Augustales, en Ostia Antica (Roma).

Figura 1 Figura 2

4 Fernandez Delgado 2007, pp. 284-290.

4 Nicolaus, pp. 67-71 (ed. Felten); cfr. Theo. 118-120, Herm. 22-23, Aphth. 36-41; Lib.,
Prog. 12-20, 22-23, 26-28.

42 St. Clair 1996, pp. 150-151, aporta bibliografia sobre la evolucion del modelo esculto-
rico en los siglos I-V (n. 15) y la identificacion de la escultura de Fausta en la n. 16 fig. 9.
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Conocemos ademas monedas con la leyenda pvpiciTia (AvGvsTa), de tipo-
logia similar a la del modelo escultorico®, dedicadas a emperatrices desde
Plotina, esposa de Trajano, en las primeras décadas del siglo IT* hasta Mag-
nia Urbica en la segunda mitad del siglo II1**. El nimero de monedas conser-
vadas se cuenta por centenares®. En el anverso aparece la imagen de la em-
peratriz, en el reverso la imagen de Pudicitia Augusta de pie o sentada por-
tando un largo cetro que descansa en uno de los brazos. En las representacio-
nes sedentes el trono puede aparece ornamentado. A continuacién, un aureum
de Galeria Lucila Augusta, esposa de Lucio Vero y un antoninianum de
Otacilia Severa:

Figura 3 Figura 4

Este modelo iconografico representa a una diosa encarnacion del Pudor y de
la Castidad matrimonial. Segun el testimonio de Tito Livio*, antes del 296 a. C.
existian corporaciones de mujeres que rendian culto organizado a una diosa
Pudicitia: las mujeres patricias a Pudicitia Patricia y las plebeyas a Pudicitia
Plebeia. Estos cultos cayeron en el olvido, pero fueron restaurados en el periodo
augusteo. Del culto de Pudicitia Patricia derivo el de Pudicitia Augusta®®. Los
testimonios epigraficos confirman un culto a Pudicitia Augusta asociado a las
mujeres de la familia imperial al menos desde Plotina y quiza anterior®. Pudi-

4 St. Clair 1996, pp. 149-150 y bibliografia citada.

4 RIC I 298 n.° 733.

4 RICV 2, 183, 339 (plat. 8, 2).

4 LIMC s. u. «Pudicitia», VIIL.1, 589-592 (Vollkommer), reproducciones en LIMC VII.2,
463-465.

47 Liu. X 23.3, 6-10.

4 Prop. II 6.25; Val. Max. VI 1, intr.

4 Si atendemos a Val. Max. VI 1, intr., desde los tiempos de Livia o Julia, hija de Au-
gusto.
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citia Augusta representa a la emperatriz como guardiana de la Castitas en su
propia vida personal con iguales honores que las virgenes Vestales™. La imagen
de Pudicitia Augusta pudo operar como elemento de la propaganda imperial de
decretos o politicas concretas en relacion con la moralidad publica®'.

El culto a las Virtudes como abstracciones deificadas, Pudicitia entre
ellas, entr6 a formar parte de la ideologia imperial desde los reinados de
Trajano y Adriano, fenémeno este que se difundié también en el Oriente
griego con especial relevancia en la religiosidad popular y se prolongd en
diversos soportes hasta el final del Bajo Imperio®. Por lo que no parece ex-
trafio que Juliano hubiera conocido esculturas de esta tipologia alojadas en
templos de Asia Menor como representaciones de una deidad de ese nom-
bre*. Todas estas noticias coinciden en conferir al modelo iconico femenino
Yoepocvvn-Pudicitia en el siglo IV d. C. la representacion inequivoca del
Pudor y la Castidad matrimonial.

La escena que venimos comentando termina asi: «crei ... que habia escu-
chado hablar a Xo@pocvvn en personay. Este segundo Xwo@pocvvn también
ha de ser interpretado en su contexto:

.. mis ojos se fijaron en tierra durante un buen rato hasta que ella me dio
animos y dijo: «Esto es lo que has conseguido ya de nosotros, lo demas lo ob-
tendras con la ayuda de Dios sélo con que nos seas fiel y leal». Esto es lo que
oi, mas o menos. Pues ella no dijo nada mas, y sabe componer discursos que
no son inferiores a los de los mejores oradores. Al salir yo de este encuentro,
sintiéndome extremadamente admirado y vivamente impresionado, crei con
total convencimiento que habia escuchado hablar a Zo@pocsvvn en persona.
Asi de dulce y suave era su voz instalada en mis oidos**.

«Asi de dulce y suave era su voz instalada en mis oidos» sugiere al lector
que el elemento desencadenante de la admiracion e impresion en el joven

Una inscripcion procedente del Africa proconsular (CIL VIII 993) habla de una statua Pudi-
citiae Aug(ustae) existente en un templo dedicado a la diua Plotina.

0 Mattingly 1966, p. CL.

St Lichocka 1976, p. 167.

52 Fears 1981, espec. pp. 924-936.

53 Se tiene constancia de inscripciones de época helenistica dedicadas a una diosa
Zoepocvvn en el Altar de Zeus en Pérgamo, en Sinada de Frigia y en Emesa de Siria, Hofer
1965a y b.

3 Tul., Or. 11 123a-c.
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César es el tono melodioso de la voz de Eusebia. Esta acepcion, ‘armonia en
el sonido’, refleja el sentido metaforico de Zmppocdvn que ya utilizd Platon
y mas tarde Alejandro de Afrodisias®, y podria ser un testimonio del conoci-
miento y predileccion de Juliano por la filosofia platonica®®.

Pero me inclino a pensar que no s6lo quedd extasiado por la voz de la
emperatriz sino por el contenido de sus palabras: «Ta pev» €pn «mop’ HUdV
oM &xeic, ta 6¢ £Eeig oV Bed, ndvov €l ToTOG Kol diKaog €ig NUAS YEVOL0%;
«esto es lo que has conseguido ya de nosotros, lo demas lo obtendras con la
ayuda de Dios so6lo con que nos seas fiel y leal». Ella, que habia mediado en
las decisiones del emperador, le promete seguir haciéndolo, si el joven es
constante en su lealtad hacia el matrimonio imperial. Esa promesa es la que
suena dulce y suave en los oidos de Juliano. En consonancia con la caracte-
rizacion que Juliano ha transmitido de Eusebia en otros lugares del discurso,
estas pocas palabras ponen de manifiesto la participacion real de la empera-
triz en las decisiones de su esposo y son un aval de ayuda en el futuro. De
este modo escuchar hablar a Zo@pociOvn en persona reflejaria valores no
tanto de modestia o suavidad femeninas, cuanto de prudencia y tacto politico
de Eusebia como consejera de Constancio II°7. Este aspecto ya habia sido
abordado desde otro angulo en el discurso:

(Os parece que esto es un pequeilo elogio de Penélope, o de alguna otra que,
superando la virtud de aquella y siendo esposa (Eusebia) de un emperador
valiente, magndnimo y prudente (Constancio), inspira tanta benevolencia a
su esposo, uniendo al carifio que proviene del amor el que procede de la vir-
tud ...? Estas vienen a ser la doble persuasion y la doble forma de amor, de
las que se surtié Eusebia por igual, haciéndose participe de las decisiones del
emperador, al que, siendo ya por naturaleza dulce, bueno y benevolente, invita
de la forma mas adecuada a seguir lo que esta en su naturaleza, y convierte
asi la justicia en clemencia®.

Este ultimo texto nos permite enlazar con la cuestion de la analogia entre
Eusebia y Penélope que resulta capital a la hora de explicar la construccion
del personaje de la emperatriz que estamos analizando.

35 Pl., R. 430d-¢; Alex. Aphr., In Top. 324.9-15, 511.12-13 (ed. Wallies 1891); esta acep-
cion se encuentra recogida en una de las entradas de la Suda s. u.

¢ Huart 1978.

57 Esta acepcion ya habia sido advertida por Huart (1978, pp. 113-114) para el pasaje 106a.

% Tul., Or. 11 114b-c.
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5. Penélope o la inversion del modelo

Ya hemos advertido anteriormente que el modelo homérico juega un papel
importante en la seleccion de los materiales del encomio y que la cOvkpioig
Penélope-Eusebia es una constante del discurso. En la Odisea Penélope,
reina de ftaca, simboliza la belleza, el pudor, la fidelidad conyugal, y, a
semejanza de su esposo, el ingenio. Juliano incide principalmente en tres
aspectos de semejanza: ambas compartian la virtud de la co@poocdvn®, y
ambas consiguieron que sus maridos las quisieran® y les hicieran participes
de sus decisiones®'.

En el epilogo Juliano sintetiza a modo de resumen las virtudes de Pené-
lope:

de ella Homero no supo alabar otra cosa que su modestia (co@pocvvn), su
amor a su esposo (Qhavdpia), y su diligencia (émypelein) en el cuidado de su
suegro y su hijo ... ni en suefios jamas se puso al frente de una expedicion mi-
litar ... sino que incluso cuando tenia que hablar a los jovenes (pretendientes)
«ajustaba el espléndido velo, cubriendo sus mejillasy y hablaba dulcemente
(mphiog £pBEyyeTo)®2.

Este verso formular «ajustaba el espléndido velo, cubriendo sus mejillasy»
se utiliza en la Odisea en cuatro ocasiones para describir la aparicion de
Penélope en el umbral del mégaron del palacio de ftaca®. El gesto de ve-
larse como caracteristica de Penélope fue utilizado por el arte griego®, y se

% Zwepoovvn en Penélope: Tul.,, Or. I 127c y 128c; Eusebia: Tul., Or 1I 106a, 112b
y 129d.

8 Tul., Or. T 112¢-d: «como prueba de su inteligencia y de sus otras virtudes el hacer
que su esposo estuviera dispuesto hacia ella como corresponde a una bella y noble mujer.
Porque yo de las otras muchas cosas que estimo dignas de elogio de Penélope, entre todas
admiro precisamente €ésa, que consiguié que su marido la quisiera y la amase despreciando
matrimonios divinos», cf. Tul., Or. 1I 114b-c; 127c.

1 Penélope y Eusebia: Tul., Or. II 114a: «(Ulises) no le ocult6 nada (a Penélope), porque
la estimaba digna de participar en sus deliberaciones y de pensar y hacer junto con ¢l lo que
habia que hacer ... Eusebia ... (por su amor a sus esposo y su virtud) llegd a ser participe de
las decisiones del emperador.

62 Tul., Or. I 127c.

% Hom., Od. 1 334: &vta nopeidov oxopévn Mrapd kpridepva (= XVI 416; XVIII 210;
XXI 65).

% Wiist 1937; Lichocka 1976, p. 167 n. 128.
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corresponde, sin duda, con el significado del modelo iconografico estudiado
supra. Sin embargo, en la Odisea no hay referencias a que Penélope hablase
dulcemente (mphwc EpOéyyeto), por lo que mas bien cabe pensar que Juliano
proyecta en Penélope el rasgo atribuido a Eusebia (npdov @0éypa) en 123¢%,
con intencion de subrayar el parecido de ambas en relaciéon a la virtud de
la comppoctivn. Se puede decir que el pasaje esta construido en espejo de la
descripcion de Eusebia como Pudor y Armonia.

De igual manera sucede con otro de los rasgos que unen a ambas mujeres,
a saber, que consiguieron que sus maridos les hicieran participes de sus de-
cisiones®. Juliano hila con detalle esta comparacion:

Y ¢l (Ulises) sin olvidar nada, después de haberse impuesto con justicia
sobre los jovenzuelos que banqueteaban en su palacio, todo junto se lo
contd a su esposa, lo que hizo y los peligros que afront6é y alguna cosa
que pensaba cumplir convencido por los oraculos. Y no le ocult6 nada,
porque la estimaba digna de participar en sus deliberaciones y de pensar
y hacer junto con ¢l lo que habia que hacer. ;Os parece que esto es un
pequeilo elogio de Penélope, o de alguna otra que, superando la virtud de
aquella y siendo esposa (Eusebia) de un emperador valiente, magnanimo y
prudente (Constancio), inspira tanta benevolencia a su esposo, uniendo al
cariio que proviene del amor el que procede de la virtud...? Estas vienen
a ser la doble persuasion y la doble forma de amor, de las que se surtid
Eusebia por igual, haciéndose participe de las decisiones del emperador,
al que, siendo ya por naturaleza dulce, bueno y benevolente, invita de la
forma mas adecuada a seguir lo que estd en su naturaleza, y convierte asi
la justicia en clemencia®.

En el relato homérico Ulises desea reunirse con su mujer y darle cuenta de
sus andanzas, pero, ni antes ni después del reconocimiento del héroe, Penélo-
pe participa de las decisiones de su esposo®. Juliano, al escribir que «(Ulises)
no le ocult6 nada, porque la estimaba (a Penélope) digna de participar en sus
deliberaciones y de pensar y hacer junto con ¢l lo que habia que hacer», al-

% Visto por Angiolani 2008, pp. 123-124 nn. 218, 220 y Vatsend 2000, p. 105 n. 1.

 Tul., Or. II 114a-c.

7 Tul., Or. 11 114b-c.

¢ Cf. Hom., Od. XXIII 249-287 y 306-341; es mas, Ulises le indica lo que debe hacer, Od.
XXIII 354-355: «tt debes / atender a los bienes que aun quedan a salvo en la casa»; 364-365:
«vete t0 ... a los altos y evita / ver a nadie que llegue de fuera y entrar en preguntasy.
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tera el contenido originario a su conveniencia, con el fin de adecuar el simil,
porque Eusebia si llegd a ser participe de las decisiones del emperador.

Al establecer la analogia entre la esposa de Ulises y la de Constancio I,
Juliano crea una simbiosis de atributos con intencion de reforzar la representa-
cion de la emperatriz: Penélope y Eusebia comparten tanto la representacion
iconica de Xm@pocvvn como la participacion en las decisiones del emperador.

Asi pues, considero que este segundo rasgo de ‘prudencia’ o ‘inteligencia
politica’ se afiade a la caracterizacion de Eusebia como estatua animada de
Yoepoovvn®. Juliano pudo interpretar la imagen cultual de Pudicitia Augus-
ta, que conocia por representaciones escultoricas como la de Fausta y por la
iconografia de las monedas, como un icono de poder, puesto que, de alguna
manera, exaltaba la autoridad subordinada pero real que algunas mujeres de
las familias imperiales ejercieron.
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