EMERITA, Revista de Lingiiistica y Filologia Clasica

LXXXV 1, 2017, pp. 49-71

ISSN 0013-6662  doi: 10.3989/emerita.2017.03.1606

Alejandria y el conocimiento libresco en las ktiseis
de Plutarco y Pseudo Calistenes

Ivana S. Chialva

Universidad Nacional del Litoral (UNL) - CONICET
ichialva@gmail.com
ORCID iD: http://orcid.org/0000-0001-8880-8108
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Este trabajo analiza de qué manera dos relatos de la
tradicion indirecta de la vida de Alejandro Magno,
Plutarco (Alex.) y Pseudo Calistenes (recension f3),
reelaboran el momento de la fundacion (ktisis) de
la capital egipcia, Alejandria. Se intentard demo-
strar como ambas versiones retrabajan la transmi-
sion de las fuentes e in-scriben en su propio relato
la importancia de la letra escrita y del conocimiento
libresco (que caracteriza a la ciudad en el periodo
helenistico y romano) en las circunstancias litera-
les y literarias de la fundacion. De esta manera,
el mundo imperial se pre-dice en el origen de la
gran ciudad y favorece una imagen de continuidad
con el legado de Alejandro en el imaginario de las
Alejandrias literarias.
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This article analyzes how two accounts of the in-
direct tradition of Alexander’s life (Plu., Alex.; Ps.
Callisth., B) re-elaborate the episode of the founda-
tion (ktisis) of Alexandria, the Egyptian capital. An
attempt will be made to show how both versions
modify the sources transmission and inscribe in
their own account the importance of the written
word and bookish knowledge (which characterizes
the city in the Hellenistic and Roman period) in the
literal and literary circumstances of the foundation.
Thus, the imperial world is predicted at the origin
of the big city and promotes an image of continuity
with the legacy of Alexander in the imaginary of
the literary Alexandrias.
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A diferencia de otras ciudades antiguas, Alejandria, la capital egipcia, g0z6
de prestigio y reconocimiento como centro de civilizacion desde tiempos
muy cercanos a su fundacion en el afio 331 a. C.! Casi simultaneamente, la
Alejandria historica dio lugar a la Alejandria literaria en los testimonios de
la tradicion directa, i.e. los escritos de los ‘compaiieros’ (hetairoi) del rey
macedonio, donde se mencionaban los origenes de la pdlis. Poco después,
durante la época ptolemaica, esos relatos alimentaron los detalles, entre his-
toricos y fabulosos, de las composiciones poéticas de las Alexandreias Kti-
seis (Fundaciones de Alejandria), que circulaban como piezas autdbnomas y
que constituian una practica frecuente entre los autores de la Gran Bibliote-
ca: asi se deduce de los fragmentos de cinco Ktiseis (de Naucratis, Cnido,
Cauno, Rodas y Lesbos) pertenecientes a Apolonio de Rodas, ademas de
una Alexandreias ktisis (segiin un escolio de Nicandro) donde el mito fun-
dacional incluia serpientes venenosas nacidas de la sangre de la Gorgona,
evidente helenizacion de una version egipcia sobre el origen de la ciudad?®.
Simultaneamente, proliferaron los relatos de fundacion en prosa, integrados
en narraciones mas amplias, donde se destacaban las nuevas caracteristicas
monumentales de la edificacion urbana. Ya en tiempos del Imperio, el to-
pico de la descripcion de la capital helenistica devino en motivo frecuente
en la ensenanza de los ejercicios retoricos: Aftonio, en sus Progymnasmata
(s. IV d. C.), ofrece como modelo de ékphrasis topou el recorrido por su
acropolis. El esplendor de la Alejandria literaria durante sus primeros siglos
abarca una asombrosa cantidad de géneros (relatos de viajes, novelas eroti-
cas, historiografias, biografias, paradoxografias, descripciones geograficas,

' Acerca del debate sobre la fecha exacta de la fundacion (si fue en el mes de enero o
abril) y los diferentes calendarios (egipcio, ptolemaico, romano) que intervienen en la data-
cion, véase Jouanno 2002, p. 68.

2 El tdpos literario de la ktisis tiene antecedentes en la poesia arcaica, aunque siempre
incluido en composiciones mas extensas: poesia épica, elegia, himnos, epinicios, peanes, dra-
ma, etc. Al respecto, Dougherty 1994 plantea que es en época helenistica cuando este motivo
se convierte en un género poctico auténomo, segun los fragmentos conservados de ktiseis de
Apolonio y Calimaco. La consolidacion del género estd ligada a dos razones, una historica y
la otra literaria: a) por la politica de fundacion de ciudades iniciada por Alejandro y seguida
por los diadocos en el oriente mediterraneo; b) por el interés de los poetas alejandrinos en
clasificar la poesia anterior, reunida ahora en la Biblioteca, y en celebrar las acciones de los
reyes que impulsaban el desarrollo cultural en la metropolis helenistica. Para un estudio de las
Ktiseis de Apolonio como género autonomo, véase Sistakou 2008. Para una vision de conjunto
de estas obras y su innovacion critica meta-literaria, véase Whitmarsh 2004, pp. 122-138.
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encomios) y aun perdura cuando la supremacia intelectual de la ciudad y
su grandiosa arquitectura han perdido notoriedad frente a otras urbes del
mundo romano.

Si la Alejandria histdrica deja ver, en las sucesivas construcciones y des-
trucciones, todas las luchas del proceso de sometimiento al poder de Roma,
la Alejandria literaria, por su parte, ofrece un tépos que favorece el imagina-
rio de la articulacion cultural entre el mundo helenistico y el mundo imperial.
La metropolis de Alejandro es modelo de civilizacidn a imitar en los comien-
zos del Imperio, cuando Diodoro de Sicilia (s. I a. C.) la considera la prime-
ra entre las ciudades del «mundo habitado» (oikovpévn)®. Y es incorporada
como parte de la romanidad cuando, casi dos siglos después, Elio Aristides
asegura, en su Elogio a Roma, que Alejandro fundo la capital con el fin de
que los romanos tuvieran la gloria de conquistar la ciudad mas grande des-
pués de la suya*. La asimilacion de la urbe egipcia al presente romano se
percibe también en las reelaboraciones de los relatos de fundacion por parte
de los autores imperiales, i.e. la tradicion indirecta, como es el caso de la Vida
de Alejandro de Plutarco (Plu., Alex.) y de la Vida y Hazafias de Alejandro
de Macedonia del Pseudo Calistenes (Ps. Callisth.), también conocida como
Novela de Alejandro®. Ambos textos, enraizados en tradiciones narrativas
muy diversas y con variantes significativas en la anécdota, presentan, no
obstante, dos rasgos comunes: la justificacion de las caracteristicas de Ale-
jandria en la figura del macedonio y la relacion del destino cultural de la
polis con las circunstancias literarias o literales de su fundacion. Mucho se
ha dicho ya acerca de las escrituras de las vidas (bioi) de Alejandro en época
romana y de su funciéon como modeladoras de la imagen del buen rey® para

3 D.S. XVII 52.5: «Tomd tal incremento la ciudad en todo durante los afios sucesivos, que
es considerada por muchos la primera del mundo» (Guzman Guerra 1986, p. 198).

4 Aristid., Or. 26.26: «Dejo [Alejandro] una tGnica obra como recuerdo digno de su pro-
pia naturaleza, la ciudad que lleva su nombre junto a Egipto. Haciendo bien, la fundd para
vosotros, para que también tuvierais y fuerais duefios de la mayor ciudad que existe después
de la vuestra» (Cortés Copete 1997, p. 229).

5 Para las citas de los textos griegos seguimos: en el caso de Plu., la edicion de Ziegler
1968; en el de Ps. Callisth., a, la edicion de Kroll 1926; y para Ps. Callisth., f, la edicion de
Bergson 1965. Las traducciones al espafiol utilizadas son: para Plutarco, Guzman Guerra 1986,
y para el Pseudo Calistenes, Garcia Gual 1995, salvo si se indica otra cosa.

¢ Acerca de la figura de Alejandro como ejemplo de buen rey y las ambivalencias de ese
modelo politico, cf. Placido 1995; Lopez Salva 1997; Rodriguez Adrados 2000; Whitmarsh
2002 y Santana Henriquez 2005.

Emerita LXXXV 1, 2017, pp. 49-71 ISSN 0013-6662  doi: 10.3989/emerita.2017.03.1606



52 IVANA S. CHIALVA

los emperadores. Pero menos se ha advertido de qué manera el mundo impe-
rial se in-scribe en los relatos de fundacion de Alejandria y reelabora las
versiones de ese hecho historico imprimiéndole el signo civilizador de la
letra griega y del libro (Mestre 2008) que es, para los pepaideuménoi de estos
siglos, el verdadero legado del gran Alejandro y su metropolis.

1. Viba pE ALEJANDRO. PLUTARCO

El bios de Plutarco es un claro exponente de esta forma discursiva donde la
comprension de los eventos historicos esta cefiida al éthos del personaje biogra-
fiado, como lo explica el propio autor en el conocido prélogo a esta Vida. En un
estudio anterior’ hemos afirmado que, de las kfiseis conservadas en las fuentes
imperiales griegas y latinas®, la version plutarquea es decididamente /ibresca en
el sentido material y simbdlico del término. Este bios se desarrolla segun una
logica narrativa que, conceptualmente, podemos calificar de helenistica: vincula
«palabras y hechos» (logoi kai érga) como una metonimia de causa/consecuen-
cia que proyecta lo que Alejandro lee (Homero, en primer lugar, tragedias y
ditirambos, Alex. 8.3-4) en lo que Alejandro hace. Las lecturas del macedonio
justifican sus acciones en la medida en que la grandeza de sus actos se alimenta
de la grandeza de la paideia que lo ha formado: basta recordar, en el paragrafo
8 dedicado a la educacion del héroe, el énfasis dado a sus cualidades lectoras y
el episodio de la «/liada de la caja»’, copia del poema homérico que Alejandro
consideraba la fuente de su virtud guerrera (g ToAeLUKTG APETTIG EPOSI0V, Alex.
8.2) y que guardaba, junto con la espada, debajo de la almohada donde dormia.
Pero mas atn: el Alejandro de Plutarco no soélo se educa e inspira en Homero

7 Chialva 2012.

8 Arr., An. III 2; Curt. IV 8; Ps. Callisth. I 30-32, en las diversas recensiones helenisticas
y proto-bizantinas.

% Plu., Alex. 8.2: «También manifestaba una inclinacion natural a la literatura, y era amante
de aprender y muy buen lector. Consideraba —y asi llamaba— a la lliada vademecum del arte
militar, y llevaba consigo un ejemplar corregido por Aristoteles que conocian con el nombre
de «ejemplar de la caja», y que siempre tenia junto con el puiial bajo su almohada, segiin ha
escrito Onesicriton. En De Alex. virt. 1 = 2.327f, Plutarco refiere que lliada y Odisea eran el
equipo de campana de Alejandro en los viajes. Aunque en la biografia, de posterior compo-
sicion, el autor solamente menciona la primera de las obras, es significativo que en el suefio
premonitorio de la ktisis se citan, precisamente, versos de la Odisea que Alejandro reconoce
por su lectura del poema. Respecto de la interpretacion homérica de Alejandro, por parte de
Plutarco, véase De Alex. virt. 11 = 2.343b.
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sino que toma literalmente los versos de los poemas para comprender su pro-
pia realidad. Asi, cuando llega a Troya (Alex. 15.7-9), busca la lira de Aquiles,
aquella con la que el Pelida cantaba las hazanas de antiguos guerreros en el
canto IX de la Iliada. Esta interpretacion literal reaparece en el paragrafo 26,
dedicado a la fundacion de la metropolis. Efectivamente, la complementariedad
de los términos logoi kai érga es el rasgo propio del periodo helenistico, que
se materializara en la construccién de Alejandria y en su monumental proyecto
libresco. Plutarco, desde la distancia temporal que le da su propio siglo, logra
convertir ese cambio cultural en el principio narrativo de la Vida de Alejandro
y, especialmente, del relato de la fundacion'.

La concepcion helénica que Plutarco tiene del macedonio es coherente con
el lugar asignado a la fundacién en el periplo del viaje. El rey llega a Egipto y
funda Alejandria antes de emprender la travesia al templo de Amon, primer
momento de inflexion en el bios que marca la creciente orientalizacion geogra-
fica y subjetiva del macedonio. Ahora bien, el paragrafo 26 dedicado a la es-
tancia en Egipto no sigue, como otras veces, un criterio cronoldgico: no relata
directamente la fundacion de la ciudad que es, segln el orden fijado por Plu-
tarco, la primera accion que Alejandro realiza alli. Por el contrario, introduce
una digresion donde cuenta la anécdota de la lujosa caja que estaba entre los
bienes de Dario y en la que Alejandro decide proteger su tesoro mas valioso,

10 Plu., Alex. 26.1-8: «Habiéndosele presentado una cajita, que era el objeto de mayor
valor que habian encontrado los que custodiaban los tesoros y el ajuar de Dario, pregunto a sus
amigos qué cosa les parecia la mas digna de ser guardada en ella. Dijeron cada uno una cosa,
mientras ¢l dispuso que fuera la [liada la que alli se guardara. Esta anécdota la testimonian la
mayoria de los autores mas fidedignos. Y si lo que dicen los alejandrinos, apoyandose en la
autoridad de Heraclides, es verdad, no parece que fuera Homero un compaiiero o consejero
inutil en sus expediciones. Cuentan, en efecto, que una vez que conquistd Egipto, quiso fundar
una ciudad que fuera grande y populosa, y denominarla segiin su propio nombre; y ya tenia
casi medido y acotado el emplazamiento, segin consejo de los arquitectos, cuando durante la
noche, acostado, tuvo una vision maravillosa; le parecié que un anciano de canosa cabellera,
de aspecto muy venerable, colocandose a su lado, le recitaba los siguientes versos: «Una isla
hay alli que rodean las olas sin cuento: / Faro lleva por nombre y esta frente a Egipto.» ...
Al contemplar, pues, lugar tan ventajoso y favorecido (se trata, en efecto, de una lengua de
tierra regular y llana, semejante a un istmo, que separa de una parte un gran lago y de otra el
mar que remata en un gran puerto) exclamé como Homero, que en lo demas era admirable,
fue también el mas sabio arquitecto, y a continuacion ordené disefiar el plano de la ciudad
ajustandose a las caracteristicas del terreno. Al no haber cal, tomaron harina y trazaron sobre
la tierra negra un area semicircular, de cuya base interior partian unos radios que dividian
uniformemente el arco, formando la figura de una clamide; ... »
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la /liada. Lo interesante de este desvio es que, en la linealidad narrativa, se
articulan dos hechos que son distantes en el tiempo y el espacio (la obtencion
del arca en la batalla de Issos, posiblemente, y la fundacion de Alejandria) y
que Plutarco dispone en una relacion metonimica causal (Larmour 2000). Li-
teralmente, el texto griego dice: « ... y en verdad parece que Homero no fue
ocioso ni dejo de contribuir sino que se asocid con €l en la expedicion» (obkovv
[0VK] @pyog 003’ acvuPorog adT® cvatpatevely Eokev ‘Ounpog, 26.3). El
relato de la fundacion, entonces, crea una logica poética donde ese hecho his-
torico es presentado como una empresa conjunta de Alejandro y Homero me-
diante el recurso, tan frecuente en la literatura griega desde la épica, del suefo
revelador. En palabras de Plutarco, Alejandro desea fundar en Egipto una «gran
y populosa ciudad griegay (mOAwv peydAnv kol moAvdvOpomov EAinvioa
ocuvoikicag, 26.4), y cuando ya se ha definido el lugar de edificacion, tiene
durante la noche «una visién maravillosa» (8ytv €ide Oavpoothyv, 26.5) donde
un anciano venerable «recita unos versos» (Aéyew ta €nn tade, 26.5) que pro-
ceden (Plutarco no hace explicita la cita) del canto IV de la Odisea (IV 354 s.).
Todo el pasaje es muy significativo ya que permite ver como entiende el Que-
ronense aquel hecho y como matiza literariamente ese momento que ¢l consi-
dera el inicio de una nueva etapa: el acto de la fundacion de Alejandria. Gracias
al suefio anticipatorio, Alejandro no construye la ciudad meramente sobre un
topos geografico egipcio sino sobre un fdpos poético griego. Alejandria queda,
asi, fundacionalmente concebida como una realizacion material de la paideia.
Otra vez, logoi kal érga, exactamente en ese orden, es el motivo estructurante
en la vision plutarquea de Alejandro. De alli que las cualidades del héroe civi-
lizador se deriven de su condicion de lector de la épica homérica. En el suefio,
Homero recita unos versos, segun conviene a la figura del poeta oral por exce-
lencia en la cultura griega. Pero lo cierto es que el episodio encierra un giro de
concepcion helenistica que modifica la herencia de la tradicion clasica ya que
Alejandro descifra quién es ese anciano de venerable aspecto por sus lecturas
de los poemas homéricos: otra vez, el reconocimiento viene dado por la letra
o, mejor dicho, por el conocimiento literal de la poesia. Es un juego de desci-
framiento que gira sobre el acto de la lectura en diferentes niveles, el anecdo-
tico y el enunciativo, ya que seguramente Plutarco espera que el instruido
lector del bios también reconozca la procedencia de esos versos. El matiz oral
queda, asi, subordinado al conocimiento libresco y a la memoria acopiada a
través de la lectura. Podemos decir que, con el Homero del suefo de Alejandro,
la funcion de la Biblioteca ha comenzado.
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El matiz literario y literal de la fundacion modifica todos los detalles de
la anécdota. Un ejemplo es la ékphrasis de la diagramacion de la ciudad que,
si bien sigue fuentes anteriores'', ahora queda ligada al episodio del suefo.
Dice Plutarco que con cal sobre la negra tierra'? se trazaron sobre una base
circular dos lineas rectas cerca de los bordes, de manera que el disefo resul-
taba «como la figura de una clamide» (domep dnod KpacmEdwV €ig oy
yAapvoog, 26.8). Efectivamente, el contorno aproximadamente rectangular de
la metrépolis es el mas verosimil y es el que reproducen, hasta hoy, las re-
construcciones de los planos hipotéticos de la Alejandria helenistica'®. Pero
aqui no solo se destaca esa informacion, posiblemente historica, sino el tra-
tamiento dado para lograr que el perimetro urbano sea evidente y, a la vez,
significativo a los ojos del lector: la ciudad es como una clamide y asi el
recurso de la ékphrasis topou sella, asimismo, una identidad cultural. El Ho-
mero del suefio, que es el Homero literal de los textos, indica un lugar y
Alejandro pide que se disefie la forma de la ciudad (dwaypdyar t0 oyfjne tfig
moOAEmG, 26.7) acomodada al sitio y entonces surge la forma de la clamide. La
imagen urbana queda asociada no sélo a aspectos topograficos sino también
poéticos y Homero deviene «un maravilloso y muy sabio arquitecto»
(Bavpactog Kol copmtatog dpyltéktwy, 26.7), completandose el acto funda-
cional entre el poeta y el rey.

Finalmente, se cuenta el célebre episodio de la utilizaciéon de harina para
delinear el perimetro de la edificacion y la llegada de la multitud de péjaros
que descienden y devoran el dibujo, lo que sera interpretado por los adivinos
como el presagio de la abundancia y el cosmopolitismo de la ciudad'™. Asi

I Cf. D.S. XVII 52.3; Str. XVII 1.8; Plin, HN V 62.

12 El adjetivo peldyyowov que califica a la llanura egipcia, nuevamente, parece cumplir
una funcion mas poética que referencial y geografica, ya que recuerda a la expresion homérica
«negra tierra» (yoio pélova): 11, I1 699, XV 715, XVII 416, XX 494.

13 Acerca de la debatida cuestion de la forma de la clamide, véase Tarbell 1906. Alli se
analizan los diversos disefios segun la informacion de las fuentes antiguas y se plantea que
esa imagen dada para definir el contorno de Alejandria (D.S., Str., Plin. y Plu.,) puede estar
ligada, mas que a datos historicos, a concepciones imaginarias que los antiguos griegos tenian
sobre los hechos ya que, p. €j., en Str. II 5.14 se utiliza la misma comparacion de la clamide
para describir la extension del mundo habitado (oikovpévn).

4 Plu., Alex. 26.10: «Sin embargo, los adivinos le recomendaron tener confianza (la
ciudad, en efecto, no so6lo iba a tener abundantes recursos por si misma, sino que iba a ser
ademas nodriza (tpo@dv) de gentes de otras partes), por lo que ordend que los encargados
empezaran las obrasy.
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se cierra el relato de fundacion, anticipando el rol fundamental de esa zona
y su prestigioso puerto en la provision de alimentos en los siglos venideros,
principalmente en el tiempo de Plutarco. Pero también aqui el término
TpoQog, ‘sustento’ (Alex. 26.10), referido a la ciudad nutricia, conlleva el
signo propiciatorio de la paideia que marca todo el pasaje. En esta version
helenizada de los acontecimientos, nada dice el autor de otras circunstancias,
ya sean historicas o fabulosas, que integren elementos locales, como p. €j. el
enclave de habitantes nativos llamado Rakotis, sobre el cual se asienta la
nueva construccion. Tampoco nombra ningtn episodio del conquistador con
serpientes, historias que pueblan otras versiones de época helenistica e im-
perial, como la ktisis de Apolonio (segun Nicandro) y las recensiones o y 3
del Pseudo Calistenes. Particularmente, esta ausencia es interesante ya que
la serpiente, en este contexto, es un simbolo de Amoén y Plutarco lo explici-
ta cuando menciona las diferentes versiones sobre los hechos extraordinarios
que signaron el momento de la concepcion del héroe: primero, el rayo que
cae sobre el vientre de Olimpia, como acto de gestacion divina; luego, el
suefio de Filipo, donde ve que sella el vientre de su mujer con la imagen de
un leon; y finalmente, en Alex. 2.6 y 3.1-3, el relato mitico que atribuye la
paternidad de Alejandro al dios libio Amon, el cual se habia unido a Olimpia
transformado en serpiente (germen narrativo desarrollado en la Novela).
Pero, nuevamente, el orden de las versiones sobre la concepcion crea una
vision helenizada del momento, ya que al dar cuenta de la afinidad de Olim-
pia con los ofidios se cuenta que: primero, se vio que un ser superior en
forma de serpiente copul6 con ella y a partir de alli Filipo comenzé a evitar
su trato erotico (Alex. 2.6); segundo, la reina, impulsada por un fanatismo
barbaro, llevaba grandes serpientes en los tirsos y coronas de sus rituales
orficos y en honor a Dioniso (4/ex. 2.7-9); tercero, Filipo, tras haber visto el
portento (t0 @dopa... Alex. 3.1, retoma lo dicho en 2.6), manda a consultar
al oraculo de Delfos, donde se le dice que rinda honores a Amon y que per-
deré el ojo con el que vio al dios-serpiente unirse con su mujer (4/ex. 3.1-3).
Esta disposicion tiene dos consecuencias en el relato: en primer lugar, se
vincula la serpiente, ya sea por la via ritual orfica o dionisiaca ya sea por la
via oracular Delfos-Amon, a las tradiciones religiosas helénicas. A su vez, la
figura barbara de Olimpia aparece no s6lo como una bacante frenética sino
que despierta reminiscencias homéricas, asociando su rol de mujer a lo ex-
tranjero, lo erdtico, la magia y los animales. De este modo el episodio de la
concepcion queda sumido en una atmosfera mitica, muy conveniente al
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imaginario heroico de los antecesores familiares de Alejandro: Aquiles, He-
racles y Dioniso. Por otro lado, la omision de la serpiente en el paragrafo 26
tiene un efecto directo y es que desarticula el motivo de la fundacion de
Alejandria de otro hecho trascendente de Alejandro en Egipto: la visita al
templo de Amoén. Asi, esos dos momentos se vuelven consecutivos en el
relato biografico pero no estan ligados sustancialmente entre si, a diferencia
de lo que sucede en Pseudo Calistenes, donde hay una relacién necesaria
entre uno y otro. Es evidente la intencion de Plutarco de evitar el matiz local
egipcio en este momento, en especial si, como afirma el propio autor, seguia
una fuente alejandrina para su version de la ktisis: Heraclides Lembo, autor
del s. II a. C. (Jouanno 2002, p. 102), quien transmite la version del suefio
homérico de Alejandro. La palabra, entonces, que rige todo el relato biogra-
fico es continuidad: de la Grecia arcaica y clasica al reinado macedonico y,
luego, al Imperio Romano. Para ello heleniza la figura de Alejandro y ese
signo identitario se expresa en la impronta libresca de la fundacion de la gran
polis. Tal herencia libresca es la que toma a su cargo Roma, en la vision del
autor: no es otro el sentido de la imagen en la Vida de César (Caes. 49), el
bios paralelo a Alejandro, del general romano que arriesga su vida para res-
catar unos libros mientras ocurre el incendio de la ciudad que, segun Plutar-
co, destruye la Gran Biblioteca.

2. Viba y H4z4N4S DE ALEJANDRO DE MACEDONIA. PSEUDO CALISTENES

La version del Pseudo Calistenes, en cambio, ofrece otro tipo de reformu-
lacién donde la clave es la imagen circular de la inmortalidad e implica la
magia, la religion y la cultura letrada. A medio camino entre la historia y la
fabula, la Novela fue escrita (en la primera version conservada) por un autor
alejandrino en el s. III d. C. y se la ha asociado al renacimiento del culto de
Alejandro promovido por la dinastia de los Severos. No obstante, el material
narrativo que dio lugar a la fabula debe haber tomado forma en época hele-
nistica, pocas décadas después de la muerte del macedonio (Stoneman 1994,
2008, Jouanno 2002). Como se trata de una obra de tradicion abierta, existen
cinco recensiones procedentes de diferentes momentos histdricos: del periodo
helenistico la recension o y del periodo proto-bizantino las recensiones P,
A, € v (Jouanno 2002). La mas antigua, donde es predominante el elemento
egipcio, es la recension a; sin embargo, nos interesa considerar principalmente
la version de ktisis que ofrece la recension B, datada en el s. V d. C., y que
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ha sido considerada la reescritura griega de a'®. Se trata de una versiéon mas
reducida y desprovista de la exaltacion y del colorido local de aquella, debido
a que el autor de B no era de origen egipcio y sus lectores probablemente
tampoco, lo que le da al texto un sesgo helenistico-romano, en sentido amplio.

En principio, ambas recensiones de la Novela introducen el rasgo biblio-
filo de Alejandro, como expresion metonimica de su pertenencia a Egipto,
desde el momento de la concepcion del héroe: el relato del suefio de Filipo
es mas complejo que el dado por Plutarco y una de las variantes es que, antes
de sellar el vientre de su mujer, al rey le parecio, literalmente, «ajustarlo con
papiro del Nilo» (katopdmntewv Pipro Nekog, B I 8.13) La presencia del
término /e biblos es reveladora ya que congrega varios sentidos complemen-
tarios: la planta de papiro, la tira hecha con su tallo y el rollo de papiro pro-
cesado como material de escritura. Cada una de estas significaciones funcio-
na en distintos niveles en la estructura de la novela. En un plano més inme-
diato y anecddtico, cuando el rey pide al intérprete una explicacion del suefio,
éste alude a la planta que crece en aquel pais'” y es una imagen indicial,
entre otras de este pasaje, del futuro viaje de Alejandro hacia Egipto. Ahora
bien, segun la Novela, Alejandro es hijo del rey egipcio Nectanebo, quien
huy6 de su tierra y, hospedado en la corte macedonica, se une a Olimpia
disfrazado del dios-serpiente Amon, de manera que el viaje de Alejandro es,

5 La recension a nos ha llegado en tres versiones: el manuscrito griego A (Parisinus
Graecus 1711), la traduccion latina de Julio Valerio (s. IV d. C.) y la traduccion armenia
(s. V d. C.). La recension 3, en cambio, se nos ha transmitido en nueve manuscritos griegos
(P, K, S,Q, B, M, FE, Vy L). El limite en la datacion de j estda dado, principalmente, por
la traduccion armenia, cuyo autor utiliza esta fuente para completar las lagunas del texto en
A. Aunque debe advertirse que la recension  no reescribe directamente la Uinica version
conservada del texto griego, el manuscrito A, sino que en determinados pasajes coincide
con la version dada por Julio Valerio y la traduccion armenia. Por esta razon se ha supuesto
que sus innovaciones no son tales, sino que pueden proceder de una tradicion mas antigua
o alternativa de a. Para la caracterizacion de las fuentes seguimos a Jouanno 2002, p. 247 y
Ruiz Montero 2007, pp. 176 ss. Para un analisis de las recensiones y sus variantes hasta la
Edad Media, véase Stoneman 1996.

16 Cf. traduccion de Garcia Gual 1995, p. 50: «que yo envolvia el vientre con una hoja
de papiro»

17 Ps. Callisth., B T 8.20-22: mepi 8¢ 100 katopdntey oe BiPro, o0dapod Bifrog yevvatol
gl pm év Alyomto. Alyontio odv 1| omopd Tuyydvet, ... «Acerca de por qué ti la envolviste en
una hoja de papiro, veras. En ningun lugar se produce el papiro a no ser en Egipto. Por tanto,
la simiente es egipcia, ...»
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en realidad, un regreso, un ndstos. Ahora, en un plano mas profundo y sim-
bolico, la polisemia de biblos en tanto libro o rollo de papiro para la escritu-
ra mas la referencia a Egipto anticipa la dimension cultural de la fundacion
de Alejandria y de su biblioteca'®.

Del mismo modo, la imagen de la serpiente, ya no s6lo como la encarnacion
del dios Amon sino como simbolo del propio Alejandro y su ascendencia egip-
cia, da unidad al relato ficcional de principio a fin. Y el huevo de esa serpiente
es, simultdneamente, el universo y Alejandria. Asi se manifiesta tres paragrafos
después, en otro hecho anticipatorio de Filipo cuando, sentado en el jardin del
palacio, unos pajaros descienden hasta alli y uno de ellos deposita un huevo en
su regazo. Del huevo sale una serpiente que rodea la cascara y, al intentar vol-
ver a entrar al cascaron, muere. La interpretacion del adivino es la siguiente:

Boaociked, &otar cot vidg, O¢ meplelevoetal Glov TOV KdoUoV TavTag Th 1dig
duvapel Ymothocmy, VTooTpéPmy O¢ €ic T 1010 Pacileld OAYyoXpOVIOG
TEAEVTNGEL O Yap dpAK®V PactAkov {DOV £0TV. TO O€ GOV TOPUTANGLOV T®
KOGU®, 80sv 6 Spdrmv EERAOEY. KVKAEDGOC 0DV TOV KOGUOV Kol BOVAGLEVOC
60ev eENADeY eloelbely, ook EpBacev G’ Etehevtnoev. (B 1 11.8-13)

Rey, tendras un hijo que ha de dar la vuelta al universo entero sometiendo a
todos a su propio poder, pero al regresar a su reino, al cabo de pocos afios,
perecera. El ofidio es un animal regio, y es una imagen del universo el huevo,
de donde ha surgido la serpiente. Ya ves que, después de dar la vuelta al uni-
verso y queriendo regresar alli de donde habia salido, muri6 antes de lograrlo®.

Mas alla de las reminiscencias a la cosmogonia egipcia que subyacen en
este pasaje?, la serpiente y el huevo cobran en la Novela una significacion

18 Llevando atin mas lejos las posibles alusiones del término, el hecho de envolver el
vientre con biblos puede aludir, en el imaginario religioso, al futuro ritual de momificacién que
tendra el cuerpo de Alejandro en tanto faradén que pasa a la inmortalidad, siguiendo el modelo
de Osiris en la religion egipcia. Respecto de la vinculacion metonimica entre la inmortalidad
del cuerpo de Alejandro (Séma), la biblioteca de Alejandria (conservacion de cuerpos escritos)
y el cosmos (cuerpo global) en Str. y Ps. Callisth., véase Nagy 2001.

1 En los prodigios en torno al nacimiento de Alejandro se repite el augurio de su destino
de kosmokrator. Cf. 17.10; 1 12.16.

20 Efectivamente, el imaginario general de este episodio se remonta a la cosmogonia
egipcia, de donde proceden las imagenes del dios Ra-Sol, que nace del gran huevo césmico
y que representa el principio vital y la resurreccion, y de la serpiente Apofis que circunda el
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propia acerca del mundo civilizado y su centro helenistico. La circularidad
del retorno a Egipto, progresivamente, se va concentrando en el regreso a la
ciudad que funda, ya que al final del relato, la muerte de la serpiente-Alejan-
dro, ocurrida en Babilonia, encuentra su residencia y hogar definitivo en el
monumental Séma de la capital egipcia®'. Esta alusion implicita al futuro
centro cultural es ain mas marcada en una variante de este pasaje en la re-
cension o, donde se cuenta que al momento del presagio del pajaro y la ser-
piente, Filipo se hallaba «absorto en unos libros eruditos» (év @uloAdyoO1g
BipAriotg yevopévou avtod, o I 11.1.3). Tal circunstancia, inserta en este con-
texto anticipatorio, representa mas una prediccion de las cualidades de Ale-
jandro que una caracterizacion del propio Filipo. Su valor proléptico se
confirma, ademas, con la reaparicion de los pajaros, las serpientes y su sen-

mundo ordenado. Para un abordaje mas completo de la simbologia divina de la serpiente en
el antiguo Egipto, véase Vazquez Hoys y Poyato Holgado 1991.

2l La circularidad simbdlica, no geografica, del viaje de Alejandro resulta de ese matiz de
regreso y de cierre de un ciclo que el periplo cobra en la Novela. Este matiz es sefialado en
varios pasajes. En primer lugar, en la inscripcion en la estatua del rey Nectanebo, cuando éste
huye hacia Macedonia ante la llegada de los persas (I 3.14-16): «El rey que ha huido regresara
(fi&e1) de nuevo a Egipto no mas viejo sino rejuvenecido, y someterd a nuestros enemigos
los persas». Los egipcios, al no comprender el sentido del oraculo, lo escriben (ypagpovotv,
I 3.16) en la base de la estatua de su rey. Cuando Alejandro llega a Menfis y es coronado
rey, ve la estatua con su epigrafe (€mypagnyv, I 34.5), reconoce la imagen de su padre y se
devela el oraculo en el momento de su cumplimiento. En segundo lugar, la Novela remarca el
sentido de ciclo, cuando Alejandro carga sobre sus espaldas a Nectanebo muerto (I 14.39-41):
«Es un estupendo milagro de la providencia que Nectanebo, siendo egipcio, recibiera honras
funebres en Macedonia en una tumba griega (‘EALadik]] Ta9f}), mientras que Alejandro, que
era macedonio, habia de recibir honras finebres en una tumba egipcia (Atyvrtiok] ToEf)».
Luego, las predicciones en parte formularias de Serapis (I 33.9) y de Sesencosis (III 24.4)
mencionan nuevamente la tumba (t10pog) que recupera y especifica la imagen anticipatoria
de la serpiente y el huevo en I 11.8-13, ya que esta tumba es la ciudad de Alejandria, y final-
mente, el Soma Alexandrou, donde se deposita el cuerpo momificado del héroe en III 34. Mas
alla del origen egipcio, el sentido de circularidad que cobra el ndstos de Alejandro se conecta
estrechamente con el sentido universal de su figura regia de kosmocrator. En el manuscrito L
de la recension B (Garcia Gual, 1995), se halla una anécdota fabulosa a partir de la metafora
del huevo y la serpiente cuando Alejandro, subido a unas aves gigantes, remonta los cielos y
observa el mundo desde arriba. Ve entonces una enorme serpiente enroscada y, en el medio
de la serpiente, un circulo: el circulo es el mundo y la serpiente, el mar que lo rodea. En este
episodio, la coexistencia de pajaros, serpiente y huevo reiteran la imagen de Alejandro como
dominador del mundo y como conquistador de imposibles.
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tido de imagen cosmica durante la fundacion de Alejandria, como veremos
enseguida.

En el periplo general, la Novela ubica la ktisis en un recorrido asombroso
(I 28-34), muy diferente al de Plutarco: Alejandro llega a Egipto no por la ruta
que bordea la costa oriental del Mediterraneo sino después de haber conquis-
tado Italia y haber sido coronado «Rey de los romanos y de toda la tierra»??;
entonces atraviesa el mar hacia el sur y, avanzando por el norte de Africa,
arriba al templo de Amoén en Libia. Después sigue su ruta hacia el este, funda
Alejandria y visita Menfis, donde es coronado faraén?. Otras fuentes antiguas
(D.S. XVII 52; Curt. IV 8), coinciden en que la fundacion de la capital se pro-
dujo después de la expedicion al templo de Amodn; y seglin algunos especialis-
tas, ése es efectivamente el orden mas verosimil de ambos episodios (Stoneman
2008, p. 55, Pomeroy et al. 2011, p. 435). No obstante, como siempre sucede
en la Novela, los datos historicos son reelaborados en clave paradoxografica y
es el elemento magico-religioso el que favorece el sincretismo de las tradicio-
nes egipcias y helénicas. Alejandro consulta al dios siguiendo la tradicion
griega de recibir la aprobacion divina antes de fundar la ciudad:

né&iov 8¢ kal ypnopov Aafelv map’ adTod, Tod KTicel TOAY KATd TO dvopo [THg
dvopociog] adtod, STwe AsVNUOVELTOG petv 1 TOMC. Koi £10eV aDTOV TOV
APUOVO YNPOLOV, XPLCOYAITNV, KNPVKIOV EYOVTO KATA TV KPOTAP®Y AEYOVTO
adtd" Q Bacthed, coi Doifoc 6 unAdKepmc dyopedw[v]. / siye Bl aidoty
dxnpdroic<t> vedletv, / ktile moAMv mepipnuov vVrgp Ipomida vijcov, / ¢
mpokadnt’ Aidv IMhovtdviog adTog Avacowy / <TEVIOAOPOLS KOPLPUIGLY
atépuova kocpov Edicoov>. (B 1 30.15-24)

Deseaba ademas recibir del dios un oraculo acerca de donde fundar una ciudad
con su nombre, para que la ciudad conservara su memoria eternamente. Y tuvo

22 Ps. Callisth., B T 28-29: «Los jefes de los romanos le envian, a través del general
Marco, una corona de perlas y otras de piedras preciosas con este mensaje: «Nos sumamos
a coronarte, Alejandro, rey de los romanos y de toda la tierra (AAéEavdpe Paciied Popaiov
Kol wdong yic).» Ademas le mandan 500 libras de oro. Alejandro aceptd el obsequio y les
prometié hacerlos grandes en poder (0 8¢ AAEEAVOPOG AmodeEdpevog adT@dV TV gvyopLoTioV
Emnyyeilato peydhovg aTovg TOLEWV T SLVAUEL), ... »

2 Stoneman 2008, p. 55, considera que debid haber existido una coronacion de Alejandro
como faraén de Egipto y que, por lo tanto, la anécdota de la novela del Pseudo Calistenes
puede ser historicamente cierta. Jouanno 2002, p. 62, en cambio, explica que se trata de un
anacronismo del autor que atribuye a Alejandro momentos de la coronacion establecida en
tiempos de Ptolomeo y que estaban ligados a la tradicion ritual faradnica egipcia.
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la vision de que Amoén, anciano, de aurea cabellera, con cuernos de carnero en
sus sienes, le decia: «Oh rey, a ti Febo, el de cuernos de carnero, te anuncia: si
quieres rejuvenecerte en inholladas edades, funda una ciudad ilustre en la isla
de Proteo, sobre la que se establezca como soberano el propio Eén Plutonio,
que hara voltear en torno a sus cinco colinas el universo infinitoy».

La vision maravillosa de Plutarco aqui ha cambiado: ya no se da en el
mismo lugar de fundacion ni es Homero quien, retrospectivamente, actualiza
la paideia en el presagio. Ahora, la vision ocurre en el templo y es el hibrido
Amoén-Febo, con cuernos de carnero en la cabeza, quien da su mensaje en
prolijos versos hexametros, como corresponde a la tradicion oracular heléni-
ca. La pdlis cobra, a partir de entonces, dos cualidades nuevas: el numero
cinco* y su sentido concéntrico, como un niicleo en torno al cual gravita el
kosmos. En efecto, el nlimero cinco reaparece en el momento de la fundacion
(I 32). La version transmitida por B es sensiblemente mas reducida que la que
transmite o y su caracter sumario le ha valido el desinterés por parte de la
critica: aqui ha desaparecido la gran cantidad de toponimos de las poblacio-
nes nativas y de los canales que ocupaban el sitio de la nueva edificacion, los
detalles de la construccion e incluso otros sucesos que le ocurren a Alejandro
alli*. No obstante, se mantiene el episodio de los pajaros y la division de la
ciudad en cinco sectores denominados con las cinco primeras letras del alfa-
beto griego:

gkélevcey oDV krtilesbon v mOMY. Ospeldoag 88 1O mAelotov pépog Tiig
O ewg AMEEAVOPOS KOl Ywpoypapnoog EnEypaye ypappata tévie ABIAE-
70 pev A AAéEavopog, o 8¢ B Pactiede, 1o 8¢ T yévog, 10 08 A Atdg, 10 8¢ E
£xTioe TOMY apipntov. vmoldyto 8¢ Kol Npiovol gipyalovto. idpvpévon 8¢ 10D
TOA@VOG Tod NMp@ov E&aipvng TAGE peyiotn €Eémecev apyonotdtn TANPNG
ypappdtav, €€ g éEfjAbov deeig modlot. (B 1 32.8-13)

2 Al respecto Garcia Gual 1995, p. 80, propone dos interpretaciones de las cinco colinas
(mevtardeoig) del oraculo: puede aludir a los cinco elementos cosmicos de la religion persa o a
las cinco partes de la ciudad. Esta lltima nos parece la asociacién mas clara en el texto porque
reaparece el niimero cinco en la designacion de los sectores de la pdlis y, en el paragrafo 33,
se habla nuevamente de las colinas del lugar (év toig dynAoig Ao6¢o1g ..., I 33.1).

% Para un analisis de las diferencias en los relatos de fundacién de ambas recensiones y
de la constatacion historica de algunos topoénimos mencionados en o, remitimos a Jouanno
2002, pp. 70 y 248.
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Asi que ordend fundar la ciudad. Al poner los cimientos en la mayor par-
te de la ciudad y delimitar su terreno, Alejandro hizo inscribir en ellos cinco
letras: ABI'AE. La A por «Alejandro», la B por «rey» (basileus), la T por
«linaje» (génos), la A por «de Zeus» (Dios), la E por «fundo» (éktisen) una
ciudad inigualable. Bestias de carga y mulas eran utilizadas en las faenas. Al
edificar el porton del templo se desplomo un enorme y antiquisimo entabla-
miento recubierto de letras. Bajo €l salieron muchas serpientes que se desli-
zaron reptando por las entradas de los edificios en construccion.

Ambos momentos de la ktisis (transmitida por ), basados en informacion
historica, conforman una unidad narrativa trabajada a nivel ficcional y satu-
rada de implicancias miticas que integran el episodio en el periplo novelesco
de Alejandro, reforzando la unidad del relato. Asi como en el pasaje de la
diagramacion en Plutarco cobraba importancia el sello de identidad poética
(homérica) y cultural de la forma de la clamide, en Pseudo Calistenes la de-
limitacién de la ciudad estd dada por limites geogrdficos y nominales: la
longitud (limites occidental y oriental) abarca desde el rio ‘Serpiente’ hasta
el rio ‘Buena Fortuna’?. Estos toponimos aluden a canales cuya existencia
real ha sido atestiguada en la ciudad antigua. Pero lo significativo es que lo
que B pierde en informacion localista lo gana a favor del sentido novelesco
de esa significacién nominal, enfatizando la coherencia interna de la narra-
cién?’. Ha sido Paschalis 2007 quien, en su estudio comparativo de las ver-
siones griegas y latinas de la Novela, ha sefialado que los toponimos en la
recension B tienen menos significacion geografica que ficcional, ya que co-
bran una dimension semantica dada por la logica inventiva del relato. En
continuidad con este planteo, creemos que los topoénimos que delimitan la
ciudad explican la presencia fisica y la trascendencia simbolica de los anima-
les presentes en esta version de la ktisis: Drakon, la serpiente, relacionada
siempre con Alejandro conquistador, y Agathodaimon, la deidad protectora
del futuro cultural de la nueva pdlis.

% Ps. Callisth., B T 31.28-30: «Siguiendo los mandatos del rey Alejandro, delimitan la
longitud de la ciudad desde el rio Serpiente (dmo t0d Apdrovtog), frente a la barra de Tafori-
sio, hasta el rio de la Buena Fortuna (tod Ayafodaipovog motapod), junto a Canopo ...». El
paragrafo 31 se considera una interpolacion de época romana en la secuencia de los paragrafos
30 y 32, pertenecientes a una version anterior.

27 Con respecto a los toponimos de este pasaje y su explicacion etimoldgica ficcional,
véase Jouanno 2002, p. 73.
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Este episodio se complementa con el siguiente, cuando Alejandro ordena
senalar el perimetro y se relata el prodigio de los pajaros (I 32.1). De todas
las variantes que este evento tiene en las fuentes indirectas, Plutarco y Pseu-
do Calistenes ofrecen la misma version: son los pajaros que comen el dibujo
de la harina los que presagian la abundancia y prosperidad de la ciudad®. La
presencia de las aves reaparece en otras fuentes imperiales (V. Max., Curt.,
etc.), incluso se ha defendido el valor historico de ese supuesto prodigio, con
las aves del lago Mareotis que frecuentemente llegan a la ciudad (Le Roy
1981). Sin embargo, como ocurre con los demds elementos, esa presencia
cobra una connotacion diferente en el co-texto de la Novela: en la interpreta-
cion del presagio, reaparece la idea centrifuga de Alejandria, ya que los
hombres nacidos en la ciudad se esparciran como los pajaros que «viajan en
torno al mundo civilizado»®. Le Roy 1981 ha reconocido los planos simbo-
licos implicados en esta version de la ktisis: el aire, representado con los
pajaros; el plano humano, con la harina; y el plano subterraneo, con las ser-
pientes tutelares. Dice el autor (1981, p. 406): «Pour Alexandrie, capitale
universelle, fondée par le roi-dieu maitre de 1’Univers, il ne fallait pas moins
que I’Univers entier pour servir de garant. Ainsi, quand le Roman d’Alexandre
juxtapose le conte d’Agathodaimoén et celui des oiseaux, il ne s’agit nulle-
ment d’une rencontre fortuite, mais bien d’une composition tout a fait cohe-
rente».

Ahora, se ha enfatizado el aspecto literal que cobra la ktisis y la denomi-
nacion de los sectores de la ciudad con las cinco primeras letras del alfabeto
griego: ABTAE. Este dato historico™ es reelaborado ficcionalmente por el
novelista, quien transforma la secuencia alfabética en un acrénimo que narra
el acto de fundacion: «La A por «Alejandro», la B por «rey», la I por «linaje»,

2 Una diferencia entre Plu. y Ps. Callisth., (B) es que el primero justifica el uso de la
harina con la falta de cal, dando un argumento verosimil del hecho, mientras que el segundo
no menciona ninguna causa. En la recension a, la harina es una ofrenda propiciatoria de fun-
dacion de caracter ctonico, asociada a las serpientes y al Agathodaimon. Al respecto, véase
Le Roy 1981, p. 73.

¥ Ps. Callisth., B T 31.6-8: «La ciudad que has ordenado construir alimentard al mundo
civilizado y por doquier habra hombres nacidos en ella. Pues las aves recorren todo el mundo
habitado (tr|v oikovpévny mepKLKAODGIV)».

3 Desde el siglo V a. C., las letras del alfabeto se utilizaban para la denominacion de
tribus en Atenas. Cf. Arist., Ath. 63.2-4. Sobre la organizacion de Alejandria en cinco sectores,
véase Jouanno 2002, p. 75 y Stoneman 2008, p. 56.
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la A por «de Zeusy, la E por «fundd» una ciudad inigualable». En el paso de
las letras como unidades asignificantes a las letras como narracion, el texto
enfatiza el gesto fundacional del rey: Alejandro inscribe las letras (énéyponye
ypaupoarta) en los cimientos. En consecuencia, la version paradoxografica de
la fundaciéon de Alejandria crea una imagen literaria que resume toda una
época: la ciudad se edifica sobre la letra griega escrita en sus bases y, de ese
modo, el alfabeto ahora también simboliza el enciclopedismo que, como ha
explicado Sirinelli 2001, distingue el proyecto de Alejandria y de sus edificios
en la dinastia ptolemaica. La escritura griega deviene la clave de la universa-
lidad: ese es el ideal alejandrino que alimenta la Gran Biblioteca. De hecho,
este relato ficcional postula, en clave narrativa, la nueva tradicion cultural
griega que funda Alejandro en el momento que funda la ciudad.

La reiteracion de los grammata en el episodio siguiente de las serpientes,
tal como nos ha llegado, parece una incorporacion particular de la recension
B. En la version de o, una vez iniciada la construccion, Alejandro mata una
serpiente que aterrorizaba a los obreros y retardaba la edificacion de la ciudad
(I 32.6). Luego, cuando se construye el templo, presumiblemente dedicado al
Agathos Daimon (Jouanno 2002, p. 75), salen desde un arquitrabe serpientes
benéficas que entran en las casas (Ps. Callisth., o I 30.10). En la recension f,
la muerte de la serpiente desaparece y la version del templo presenta una
pequefia variante: en la edificacion se produce el derrumbe de un entablamen-
to de piedra muy antiguo inscripto con letras (ypauparta), debajo del cual
surgen serpientes que entran en las obras en construccion. El texto recuerda,
entonces, que esos animales son respetados como garantes de la proteccion
tutelar del lugar, como agathoi daimones (g dyafovg daipovag, I 32.16).

La modificacion es minima, pero a nuestro entender, significativa. Es claro
que la presencia de las serpientes en este pasaje tiene un valor positivo y que
favorece la imagen de Alejandro como héroe saurdctono®'. La pregunta es, en
todo caso, ;qué hacen las letras en este asunto y de qué grdmmata se trata?
La secuencia narrativa nos muestra, en el episodio anterior, la inscripcion en
las bases de la ciudad de cinco grammata, letras griegas. Por la cercania de
ambos eventos, el lector puede pensar que los grammata inscriptos en la pie-
dra son griegos; sin embargo, el calificativo de «entablamento muy antiguo»

31 Jouanno 2002, p. 76, vincula esta anécdota con la imagen sincrética de Alejandro como
hijo del dios serpiente Amon. Stoneman 2008, p. 56, observa que la serpiente representa al dios
egipcio del destino, Shai, y que una serpiente aparece en imagenes de Alejandro Fundador.
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hace deducir, por l6gica, que se trata de grafemas egipcios. Lo interesante es
que el texto favorece el equivoco y, en este caso, la ambigiiedad es productiva:
por un lado, se edifica un nuevo templo y, en este preciso momento, se de-
rrumba una parte cubierta de letras y de alli surgen las serpientes tutelares. La
anécdota condensa el encuentro entre pasado, presente y futuro, el fin de un
dominio que se continua en el comienzo de otro, y esa imagen esta centrada,
ademas, en la continuidad de las letras (la cultura escrita, los grammata) y las
serpientes, que aseguran la fortuna de la metropolis. De modo que los nombres
de los rios, que dan la demarcacion geografica de la ciudad, ahora cobran
significacion en la anécdota, con la mediacion de los signos escritos.

Este motivo se reitera en otra variante de [, que cierra la ktisis con un
elogio de Alejandria (I 33). El rey, siguiendo el oraculo de Amon (que el
texto cita nuevamente aqui), busca en las colinas el templo de Sérapis y rin-
de sacrificios al dios que vigila la ciudad y el universo infinito: la repeticion
léxica que se da tanto en el oraculo de Amén como en el voto de Alejandro
(tov atéppova kocpov, B 1 11.12) es el signo literal del cumplimiento del
oraculo®. Ademas, el augurio propicio del aguila que traslada las ofrendas
del sacrificio desde el altar nuevo hasta el altar antiguo de Zeus y Hera (sin-
cretismo textual de los dioses Sérapis e Isis), conduce a Alejandro hasta los
viejos obeliscos que tenian «inscriptas unas letras jeroglificas» (keyapayuéva
ypappoto iepoyAveka, o I 33.24). Alli la divinidad le revela a Alejandro:

molhol 0& Pacireic iEovowv €ig aOTNV 0O TOAEUNGOVTEG GAAL TPOGKLVIjoOL
@epopEVoLl. oV 0¢ amobembeic mpookuvnOfon vekpOg kol ddpa ANyr €k
TOM®V Bactié®v TAVToTE. 01KNoELS 08 ATV Kol Bavov kol un Bavav. (ex.
vers.) taoov yap EEgig avtnv fiv ktilewg méhwv. (B I 33.28-33)

Muchos reyes acudiran a ella, no para guerrear, sino invitados a rendirle su-
mision. T, convertido en dios, seras adorado después de muerto y recibiras
presentes de numerosos reyes siempre, y habitaras la ciudad muerto y no
muerto. Porque tendras como tumba la ciudad que fundaste.

Este oraculo, que en la version de a es dado al rey mediante la aparicion
del dios, en P aparece como mensaje escrito: son las letras las que guardan
celosamente la prediccion sobre el futuro glorioso de Alejandria.

32 Ps. Callisth., B T 11-13: «Que eres el dios providencial de esta tierra y velas también
en el universo ilimitado, esto es evidente».
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Si se consideran los episodios de la recension P, se advierte que esa se-
cuencia (I 30-33) forma una unidad simbolica, donde los datos historicos se
saturan de connotaciones ficcionales en funcion de un relato mitico de fun-
dacion: el oraculo de Amon; la diagramacion dada por los canales Drdkon y
Agathodaimon; las aves que devoran la harina; la circularidad de la oikoumé-
ne; los grammata que se inscriben en la base de la pdlis; los viejos grammata
en continuidad metonimica con las serpientes tutelares (agathoi daimones);
la reiteracion del oraculo de Amoén y su contrapartida, el oraculo de Zeus-
Sérapis, grabado en letra (egipcia).

Mas aca y mas alla de la ktisis, la novela recupera la preeminencia de la
capital helenistica que guarda el cuerpo inmortal del héroe y la memoria le-
trada®. Ya avanzado el tercer y ultimo libro, Alejandro consulta el espiritu
del emperador Sesoncosis para preguntarle sobre su futuro. La imagen le da
la bienvenida llamandolo «afortunado: Pues tienes un nombre inmortal, por
haber fundado en Egipto la muy admirada Alejandria» (p 111 24.8-9). Cuando
el macedonio pregunta cuantos afios vivira, la imagen no responde pero le
asegura (P 111 24.13-5): mv pévrorye ktileig mOAv mepipovi) Taov avOpdmols,
moAlol Pactrels émPnoovtar Tod €dapical avTV. 0lkNoeS 08 avTV Kol
Oavav kol un Bavaov. taeov yap avtny £l fiv ktilelg mdhwv. «Has fundado
una ciudad muy ilustre entre todos los hombres. Muchos reyes la atacaran
con intencion de arrasarla, pero tu la habitaras, después de muerto y sin mo-
rir. Tendras como tumba la ciudad que fundaste». Este presagio de estructura
formularia reitera el dado por Sérapis en I 33.28. En ambos se hace alusion
a los futuros basileis que acudiran a la ciudad, pero con intenciones diferen-
tes, segin uno u otro oraculo. El primero menciona a los reyes que iran a la
ciudad, no a guerrear sino a rendir culto divino (mpockuvvijcat) al cuerpo de
Alejandro; el segundo advierte que muchos reyes intentardn arrasarla
(¢dagpioar). Ahora, la primera referencia incluye no sélo a los Ptolomeos, que
impulsaran el culto divino del héroe y construiran el Soma Alexandrou, sino
que se extiende a los emperadores romanos quienes, movilizados por la imi-
tatio Alexandri, llegaran a la capital egipcia para rendirle tributo al cuerpo
del macedonio. De igual manera, la segunda mencion a los reyes que preten-

33 Nagy 2001 ha advertido sobre la importancia del verbo xouilw (‘regresar’, ‘preservar’,
‘conservar’), usado en Str. XVII 1.8 y en Ps. Callisth. III 34.2, 9, para nombrar la preserva-
cion (momificacion) del cuerpo del Alejandro en continuidad con la preservacion de textos
literarios en la biblioteca de Alejandria.
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deran arrasarla, alude tanto a los enfrentamientos entre los diadocos** como
a las luchas que convulsionaran la capital en periodo romano, desde César
hasta Caracalla y los conflictos de los ss. III, IV y V d. C. Finalmente, el
vaticinio sobre las continuas revueltas que suftrira la ciudad que guarde el
cuerpo de Alejandro advierte, otra vez en clave magica, acerca de las fisuras
politicas, religiosas y étnicas no resueltas del ideal cosmopolita y multicultu-
ral del suefio helenistico.

La Novela se cierra con la lista de las Alejandrias fundadas por Alejan-
dro® que, en su enumeracion asindética extienden y multiplican, con su
nombre, el alcance universal de la empresa del macedonio. El afan de uni-
versalidad de la ciudad, de metropolis de todo el mundo habitado (untpdémoiwy
8¢ odoav 6Ang tiig oikovuévng, 134.25), es una herencia que Roma continta
y hace suya®*. Sin embargo, la palabra oikovpévn en la Novela delimita ese
territorio de conquista ficcional que incluye Roma y la pre-dice: la kosmo-
polis alejandrina se carga de un sentido anticipatorio, donde Roma puede
reconocerse y a la vez perpetuarse como urbs mundi. Asi, la ktisis se con-
vierte en el motivo que articula y cohesiona todas las peripecias increibles
de Alejandro. El viaje dibuja un nostos en espiral, como los anillos de una
serpiente narrativa (Egipto-Macedonia-Egipto/ Alejandria-Babilonia-Alejan-
dria), que asegura la inmortalidad del nombre de Alejandria como centro del
universo, como kosmopolis, y esa inmortalidad esta fundada en la letra es-
crita y en el sincretismo cultural.

En conclusion, ambas versiones imperiales de la k#isis de Alejandria im-
primen en el origen de la ciudad las marcas de la cultura letrada que ella
misma gestara para los tiempos venideros. Sin embargo, entre Plutarco y
Pseudo Calistenes no s6lo son recognoscibles fuentes directas y gérmenes
narrativos comunes que, no obstante, cobran diferentes alcances en uno u
otro, sino la proyeccion de ese mundo libresco. Mundo que tiene en Plutarco
a uno de sus exponentes mas reconocidos, con la fuerte impronta helénica de
ese proyecto, y en el Pseudo Calistenes (), una muestra tardia de aquella

3% Al respecto, remitimos a los estudios de Lévéque 2006 y Evans 2008, entre otros.

3 Segun Jouanno 2002, p. 19, se trata en realidad de fundaciones seléucidas, pero que
atribuidas aqui al macedonio, conformarian una estrategia de propaganda de la autoridad
heredada de la dinastia Lagida.

¢ De Polignac 2003, p. 153, advirtio la relacion entre este encomio de Alejandria y el
Elogio a Roma de Elio Aristides. Los topicos de la ciudad eterna, madre de ciudades, centro
del mundo habitado, son comunes en ambas piezas.
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cultura, que subyace en la Novela aunque sin exhibir ya una comprension
cabal de los conocimientos (egipcios, persas, griegos, romanos, etc.) que la
formaron (De Polignac 2003). Sin embargo, el olvido del sentido mas erudi-
to, en la recension f3, no es una pérdida sino un cambio de significacion en
favor de la coherencia novelesca, que logra un héroe mas universal a medida
que deviene mas fabuloso: un héroe autorreferencial, cuyas caracteristicas le
son dadas por las aventuras ficcionales que el escriba (tras el nombre del
Pseudo Calistenes) cuenta y agrega y corrige y olvida y reinventa. Acerca de
la impronta libresca que ese héroe y la ciudad que fundo tienen, valga el
testimonio de las sucesivas copias, reescrituras y traducciones de la Novela
de Alejandro en el imperio romano, bizantino y en el Medioevo.
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