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From Political Theory to the Building of the Hero. A Study of the gnomai
in Part of the Third agon of Euripides’ Suppliant Women (409-462)

Este estudio analiza el primer par de discursos (409-
462) del tercer agon (409-563) de Suplicantes de
Euripides entre Teseo y el Heraldo, caracterizado
por su contenido tedrico-politico, para defender su
relevancia dramatica en la obra. Este se caracteriza
por presentar un debate anacronico que contrapone
a la democracia con la tirania y explora concep-
tos politicos universales que trascienden el con-
texto histérico de la tragedia. Mediante el estudio
de las yv@pot como elemento dramatico, se busca
demostrar la doble funcidn del agon: como reflejo
de las preocupaciones politicas contemporaneas y
como elemento fundamental en la caracterizacion
y evolucion de Teseo. Asi se busca demostrar que,
contrariamente a las criticas académicas que con-
sideran este pasaje irrelevante, el tercer agon sirve
como articulacion dramatica en la tragedia.
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This study analyses the first pair of speeches (409-
462) from the third agon (409-563) of Euripi-
des’ Suppliant Women, between Theseus and the
Herald, characterized by its theoretical-political
content, in order to argue for its dramatic relevance
within the play. This section features an anachro-
nistic debate opposing democracy and tyranny and
explores universal political concepts that transcend
the historical context of the tragedy. By examining
the yv@pon as a dramatic device, the study seeks to
demonstrate the dual function of the agon: both as
a reflection of contemporary political concerns and
as a key element in the characterization and deve-
lopment of Theseus. Thus, it argues that contrary
to scholarly critiques that deem this passage irrele-
vant, the third agon serves as a crucial element of
dramatic structure in the tragedy.
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2 ALBA BOSCA CUQUERELLA

1. INTRODUCCION

Los versos 409-462 forman parte del primer par de discursos del tercer agon (409-563) que
encontramos en Suplicantes de Euripides, obra caracterizada por una presencia significa-
tiva de agones, con un total de tres'. Encontramos aqui dos pares de discursos enfrentados
en bloques discursivos sucesivos?. Este tercer agon ocupa un lugar central en la estructura
de la tragedia debido a su contenido, pues se expone directamente la intencion de Teseo
de recuperar los cuerpos de los argivos caidos en Tebas. Teseo subraya la relevancia del
agon al introducir su réplica con una mencion explicita a dy®v, reforzada mediante un
poliptoton®. En el primer par agonistico (409-462) (ahora II1.1), que constituye el objeto
de este trabajo, Teseo y el Heraldo debaten sobre la tirania y la democracia en términos
universales, mientras que el segundo (465-563) (ahora III.2) aborda el conflicto sobre la
recuperacion de los cuerpos de los caidos en batalla. Una ultima particularidad de esta
escena agonistica es que no encontramos directamente las dos partes interesadas, ya que,
en lugar de enfrentar a Teseo con Creonte, el Heraldo actia como portavoz de Tebas, por
lo que se conecta lo extraescénico con lo intraescénico®.

El agon (111.1) que aqui nos ocupa se caracteriza por su naturaleza abstracta, por la
ausencia de conflicto previo y por no conducir a una solucion ni proclamar un vencedor”.
En ¢l se enfrentan dos posturas politicas opuestas —democracia frente a tirania— arti-
culadas a través de afirmaciones universales —yvdpor— y en un registro marcadamente
anacronico que trasciende el contexto dramatico inmediato. Su finalidad no es alcanzar un
consenso, sino contraponer argumentos politicos, desarrollar una reflexion tedrica sobre
los dos sistemas de gobierno y suscitar la reflexion del publico. La singularidad de esta
escena radica en que, al no favorecer explicitamente ninguno de los modelos politicos,
refuerza el caracter deliberativo y especulativo propio de este tipo de debates en la obra,
en sintonia con el gusto por la confrontacion argumentativa de la Atenas del s. V a. C.

Alo largo de este agon Teseo y el Heraldo reflejan mediante sus discursos las caracte-
risticas de cada una de las ciudades que representan, dos posiciones antagdnicas: Teseo—
Atenas—democracia vs. Heraldo—Tebas—tirania. Este enfrentamiento es el paso previo al
culmen de la caracterizacion de los personajes, especialmente de Teseo®.

Entender la implicacion de esta parte del agon 111 es crucial para el analisis de la evo-
lucién de la posicion del monarca quien, sin renegar del cosmos de valores expuesto en
su primer agon (ahora I 100-249), recoge los consejos de su madre (agon 11 286-364), los

1

Lloyd (1992, pp. 76-83) unicamente etiqueta como agon este tercero. Duchemin (1945) y Collard
(1975, pp. 131-133), en cambio, si que identifican tres. Este y el de Andromaca (574-746) son los tnicos
agones dobles en la tragedia euripidea.

2 Caracteristica que se repite inicamente en E., Andr. 547-746.
E., Supp. 427-428 énei &’ dydva Kol o tOvd’ NMywvicw, | diov’ «Ya que has empezado esta
discusion, escichame ti también, pues has iniciado esta discusion». Esta referencia fue sugerida por uno de
los revisores anénimos, a quien agradezco su atenta lectura y recomendacion, pues ha contribuido a matizar
este enfoque.

4 Cf. Yoon (2012, p. 22).

> El ganador suele ser el ultimo en intervenir, cf. Loyd (1992, pp. 16-18, 24-28).

¢ Es decir, finalmente Teseo acta como se espera de un personaje como €l y, por lo tanto,
caracterizado como el monarca que comprende la necesidad de ayudar a Argos y de no romper con las leyes
Panhelénicas superiores. Justo después del agon II1.1 Teseo confirma la decision tomada, tal y como se
espera del gran rey de Atenas.

3
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interioriza y acaba defendiendo su causa por Argos ante el Heraldo. El agon 111 supone
la afirmacion en su cambio de proceder y ayudar a las madres argivas’. Si retrocedemos
en la trama, en un primer momento (agon I) Teseo se presenta como un personaje inmo-
vilista ante la guerra y, por consiguiente, a la posicion de Adrasto por su derrota contra
Tebas®. En este caso, ante el discurso de auto-humillacion de Adrasto y los argumentos de
este, Teseo no considera correcto que Atenas interceda. De hecho, a diferencia de como
hara Etra (agon 1I), no hace referencia ni a su tiun, ni a los principios panhelénicos, ni
a la fama que corresponde a la ciudad, caracterizacion alejada del tipo de personaje que
solia presentar Teseo y que, al fin, en Suplicantes aparecera en el ultimo agon. Puesto que
este cambio de posicion bélica de Teseo es de suma importancia para su caracterizacion,
es dificil entender algunas criticas que se han hecho sobre el agon I11.1.

Algunas de las apreciaciones que se han hecho nacen del contenido anacronico poli-
tico’ y el elevado grado de generalizacion que presenta este pasaje'’. De un lado, la critica
ha considerado esta primera parte del agon III como un excursus politico irrelevante y
anacronico!'; de otro lado, la elevada concentracion de yv@pon ha llevado a considerar
este pasaje como superfluo. En cambio, también se ha demostrado la funcién de este par
discursivo dentro de la trama tragica'?, su implicacion dramatica y la funcion que este
tiene dentro de la tragedia. Esta relacion entre la teoria politica de este pasaje con el resto
de la obra es evidente, pues el motivo de la democracia ya ha sido puesto en escena pre-
viamente (349-353"%), lo que provoca una reaccion muy emotiva por parte del coro. Esta
defensa de la democracia y de sus valores hace entrar en el entramado de la tragedia esta
discusion teorico-politica'®. Lo expuesto en el agon 11, junto con este contenido anacro-
nico, enfatiza la necesidad y justificacion politica de la guerra como algo necesario'>. Asi
pues, siguiendo la corriente de Collard y Morwood que defiende la relacion tematica de
este pasaje con el resto de la obra me centraré en el estudio de las yv@pou en relacion con
su funcidn politica y la posicion de los personajes que participan en el agon respecto a las
dos discusiones anteriores. El anacronismo e incongruencia también tiene su razon de ser.

7 Cf. Lloyd (1992, p. 77).

8 El cambio de disposicion de Teseo ante quienes puede hablar o no se ha entendido como una falta
de coherencia en el discurso del monarca. Sobre este agon, cf. Synodinou (2016).

?  Sobre el contenido politico de esta tragedia y su posicion antibelicista, cf. Ferreira (1985-1986);
pace Danes (2011 y 2019). Sobre la relacion entre el contenido politico de este agon y las referencias a la
democracia del Epitafio de Pericles de Tucidides II 35-46, cf. Musti (1995).

10 Cf. van Emde Boas (2017, pp. 40-41); Bosca Cuquerella (2023, pp. 60-61).

" Grube (1941, p. 88) y Zuntz (1955) tachan esta escena por su violento anacronismo; mas moderado
es Mills (1997, pp. 120-123), quien aduce que el dramatismo de la escena se desvanece ante una discusion
de talante puramente politico, sin relacion ni necesidad de presencia en la trama de Suplicantes. Graham
(2017, pp. 154-163), en cambio, afirma que la clave es leer este agon como parte contextual de la trama, y
no como una mera divagacion anacronica inconexa.

12 Collard (1975, pp. 212-213), Morwood (2007, pp. 176-77), Morwood (2020, pp. 187-92).

3 Como ya apuntd Musti (1995, p. 38), estos versos de Teseo presentan una analogia directa con los
vv. 365-75 de las Suplicantes de Esquilo, en los que Pelasgo afirma, igual que Teseo, que no puede decidir
nada sin el consenso del pueblo, a pesar de que podria hacerlo.

14 Cf. Morwood (2020, pp. 188-198).

15 Cf. Campos Daroca y Romero Mariscal (2010, p. 66). En este articulo, ademads, los autores
justifican la relacion entre el contenido politico de la obra, con especial énfasis en este agon 111.1, y la
accion ritual y lamento de las madres argivas.
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II. ANALISIS

El agon 1I1.1 presenta a un Heraldo que, aunque hostil, mantiene una disposicion conte-
nida tanto desde el punto de vista de la caracterizacion del personaje como desde el plano
lingiiistico'®. Aunque se opone al régimen ateniense que encarna Teseo, no es un perso-
naje con una predisposicion violenta. En cambio, es Teseo quien rompe esta contencioén y
rompe la diplomacia inicial del intercambio con un lenguaje despectivo y violento. Esta
agresividad verbal refuerza la asimetria comunicativa entre ambos evidencia la juventud
de Teseo, quien se apoya en su posicion de poder!”.

1. Discurso del Heraldo (409-425), tirania

El Heraldo expone varias objeciones directas contra el sistema democratico y deja clara
su postura critica hacia el poder del demos. Desde el inicio de su rhésis, al describir el tipo
de gobierno de Tebas frente al de Atenas, se refiere al pueblo como &ylog'® (411), término
cargado de connotaciones negativas que contrasta con o1juog'? (442), término empleado
en un sentido positivo por Teseo en su respuesta al Heraldo. Esta contraposicion revela
una diferencia ideologica fundamental e insalvable: dfjpog y dyAog no son sinébnimos, sino
términos que vehiculan visiones opuestas de los dos sistemas politicos puestos en debate.
La eleccion de dyAog no es casual, sino que refleja la intencion del Heraldo de desacredi-
tar las bases del sistema democratico ateniense. De hecho, como ha sefialado Lloyd®, la
estrategia de este personaje consiste en presentar rasgos propios de la democracia a tra-
vés de términos casi equivalentes propios del discurso tiranico (tyrannical equivalents).
De este modo asocia al régimen democratico un lenguaje que el publico asociara con la
tirania. Esta caracterizacion peyorativa se refuerza en los versos que siguen (412-418) y
en los que se anuncia un catalogo de defectos del sistema democratico ateniense. La parr-
hésia se presenta como un elemento de riesgo para la democracia, la apertura de la parti-
cipacion politica y la amenaza que ello implica, ejemplificada en la figura del demagogo.

El Heraldo dirige de este modo una critica directa al démos como figura legitima de
poder. Este cuestionamiento se pone en escena en un momento en el que esta objecion
comenzaba a consolidarse en la vida politica, ca. 420 a. C., momento en el que empezaron
a ser mas habituales respecto a la democracia ateniense®'. En textos como La constitucion
de los atenienses, la comedia Caballeros de Aristofanes o en el Debate constitucional de
las Historias de Herodoto (I11 80-83) se puede identificar esta critica. Como ha sefialado

16 Comunmente el Heraldo suele presentarse como un personaje proverbialmente hostil, cf. Collard

(1975, p. 145); sobre la caracterizacion lingiiistica negativa del Heraldo en esta obra, cf. Rodriguez
Piedrabuena (2022, p. 223); sobre su caracterizacion, cf. Macleod (1983, p. 92), Morwood (2007, p. 169).

17 Cf. Lloyd (1992, p. 79).

8 Sobre el uso despectivo de este término en contexto politico como referencia a la masa, al
populacho, cf. Ober (1989, p. 11). Este significado lo tenemos, e.g., en Th. VII 8, Pl., Plt. 304d. También
hay algunos ejemplos en la tragedia euripidea: E., Hec. 868-69, Or. 801, 871, 884, 14 517, 526, entre otros.

Y En ambos casos se hace referencia al démos en tanto que ostenta el poder. Por parte del Heraldo,
vv. 410-411: oMg yap g &yd mapelp’ émo | £vog Tpog avdpdg ovk dxhm kpatdvetar: «Pues la ciudad de la
que yo mismo vengo la domina un tnico hombre, y no la chusmay; por parte de Teseo, vv. 442-443 kai unv
6mov ye d1jpog e0Buvng ¥Bovog | drodow dotoic fHdetan veaviog: «Es mas, cuando el demos es soberano
de la tierra, se complace con los jévenes que forman su base».

20 Lloyd (1992, pp. 80-81).

2l Yunis (1996, p. 36).
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Graham?®, la ejecucion del gobierno de muchos, en ocasiones, podia derivar en una forma
de tirania del demos®, y este es el peligro que, indirectamente, el Heraldo pone sobre la
escena. Esta desconfianza hacia a la supuesta capacidad de gobierno que la democracia se
formula explicitamente y con una forma universalizadora en los versos gndmicos finales
de esta rhesis (419-425). Con ellos retoma y condensa las criticas iniciales. Este es el
contexto de las tres primeras yvduot del agon 111.1 y son las que le permiten al Heraldo
dotar de autoridad general y atemporal su discurso politico.

[1] 6 yap xpovog pabnotv dvti Tod Tayovg | kpeioom Sidwat. [2] yamdvog 8 dvinp TéEvNg,
| €l kol yévorto un apabng, Epymv Hmo | ovk Gv d0valTo TPOg TO Koiv’ dmofAénety. |
[3] 7| &1 voo@deg Todto TOig dpeivooty, | dtav movnpdg dEiop’ dvip &xm | YAdoon
KOTAGY®OV OTjLOV, 0DOEV AV TO TPiv,

[1] Pues el tiempo, y no la precipitacion, ensefia un mayor conocimiento. [2] Un cam-
pesino miserable, aunque no sea un ignorante, por culpa de su trabajo es incapaz de
poner sus ojos en el bien comun. [3] Es enfermizo para los hombres superiores que un
villano alcance prestigio por ser capaz de contener al pueblo con su lengua, alguien
que antes no era nadie.

Esta secuencia gnémica contiene las unicas yvdpot de la intervencion del Heraldo
y representa casi la mitad de la totalidad de su rhésis. Estos versos funcionan como ele-
mento gndomico conclusivo del primer discurso sobre las formas de gobierno, una conclu-
sion retoricamente esperable y habitual en Euripides®. Collard®® entiende los vv. 423-425
como la recapitulacion de lo dicho en el discurso, pero no tiene en cuenta las otras dos
yvéuo, a pesar de que también los vv. 419-420 retoman elementos clave del desarrollo
previo del discurso?’.

Estos versos reflejan dos de los principales peligros que a los que puede llevar la
libertad de palabra, la parrhésia —entendida como un derecho civil—. La problematica
de este concepto y que se ve reflejada en esta secuencia reside en quién tiene derecho
a utilizar la libertad de palabra?®. ;Puede utilizar este derecho cualquier ciudadano que
quiera hablar en la asamblea en el momento que lo desee? ;O deberia estar reservada

22 Graham (2017, p. 167).

2 Este tipo de degeneracion del poder del démos, relacionado con la afirmacion anterior del Heraldo
(ovk Oyl kpatvveto del v. 411) que se encuentra en boca del Heraldo se entiende como un precedente de
lo que Polibio etiquetara como oclocracia (0yAokpartia), en Plb. VI 4 y 57. Cf. Musti (1995, p. 40).

24 Salvo indicacion contraria, los textos se citan segun la tltima edicion oxoniense de Euripides
(Diggle 1981-1986), y las traducciones son propias. En el caso de estos versos, la numeracion sigue
un criterio funcional, orientado a catalogar las diferentes yvdpot coordinadas que forman parte de una
secuencia gndmica, secuencia habitual en la tragedia euripidea; cf. Bosca Cuquerella (2023, pp. 191-94).

2 La posicion conclusiva de la yvoun resulta retéricamente efectiva, como sefiala el autor de la
Retorica a Alejandro XV 2. Esta colocacion final se da frecuentemente en los discursos de los personajes
tragicos, como ha demostrado Ercolani (2000, pp. 143-178), y presenta una especial preeminencia en
Euripides, en particular en las rhéseis de agones. Dos ejemplos son los versos conclusivos de los discursos
de Eteocles y Yocasta, E., Ph. 524-525 y 584-585 respectivamente.

% Collard (1975, p. 219).

27 La correlacion del contenido de los versos gnémicos con lo dicho en los versos anteriores es:
yvoun [2] 420-422 con 409-411, sobre el tipo de gobernante; yvoun [3] 423-425 con 412-418, sobre la
capacidad de tergiversar mediante la palabra, la importancia de hablar bien para el bien comun.

28 Cf. Foucault (2004, pp. 106-107).
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exclusivamente a algunos ciudadanos, seglin su clase social o virtudes personales? En
estos versos encontramos la segunda vertiente de esta controversia.

La primera yvoun [1] que introduce la secuencia enmarca las criticas a la isonomia,
relacionando el peligro de la libertad de palabra y el riesgo que implica la participacion
indistinta del dyAog en la politica, a lo que se ha aludido anteriormente. Formalmente,
esta gnome y, por lo tanto, también la secuencia, estan introducidas por la particula yap,
habitual en las yvdpon en contexto literario®, y sefiala la motivacion o justificacion de lo
enunciado en los versos anteriores. La siguiente yvoun [2] estd introducida mediante la
particula 6¢*, que indica adicion de nueva informacion, es decir, de uno de los aspectos
de la democracia a criticar. Finalmente, la tercera yvaun [3] se abre con la combinacion 7
on, que presupone una reafirmacion evidente para el interlocutor y con las que se sobre-
entiende un nexo copulativo causal’!. Esta distribucion de las particulas y la correlacion
con lo que precede en los versos anteriores a esta secuencia implica una elaboracion
cuidadosamente estructurada para exponer el contenido de estas yv@duor como verdades
incuestionables —ademas de universales.

La primera de estas tres yvdpou [1] introduce la secuencia y, aunque no aborda expli-
citamente cuestiones politicas, si que cumple una funcion retdrica clave dentro del entra-
mado argumentativo de la rhésis del Heraldo, pues establece su autoridad ante Teseo.
Para ello contrapone dos realidades de dos franjas etarias, la vejez—Heraldo y la juven-
tud—Teseo*?, oposicion presente en toda la tragedia®®. Asi define los dos caracteres enfren-
tados en el agon y, al mismo tiempo, eleva lo enunciado a un plano de validez universal.
De este modo, al no hablar desde una posicion personal, el Heraldo impersonaliza su
discurso y se apoya en la experiencia de la edad para proyectar sus proclamas como obje-
tivas, no como opinion o creencia personal®. Esta yvoun introductoria permite, ademas
de impersonalizar los versos que siguen, introducir las tltimas dos yv®pon como verdades
aceptadas (communis opinio), cuando en realidad transmiten una perspectiva politica que
responde a una vision autoritaria del poder. Asi, la gnome [1] no solo ayuda a construir el
éthos del Heraldo, sino que también estructura la secuencia final de su rhésis, actuando
como prefacio retorico a los argumentos que cierran su intervencion.

Las yv@pou [2] y [3] desarrollan los dos principales peligros de la democracia. En
la segunda [2], el Heraldo se cuestiona la aptitud del grueso de los ciudadanos, lo que
ya ha etiquetado como dyAog (411), con especial atencidn a una figura representativa

2 Cf. Lardinois (1997, p. 219), Fernandez Garrido (2013, p. 120). La causa que se expresa aqui es
de contenido o de re, pues relaciona lo que sigue con lo que se ha dicho especificamente. Cf. Bonifazi,
Drummen y De Kreij (2016, 111 2.2.4 §51-52 y 111 2.2.10 §88).

3 Esta particula suele presentar una funcion relativamente neutral, cf. Bonifazi, Drummen y De
Kreij (2016, 111 2.2.1 §24). Aqui sefiala un nuevo paso en la secuencia gnomica.

3 Denniston (1954, p. 285), Bonifazi, Drummen y De Kreij (2016, 111 2.2.8 §75-77).

32 Cf. De Romilly (1968, pp. 158-171), Karanasiou (2013, pp. 89-103), Sissa (2020, pp. 214-216).

33 Thury (1988) hizo un analisis sobre la frecuencia de uso y alusiones a estas dos franjas etarias en
Suplicantes.

3 Este mismo uso de la yvdun lo encontramos también en E., Ph. 528-530. Yocasta inicia su discurso
de respuesta a Eteocles y Polinices en el agon de la obra. Del mismo modo que el Heraldo, Yocasta también
utiliza la edad como elemento de autoridad respecto a la juventud de sus hijos. En este caso, es una busqueda
de atencién de Yocasta con la que intenta responder a sus hijos, a pesar de la obcecacion de estos. Con esta
finalidad, aunque no contienen el topos de la vejez, también tenemos algunos ejemplos: E., Med. 560-561,
Supp. 196-197, Tr. 612-613, Or. 640-641 o Heracl. 2-4, entre otros.
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de la faccidon mas pobre, el campesino, yandvog. Argumenta que quienes no son de
noble cuna carecen de la capacidad necesaria para velar por el bien comun, incluso
si estos no son ignorantes, como sugiere con &i kal yévotrto un apadng®® (421). Se
trata de un topos habitual, especialmente en la lirica arcaica®®, que aqui se adapta
al contexto politico de la critica del Heraldo a un régimen democratico. La yvoun
supone una fuerte critica a los famosos politicos a media jornada®’. El Heraldo niega
la utilidad de la parrhésia democratica®® al presentar como ineficaz este tipo de voces
y defiende la superioridad moral ¢ intelectual de los g0yeveic. Reproduce, pues, el
temor aristocratico ante un demos considerado incapaz, no solo de gobernar, sino
también de intervenir en la toma de decisiones politicas. Esta condicidon se pone como
argumento sobre la ineficacia de esta forma politica: quienes no se dedican exclusiva-
mente a la politica, no pueden velar por el bien comun.

Este contraste entre riqueza y pobreza en relacion con la capacidad de participacion
politica es especialmente significativo si se compara con otros pasajes de la obra de Euri-
pides en los que la figura del campesino aparece como garante del bien comuin, como
sucede en Electra'y Orestes®. En el caso de la primera, el Campesino se presenta como un
personaje elocuente® y, aunque no de alta cuna, si noble. En ¢l caso de Orestes, el Men-
sajero utiliza el testimonio de un campesino como real y afirma que «[los que trabajan la
tierra], quienes son los Unicos capaces de salvar la tierra» (oinep kai povor clovot yiv
920). Frente a esa vision positiva, el discurso del Heraldo en Suplicantes presenta una
imagen despectiva de esa misma figura al negarle la competencia politica.

Volviendo al contenido de la yvoun [2], esta critica a la capacidad de hablar parece
estar en la linea de lo que Teseo ha expresado anteriormente (238-245), donde se plantea
una critica al tipo de ciudadanos que tienen capacidad de hablar en contextos politicos.
Sin embargo, una lectura atenta permite matizar esta aparente contradiccion. Mientras
el Heraldo critica la participacion directa del démos en la deliberacion, Teseo se refiere
a la necesidad de discernimiento por parte del gobernante, a propdsito del fracaso de
Adrasto en la lectura de los oraculos. Asi, aunque ambos discursos parezcan coincidir
en la desconfianza hacia ciertas formas de participacion politica del démos, sus enfoques
se separan en cuanto al sujeto de la accion. Teseo habla desde su papel como monarca/
gobernante de la ciudad, mientras que el Heraldo critica el poder mismo del pueblo en su
libertad de hablar. Este matiz es fundamental para entender la estructura del agon 111.1.

35 Sobre ello, cf. Bengl (1929, pp. 51-52).

3% Thgn. 683; Sol. fr. 8.2 W; también en Hdt. III 81.1 o E., 74 368, por mencionar unos ejemplos.
Sobre la imposibilidad de tomar en serio a los pobres, E., fr. 327 TrGF.

37 Cf. Collard (1975, p. 222), quien cita Pl., Prt. 322d-323b y Th. 11 40.2.

38 Esta critica a la utilidad de la parresia es una critica a la esencia de la democracia, un rasgo que
resonard en todo el Epitafio de Pericles ya mencionado.

¥ Cf. Di Benedetto (1971, pp. 208-211).

40 Sobre la elocuencia y la conciencia narrativa del Campesino en Electra, cf. van Emde Boas (2017,
pp- 62-70). Su discurso contrasta con el topos tradicional que niega a los campesinos o pobres la capacidad
de actuar por el bien comtn. Un contraste andlogo aparece en el nuevo texto del Poliido euripideo, P. Phil.
Nec. 23, col. ii 1. 11-12, donde Poliido refuta la idea de que los inferiores deben obedecer siempre a los
superiores. Ante esto, Poliido, con una yvaun, rebate mediante una hipétesis irreal la afirmacién de Minos
para demostrar su inverosimilitud: ofitog v elev oi cool TV T coedv | iooove, GOV dy’ &l Gogol
eovovpeba. «De este modo los sabios seriamos inferiores a los que no poseen sabiduria si nos mostramos
prudentes ante nuestra ruinay.
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En este caso, aunque en el agon se pongan en contraposicion los regimenes democratico
y tiranico, Teseo no deja de ser el rey de Atenas, por lo que no es de extrafiar esta afirma-
cion, que no esta completamente en desacuerdo con lo que expone en el agon I11.1.

Retomando la yvoun [2], el Heraldo introduce una critica directa a la igualdad ante
la ley, defendiendo una jerarquia basada en la nobleza y la excelencia moral e intelectual.
Como portavoz de Creonte, su discurso refleja la defensa de los privilegios de los gvyeveic
frente al avnp mévnc. El derecho de palabra por nacimiento es uno de los clichés méas habi-
tuales y representativos del antiguo poder oligarquico y una premisa habitual entre los
personajes de alta cuna posicionados en contra de los principios democraticos en defensa
del poder aristocratico'.

La tercera yvoun [3] cierra la secuencia gnémica y pone fin discurso del Heraldo con
una critica contundente a la figura del demagogo*’, aunque este término no se mencione
explicitamente. La expresion del v. 425: ovdgv v 10 mpiv «[alguien] que antes no era
nadie» pone el acento en el origen humilde de quien participa en la politica gracias a su
formacion y habilidad oratoria, lo que los lleva a ocupar puestos politicos y guiar al pue-
blo. Frente a la preocupacion por el bien comun, central en la yvoun [2], esta [3] sefiala
otro de los peligros percibidos en la democracia ateniense: la manipulacion del démos por
individuos con capacidad oratoria.

Esta critica se enmarca dentro de la estrategia polarizadora que el Heraldo est4 desa-
rrollando a lo largo de su rhésis, en la que los elementos de la parrhésia democratica se
entienden como perjudiciales para el buen gobierno. La desconfianza hacia los habiles
oradores que eran capaces de conseguir cualquier cosa era un temor compartido en la
Atenas del s. V a. C. y su expresion en términos universalizadores confiere a la yvoun
[3] un caracter sentenciador. Esta misma inquietud aparece también al inicio del discurso,
cuando el Heraldo defiende que en Tebas no hay posibilidad de que nadie manipule a la
ciudad, vv. 412-413 008’ £€oTv avTtnv 60TIg EKYaLVOY AOYOLC | TPOG KEPHOG 1010V BAAOT’
dAlooe otpépet, «No hay ninglin politicucho® que, engatusando [a la ciudad] con pala-
bras, la desvie de un lado a otro para provecho individualy.

Esta yvoun [3] mantiene una estrecha relacion con la anterior [2], pues insiste en el
peligro que representa la habilidad oratoria cuando estd en manos de quienes carecen de
legitimidad aristocratica y evitan el bien politico comun. El problema que se sefiala aqui,
pues, no reside en la capacidad o no de hablar, sino en el hecho de que cualquiera, por el
simple hecho de dominar la oratoria, pueda llegar a condicionar la voluntad politica de la
ciudad. Dichas caracteristicas son negativas, no solo para el pueblo, sino también para los
nobles, a quienes por naturaleza corresponde dicho privilegio. Esto estd en consonancia

4 Un testimonio paralelo a esta visién se encuentra en el primer capitulo de la Constitucion de los

Atenienses (1 6-9), donde se plantea una tension entre la participacion igualitaria (€€ iong) del démos y su
supuesta falta de preparacion. Segun este texto, el buen gobierno se ve obstaculizado tanto por la ignorancia
(dpobio) y la pobreza (movnpio) de las masas como por las intenciones manipuladoras de los sectores
acomodados. Si bien las criticas de la Constitucion apuntan a las élites, comparten con el Heraldo la idea
de que el pueblo en su conjunto garantiza una gestion eficaz del poder. En ambos casos, la confianza en el
démos como cuerpo soberano queda cuestionada, aunque desde perspectivas distintas.

42 Goossens (1962, pp. 422-429), Di Benedetto (1971, p. 180).

4 La traduccion literal seria «No hay nadie...» 008’ otv. Se ha decidido traducir esta expresion
como ‘politicucho’ para mantener el tono sarcastico de la critica que esta haciendo el Heraldo, como apunto
Collard (1975, pp. 222-23), y reflejar la critica a lo que serian los politicos a media jornada o, como se
podria decir, ‘de medio pelo’.
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con la base del Heraldo: el mejor gobierno es el oligarquico, con el que se ahorran esta
problemadtica. Desde la perspectiva del Heraldo, esta situacion confirma la superioridad
del régimen oligarquico, que evita y elimina la posibilidad de este tipo de desviaciones.

En este caso, el riesgo no procede de la ignorancia, como en la yvoun anterior [2],
sino de la manipulacioén deliberada: quien posee el don de la oratoria puede guiar cons-
cientemente al démos hacia decisiones perjudiciales. El contenido 1éxico de estos versos
refuerza esta lectura y su implicacion politica. El uso del término dfjpog en 425 contrasta
con el peyorativo dyAog del 411), mientras que mwovnpog, que aparece repetidamente en
la Constitucion de los atenienses, acentua el caracter moralmente reprochable del orador
demagogo. Asimismo, d&iopa se refiere al prestigio politico y, por ultimo, el uso del
metaforico voocog hace referencia al discurso que corrompe, igual que una enfermedad
corrompe el cuerpo; es enfermizo para el gobierno*. Esta asociacion entre la enferme-
dad y el demagogo es habitual en las yv@®uot de los agones euripideos. En estos se hace
referencia a discursos y oradores cuyas palabras estan destinadas a realizar un mal, ya sea
en el ambito politico, ya sea en el personal, como vemos, por ejemplo, en Ph. 469-472,
donde Polinices alude a la capacidad de hablar bien como vehiculo de corrupcion.

Se observa, pues, como el discurso del Heraldo presenta una clausura argumentativa
internamente coherente, articulada mediante una secuencia gndmica que recoge y desa-
rrolla los puntos clave expuestos en los versos precedentes (409-411 y 412-416) para asi
reforzar su critica a los fundamentos del sistema democratico. Este pasaje no solo expresa
una critica explicita a los principios democraticos y a la Atenas representada por Teseo,
sino que también cumple una funcion estructural; ademds de caracterizar a cada uno de
los tipos de gobierno representados por Teseo y el Heraldo, también est4 destinada a esta-
blecer las bases sobre las que supuestamente Teseo construira su discurso. Sin embargo,
como se vera, el monarca ateniense no respondera directamente a estas criticas, mas bien
llevara a cabo una defensa de los principios democraticos atenienses.

La disposicion de las yv@duor de una manera secuenciada no es casual. Ello no solo
refleja la coherencia temdtica, sino también demuestra una progresion argumentativa cui-
dadosamente elaborada. Asi, tras la impersonalizacion realizada con la yvoun [1], las dos
que siguen se articulan como un argumento de autoridad que dotan de solidez retodrica el
discurso. Esta conclusion reafirma desde una perspectiva oligarquica lo que el Heraldo
considera mas peligroso de la democracia: que todos tengan igual derecho de palabra®.
Esta amenaza se manifiesta en dos planos: que hable quien no es capaz de hacerlo por el
bien comun (politicos a tiempo parcial) o que lo haga quien, por su habilidad retdrica,
pueda desestabilizar los fundamentos politicos por interés propio (demagogos). Se trata
de una critica rotunda a la libertad de palabra formulada a partir de la exageracion de un
problema real de la Atenas del s. V a. C*. En estos versos finales se observa una intensi-
ficacion del lenguaje generalizador contra ciertos aspectos de la democracia reales. Estas
criticas coinciden con las opiniones de aquellos que estaban en contra de la democracia,
quienes ademas la concebian como ataque contra su integridad.

4 Esta metafora aparece, por ejemplo, en HF 542. Cf. Collard (1975, p. 223).

4 Isonomia 'y eleutheria, dos pilares basicos de la democracia ateniense, cf. Vlastos (1953, pp. 337-
366), Loraux (2007, pp. 54-60).

4 Para una reflexion, aunque en términos comparativos, sobre la parresia en Fenicias, Hipdlito,
Bacantes, Electra, lon y Orestes, cf. Foucault (2004, pp. 54-56, 60-64, 88-110).
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2. Discurso de Teseo (426-62), democracia

Por su parte, Teseo responde con un discurso considerablemente mas extenso que el del
Heraldo. Esta asimetria entre los dos discursos ha llevado a Kovacs a considerar problema-
tico este pasaje*’, especialmente porque Teseo no responde directamente a los argumentos
de su contrincante. No obstante, como ha sefialado Lloyd*, esta descompensacion, junto
con la ausencia de un distico coral y otros elementos formales que no abordaremos aqui,
podria responder a la intencidn de no presentar a ninguno de los dos como vencedor claro
del debate. A pesar de ello, desde el punto de vista retorico, el discurso de Teseo es mas
elaborado y sigue una estructura formal mas definida®.

Debido al contenido de este discurso, centrado en la defensa de la democracia Ate-
niense, ya desde la antigiiedad fue etiquetado como «encomio de Atenas» aunque dicha
etiqueta ha generado una gran cantidad de trabajos™. En este trabajo adoptamos una posi-
cion intermedia, segun la cual este discurso no se entiende tnicamente como un encomio
de Atenas, pero tampoco se entiende esta lectura de una manera escéptica, que cuestiona
tanto las afirmaciones de Teseo como del Heraldo. Nuestro enfoque se limitard a los ele-
mentos politicos que son pertinentes para el estudio de las yvdpot en el contexto en que
se encuentran.

En su discurso de respuesta Teseo no responde, aparentemente, a los ataques concre-
tos del Heraldo. El monarca tinicamente realiza una observacion general sobre la igualdad
de los ciudadanos ante la ley y, de un modo para nada esperable, hace una defensa de la
democracia general sin responder a las criticas sobre la tappnoia y los demagogos. Como
apunté Morwood®!, esto se puede identificar de dos maneras: si los ataques del Heraldo
subrayan las vulnerabilidades e imperfecciones de la democracia, que no se respondan les
da credibilidad; en cambio, si el piblico entiende que son comicas, infundadas o erroneas,
el discurso de Teseo resuena con firmeza. Teseo, en este caso, no evita dar una respuesta,
sino que consigue superar dichas criticas.

47

Cf. Kovacs (1982, pp. 36-39), quien propone la supresion de los versos 442-455 y afirma que,
si se eliminan los versos 442-455, ademas de los ya propuestos 435-36, las dimensiones del discurso de
respuesta de Teseo se adaptan a las del Heraldo. En contra de la supresion de estos versos, Collard (1975,
p- 228), Michelini (1994, pp. 237-238), Morwood (2007, p. 180).

4% Lloyd (1992, pp. 80-81).

4 Collard (1975, pp. 223-224).

50 Aristofanes de Bizancio, en su Hypothesis describe esta obra como tal, cf. Morwood (2020, p.
192). Esta caracterizacion ha dado lugar a diversas interpretaciones. Por ejemplo, Mendelsohn (2002) lleva
a cabo una interpretacion de esta obra en clave eleusina y de transgresion de género; en cambio, Goff (1995,
pp. 65-78) rechaza esta ultima idea. Otra linea interpretativa ha buscado identificar a Teseo con figuras
politicas de la segunda parte del s. V a. C. Asi Goossens (1932 y 1962, p. 435), Morrison (1950, pp. 76-77),
Podlecki (1975, pp. 7-26) y Croally (1994, p. 210) lo identifican con Pericles. En cambio, con Alcibiades lo
identifican Delebecque (1951, pp. 212-213) y Michelini (1997, pp. 177-184). Por ultimo, Goossens (1962,
pp- 440-446) plantea la posibilidad de identificarlo con Nicias. Para una discusion al respecto, cf. Mills
(1997), Morwood (2012, pp. 552-564) y Graham (2017, cap. V). Morwood (2012, p. 188) deja de lado estas
lecturas para su analisis de la obra.

I Para el andlisis de la yvdpn que sigue esta observacion de Morwood (2020, pp. 190-191) es basica.
El objetivo de este analisis es justificar por qué Teseo supera el ataque que el Heraldo de la democracia.
Para comprender esta posicion no se puede obviar la observacion que este estudioso hace respecto a las
criticas de la democracia (Morwood 2020, pp. 189-190) cuando reproduce las palabras de Churchill: «No
one pretends that democracy is perfect or all-wise».
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Teseo fundamenta todo su discurso sobre dos de los pilares esenciales de la demo-
cracia, precisamente aquellos que han sido atacados por el Heraldo: la igualdad ante la
ley (icovopin) y la libertad (éAevBepin). Estos dos principios, junto con la icoyovio®?, la
importancia de los antepasados comunes, conforman la base de la democracia ateniense.
Aunque el concepto de isogonia no aparece mencionado explicitamente en el discurso
del monarca, si que esta presente en el discurso del Heraldo del agon 111.2 y, mas atn,
subyace en la motivacion que guia la decision de Teseo. El Heraldo, para intentar disua-
dir a Teseo de que vaya a recuperar los cuerpos de los argivos, le dice und’ avorpeicOan
vekpovg | Plat, Tpoonkovt’ ovdev Apyeimv mOAel «ni se te ocurra levantar los cadaveres
por la fuerza, pues en absoluto desciendes de la ciudad de los argivos» (471-472). Frente
a esta prohibicion, Teseo no se detiene en responder directamente, pero su decision de
recuperar los cuerpos de los argivos, ahora inamovible, se fundamenta en el respeto a la
icoyovia. Con su intervencion permitira que las madres argivas, suplicantes, puedan dar
sepultura a sus propios hijos. Aunque Teseo no es consciente de ello hasta este agon 111,
es un concepto que estad presente en toda la tragedia; es la motivacion de las suplicantes y
también la clave para comprender su defensa de la democracia. La retérica del genos es
una operacion de lenguaje que conduce a naturalizar la democracia y es esto lo que Teseo
hace en este discurso. Con la referencia implicita a este tercer elemento se ensalzan, legi-
timan y refuerzan los otros dos pilares fundamentales del régimen democratico.

Asi pues, Teseo articula su defensa de la democracia apoyandose estos tres valores
fundamentales mediante las yvdpon que emplea, al tiempo que ataca la tirania. Esta critica
se basa en la enumeracion de algunos de los peligros de una tirania lejana en el tiempo,
proyectados sobre un arquetipo lejano, aunque no por ello menos temido®. La critica se
corresponde con una tirania mitica, anclada en el contexto narrativo del drama, pero que,
de forma anacrdnica, seguia viva en el imaginario politico del publico ateniense del s. V
a. C. Este anacronismo revela que el verdadero centro de preocupacion del pasaje no es
la amenaza concreta de un tirano, sino el valor y la vigencia del sistema democratico. El
contraste entre el discurso de Teseo y el del Heraldo pone en juego la autoridad y legitimi-
dad de ese régimen, en un momento histdorico en que su estabilidad no era incuestionable.

52 En este texto no tenemos referencias a este tercer pilar de la democracia, la icoyovia, un término
poco comun en griego antiguo. De hecho, en textos clasicos lo encontramos tinicamente en P1., Men. 239a-
b, segln el cual, la igualdad de nacimiento (icoyovia) es la base de la icovopia y la libertad (éhevBepia).
Esta nocion, la de unos antepasados comunes, es un pilar fundamental para la democracia ateniense, como
me apunt6 el Dr. Calderén Dorda. Sobre los fundamentos de la democracia respecto a la isogonia, cf.
Loraux (2007, pp. 37-39).

53 Esposible entender que esta tirania mitica representada en el discurso se concebia como un peligro
lejano e inconcebible para la Atenas del s. V a. C., como apuntan Zeitlin (1986, p. 120), Mills (1997, p.
120), Burian (2011), Graham (2017, pp. 154-166). Las caracteristicas atribuidas al tirano remiten al modelo
tradicional del tirano mitico, cf. Di Benedetto (1971, pp. 181-183), Lanza (1977, p. 62). No obstante, como
observa Morwood (2020, p. 190), no puede ignorarse que en la Asamblea se pronunciaban maldiciones
contra quienes aspiraran a la tirania, y que en las Grandes Dionisias se leia anualmente un decreto que
ofrecia recompensa por eliminar a posibles tiranos. Pese al anacronismo evidente, puede afirmarse que el
temor a una restauracion tiranica no era del todo infundado (cf. Seaford, 2000, pp. 34-35). En contra de esta
lectura mitica, cf. Goossens (1962, pp. 421-422), quien afirma que lo dicho sobre la tirania en este discurso
hace referencia al miedo del régimen oligarquico del 411 a. C. de los Treinta Tiranos, o incluso a Nicias.
Estos acontecimientos son posteriores a la época en la que se escribid Suplicantes; cf. Di Benedetto (1971,
p- 181, n. 72).
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La distribucion de las yvdpot en esta rhésis responde a un esquema previsible que,
analizado en su contexto, revela la importancia estratégica de su colocacion. EI monarca
ateniense inicia su argumentacion (429-455) con una yvoun (429) que introduce el fopos
sobre el que se articulara todo su discurso. Esta yvoun funciona simultdneamente como
cierre de la introduccion del discurso y como apertura del primer bloque argumentativo
(430-441), dedicado a la defensa del régimen democratico. Este bloque se divide, a su vez,
en dos subapartados: vv. 430-432, donde se afirma la igualdad entre ciudadanos, segun la
cual ninguno es superior a otro; y los vv. 433-441, sobre la icovopio y la importancia de
las leyes escritas para la democracia. El segundo bloque argumentativo (442-455) consti-
tuye la critica a la figura tradicional del tirano y también se subdivide en otras dos partes:
vv. 442-443, una yvoun sobre la relacion adecuada entre los jovenes y el mando de la
ciudad; y los vv. 444-455, donde se critica la disposicion violenta del tirano hacia su pue-
blo y en los que encontramos la tercera yvoun del discurso. Finalmente, Teseo concluye
su discurso con una peroratio esperable que empieza en el v. 456, verso al que sigue una
yvoun que concluye la rhésis.

La primera yvoun de Teseo en este discurso introduce el tema que vertebrara tanto el
conjunto de las yv®duot como la rhésis:

[4] 006EV TVPGVVOD BLCUEVESTEPOV TTOLEL
Nada hay mas enemigo de la ciudad que un tirano.

Esta yvoun [4] es la apertura del discurso de Teseo y refleja una critica tajante a la tira-
nia y a la figura del tirano™, habitual en la tragedia euripidea. Aqui la condena recae sobre el
gobierno tiranico en si mismo*’. Por su contenido, forma y posicion, pues es el verso de inicio
del discurso, esta yvoun se concibe como el fundamento de su argumentario antitiranico.

Formalmente, esta yvoun presenta la forma mas habitual: afirmacion enunciativa, sin
verbo explicito y expresando un juicio de valor —en este caso, comparativo de superiori-
dad— sobre el nucleo tematico de esta®. Ademas, se inserta en el texto de tal manera que
presenta un aislamiento formal y sintactico total, sin ninguna particula ni conjunciéon que
la relacione formalmente con el contexto. Esta forma gnomica breve refleja, pues, la con-
tundencia de la critica de Teseo. El uso del comparativo de superioridad (dvopevéotepov)
refleja la confianza del emisor con el contenido de su proposicion. Esta confianza en su
critica a la tirania y, por lo tanto, el conocimiento de Teseo de este tipo de régimen politico
se evidencia, ademas, si se atiende a la posibilidad de identificacion del tirano del que se
habla. Puesto que las yv@®pou son actos de habla que forman parte de un contexto conver-
sacional, estas pueden aludir implicitamente a personajes que forman parte de la tragedia
—estén sobre el escenario o no—. En este caso, el contexto hace evidente que esta yvoun
tiene como referente a Creonte, el tirano de Argos cuyos ideales estan representados en
la figura del Heraldo. En este caso, siguiendo la teoria de la referencialidad de los pro-

5% Cuando el término tiene un significado peyorativo; cf. Lanza (1977, cap. IV).

55 Lo habitual en otras yv@pat son las criticas a aspectos concretos de este tipo de tiranos/regimenes
y que, por la cantidad de loci similes, se entiende que derivan de una concepcion literaria comtn del
TOpavvog y la tirania en la realidad de la tragedia, que no en la historica. Sobre las caracteristicas que suelen
ser criticadas, cf. Lanza (1977, pp. 46-72).

56 Sobre estas caracteristicas de la yvoun, cf. Bosca Cuquerella (2023, pp. 124-134, 166, 204-214).
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verbios de Seitel”’, esta es una yvoun de tercera persona que tiene como objetivo carac-
terizar a Creonte y atacar el tipo de gobierno que representa. Esta alusion implicita, pues,
identifica a Creonte como contragjemplo de si mismo y se expone como tal de manera
universal, por lo que conecta la idea negativa de la tirania con Creonte. Todo ello apunta
a la confianza del emisor con el contenido de su proposicion y, por lo tanto, también en
lo que sigue en su rhésis.

Con esta yvoun Teseo introduce de una manera explicita lo que se ha estado fra-
guando desde el inicio del agon 11, cuando ha afirmado en los vv. 404-406 lo siguiente:
oV yop Gpyetat | EvOg TPOG AvOopOg AN’ ElevBEpa TOMGS. | Ofpog & avacoel... «En esta
ciudad no manda un unico hombre, sino que es libre. El démos es soberano...». La dis-
posicion de la yvoun y su aislamiento acentiian esta oposicion y sefialan su importancia
dentro de la rhesis, pasando del plano universal al referente implicito: Creonte, perso-
nificando de manera indirecta el ataque que, aparentemente, se esta haciendo sobre un
régimen politico. A esta yvoun siguen la critica a la falta de leyes escritas (430-431) y la
superioridad del tirano ante los demas (443-445).

En cuanto a la posicion de Teseo, es evidente que, mediante un juego de contras-
tes, el monarca se presenta como la figura antitética del Heraldo, es decir, de Creonte.
Frente al tebano, portavoz de un modelo tirdnico, Teseo se erige como el guia legitimo
de una ciudad democratica, capaz de conducirla politicamente conforme los valores de
este sistema. Esta yvoun inicial subraya con claridad la oposicidn radical entre los dos
interlocutores, lo que implica no solo un distanciamiento ideologico, sino la imposibili-
dad de alcanzar ningtin acuerdo. Su inclusion en el inicio del discurso tiene una funcion
estructural clave: marcar el caracter irreconciliable de las dos realidades representadas
por el Heraldo y Teseo, no solo politicamente, sino también sobre si Atenas debe recu-
perar o no los cuerpos de los argivos. Al establecer como inicio argumental una yvéoun,
Teseo no solo introduce su posicidn, sino que se presenta como autoridad respecto al
contenido y como poseedor de la verdad para intentar aleccionar a sus receptores, tanto
el interno como los externos®.

Después de la yvoun [4], Teseo introduce, mediante el adverbio relativo indefinido
6mov®, las circunstancias que rodean dicha afirmacion, sefialando el marco en el que la
yvoun cobra sentido. A partir de ahi, pasa a enumerar los distintos males de la tirania,
algunos de los cuales reforzados o introducidos por yv@duout. El primer rasgo concreto de
la tirania que Teseo denuncia es la falta de ic6tc®, de igualdad, concebida aqui como
consecuencia directa de la existencia de leyes escritas. Este argumento se articula en dos

57 Sobre esta teoria, cf. Seitel (1969, pp. 35-41). Esta teoria ha sido adaptada y aplicada al estudio
de las yv@dpou en la tragedia clasica por van Emde Boas (2017, pp. 45-46) y Bosca Cuquerella (2023, pp.
331-333) y en Homero por Lardinois (1995, pp. 82-116). El juego de referencialidad y de identificacion
del referente en una yvoun no elimina el alcance gnémico de estas, del mismo modo que tampoco afecta el
uso de referentes gramaticales como el pronombre de segunda persona o0 o el uso del articulo o de formas
verbales en primera o segunda persona; cf. Cuny (2007, pp. 67-68), Bosca Cuquerella (2023, pp. 328-331).

8 Sobre el trasfondo de este pasaje como una critica de los problemas de la democracia de la Atenas
del s. V a. C., cf. Di Benedetto (1971, pp. 154-192), Michelini (1994, pp. 234-240), Graham (2017, pp.
154-166).

% Cf. Collard (1975, p. 226).

80 Aiknv fonv se refiere a icovopia. Sobre la implicacion politica de este, cf. Delebecque (1951, pp.
347-364), Goossens (1962, pp. 600-622), Vlastos (1953, pp. 337-366), De Romilly (1983, pp. 405-418),
Mastronarde (1994, p. 299), Papadopoulou (2008, pp. 49-50).
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partes, separadas por una yvoun (433-433). El primer bloque (439-432) se centra en la
critica a la falta de icog, puesto que el gobierno y, por tanto, las decisiones comunes estan
sometidas al arbitrio de uno solo. El segundo (435-438 +438-441) desarrolla la importan-
cia de la libertad de la palabra, parrhésia, entendida como una de las consecuencias posi-
tivas del sistema democratico sustentado en la igualdad legal. Con este bloque responde
a la critica de la parrheésia (yvodpou [2] y [3]). Entre estos dos bloques se encuentra, como
nucleo articulador, la yvoun [5], 433-434:

[5] yeypappuévav 8¢ t@v vopmv 6 T° dcbevig | 6 TAoDo16g TE TV dikny ionv &yt
Cuando las leyes estan escritas, tanto el pobre como el rico disfrutan de igual justicia.

Esta yvoun cierra la critica de Teseo a la tirania basada en la falta de igualdad y repre-
senta un punto central de su defensa del régimen democratico. Al afirmar que la justicia
unicamente puede ser igualitaria si se basa en leyes escritas (kotvoi vopot), Teseo apela
directamente a uno de los elementos principales de la democracia, la isonomia; estos
principios aseguran justicia igual para todos los ciudadanos, independientemente de su
condicion social. Esta yvoun sintetiza los ideales democraticos de igualdad y libertad®', lo
que la convierte en la piedra angular del discurso de Teseo y en la contraposicion directa
con el régimen tiranico.

Ademas de subrayar el papel de la ley como base del bien comun y del buen gobierno,
esta yvoun también refuta la acusacion del Heraldo sobre el abuso de la libertad de pala-
bra. De este modo Teseo no niega la acusacion®?, mas bien la enmarca en el orden legal.
La libertad, en su vision, solo es legitima si se inscribe dentro del marco legal escrito al
que alude la yvoun®.

Esta yvoun, explicitamente con contenido politico anacrdnico, remite a los valores
democraticos de la Atenas del siglo V a. C., en especial a la funcion de la ley escrita como
instrumento para equilibrar la justicia entre ciudadanos de distinta clase social®. En este
sentido, Teseo convierte la existencia de leyes escritas en una conditio sine qua non de

1 Estos principios, ademas, son también elementos clave en el Epitafio de Pericles (Th. 11 37.3-7).

Musti (1995, pp. 3-62) ofrece un estudio al respecto; en primer lugar, presenta una introduccion general
a la isonomia y la democracia en el Epitafio y luego compara este texto con las Suplicantes de Euripides
y las de Esquilo. A partir de esta comparacion, enumera los fopoi democraticos comunes entre el Epitafio
y las tragedias. Estos topoi tienen como objetivo la construccion ideoldgica y politica del agon y, como
demostré Musti, tienen su resonancia en el género del logos epitaphios, que encuentra su mayor exponente
en el Epitafio de Pericles.

62 Para un resumen sobre las distintas interpretaciones de esta aparente falta de respuesta a la critica
sobre los demagogos, cf. Morwood (2020, pp.189-191).

6 Segun Missiou (2011, p. 25) la transcripcion y exhibicion piblica de las leyes suponian una
garantia de accesibilidad y, por lo tanto, de igualdad de todos ante la ley. Pero, en la realidad ateniense, esta
inmutabilidad no siempre era sindnimo de igualdad ante la ley. Por ejemplo, como expone el autor, durante
el reinado de Pisistrato se mantuvieron las leyes de Solon, sin alterar, expuestas (Hdt. I 59.6; Th. VI 54.6;
Arist., Ath. 16.8); cf. Graham (2017, pp. 159-160). Sobre la importancia de la ley escrita cf. Liddel (2003,
pp- 79-93).

¢ La ley escrita frente a la vergiienza y el peligro que suponen las no escritas es un topos que se
repite en el Epitafio de Pericles, cf. Musti (1995, pp. 15 y 49-51). Para una discusion sobre los puntos en
comun entre el discurso de Pericles y la figura de Teseo en la parte politica de este agon, cf. Bengl (1929,
p. 32), Graham (2017, pp. 159-160), entiende que las palabras de Teseo establecen una sélida base en la
discusion politica posterior.
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la democracia. Asi lo expresa con claridad en la propia yvoun: 6 T’ dcOevig | 6 TAoVG16¢
te TV olkmv iomv &xet (433), formulado como un eslogan politico que legitima su figura
como modelo de lider democratico. La formulacion y contexto de esta yvoun presentan
la ley como garante de la igualdad y presenta la isonomia como fundamento de la libertad
(v. 438).

Por ultimo, la tercera yvooun que pronuncia Teseo es la que ocupa los vv. 442-443,
Aunque esta no es la ultima yvoun de su discurso®, si que es la ultima con contenido
politico:

[6] kai unv dmov ye 6Tjuog avbevinc® ¥Bovog | Voo doTtoig ideTol veaviaig:
Es mas, cuando el pueblo es autoridad del pais, se complace con los ciudadanos jovenes
que forman su base.

Al igual que las dos yv@pau anteriores de Teseo, esta también presenta un comentario
de caracter politico, pero en este caso marca un cambio tematico respecto a las demas.
Mientras que en los versos previos Teseo se ha centrado en la defensa de la igualdad, la
libertad y la justicia como elementos politicos esenciales, aqui exalta un aspecto positivo
del régimen democratico: el démos. Es positivo que los ciudadanos sean el gobierno de su
propia tierra y que el poder no esté en manos de una tnica persona. Frente a ello, en los
vv. 444-455 Teseo expone el reverso de la tirania, el problema de que el poder lo tenga
un Unico gobernante, y lo hace, de nuevo, haciendo referencia a problemas tipicos de la
tirania mitica.

Esta yvoun Teseo, mediante la caracterizacion por contraste, caracteriza al poder
tirdnico, etiquetdndolo como peligroso para aquellos ciudadanos politicamente capaces
que suponen un obstaculo para la tirania. De este modo, Teseo elogia la democracia al
destacar la participacion de los jovenes como uno de los motores fundamentales de la
polis. Este punto, sin embargo, parece entrar en contradiccion con lo dicho en el pasaje
gnomico de las tres clases sociales, como ha senalado Michelini®’, y que refleja la comple-
jidad interna de la caracterizacion politica de la democracia y de Teseo en esta tragedia.
En conjunto, la yvoun refuerza la imagen del tirano como la figura prototipica construida
a partir de la suma de rasgos negativos atribuidos en su discurso.

6 La tultima yvoun esta en los vv. 459-461, pero no la incluimos en el cuerpo del texto porque no
tiene contenido politico: TOv yap dyyelov ypedv | Aé&avO’ 6c” Gv AN TIc Mg TaYog TAALY | Ywpelv. «El
mensajero debe retirarse inmediatamente, una vez que ha dicho lo que se le ha ordenado». Forma parte de
los versos conclusivos de la rhésis del monarca (456-462).

%  Este término presenta una importante problematica. Mantenemos la lectura del manuscrito L,
avBevtnc, ‘guia’, quien tiene autoridad, equivalente a k0pioc, aceptada por Murray, Collard, y Kovacs, no
porque esté exenta de dificultades, sino por tratarse de la transmitida por L. Este pasaje constituye el unico
ejemplo conocido en griego clasico y mas temprano en que avfevtiig adquiere dicho significado. En época
clasica, su uso atestiguado es el de ‘asesino’, lo que hace que esta acepcion resulte dificil de justificar en
este contexto. Esta rareza ha motivado la conjetura de Markland, quien propone gb6vvtiic, aceptada por
Diggle y Morwood. Se trata de un derivado de ebBuvvog, término si empleado en época clasica con el sentido
de supervisor o responsable, lo cual se ajustaria bien al papel de Teseo como gobernante justo y garante del
orden civico. Sobre la problematica de este término, cf. Kovacs (1982, pp. 36-39). Este autor, vid. supra,
propone eliminar por completo los vv. 442-455.

7 Esta identificacion ya la revisé Michelini (1994, pp. 237-238).
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Layvoun [6] evidencia un aspecto positivo de la democracia, la centralidad del démos,
especialmente a los jévenes ciudadanos. Sin embargo, los versos que siguen, introduci-
dos por la particula 3¢, transforman esta afirmacion en una critica, de nuevo, a un rasgo
mitico-tradicional de la figura del tirano: el asesinato de los jovenes por temor a que le
arrebaten el poder, una caracteristica dificilmente aplicable al contexto del s. V a. C. Esta
critica, reforzada mediante las preguntas retdricas de los vv. 447-454, construye la ima-
gen prototipica del tirano impulsivo® y sirve para reafirmar la superioridad del liderazgo
democratico frente al poder absoluto. Ademas, estos versos contrastan de forma directa
con los pronunciados por el Heraldo den los vv. 410-411, donde, como se ha apuntado
anteriormente, defiende el gobierno de un solo hombre frente al del demos: moOMG yop Mg
Eym Tape’ amo | EvOc mpog avopoc ovk OyAwm kpatvvetat. «Pues la ciudad de la que yo
mismo vengo la domina un solo hombre, y no la chusmay.

3. El agdon I11.1 en el contexto de la tragedia

Desde el analisis politico, este primer par de discursos del agon (I1I.1), con su marcado
contenido politico, parece presentarse como una mera divagacion que precede al siguiente
par de discursos (II1.2), en los que los personajes si que son directos en relacion con las
causas que se defienden (esp. vv. 514-639). Desde un punto de vista comparativo, parecen
una simple digresion politica. Pero, teniendo en cuenta el analisis de las yv®pou, junto
con otros aspectos que se han ido comentando, en el agon III.1 se exponen dos Adyot
enfrentados sin una solucidn, dejando en manos del espectador la evaluacion de estos: la
critica del Heraldo a la democracia, posiblemente cercanas a las preocupaciones reales
del publico ateniense, y el discurso de Teseo, configurado entorno a dos ntcleos, el ataque
a la tirania mitica y la defensa de las bases de la democracia: isonomia y libertad. Esta
presentacion de los problemas de la democracia, a pesar de la defensa de Teseo, podria
haber suscitado en los espectadores una mayor preocupacion por los problemas reales de
su democracia que por un tipo de tirano lejano.

La acumulacion de anacronismos enfatiza la aparente paradoja inherente a la figura
de Teseo, a la vez rey de Atenas y creador y defensor de su democracia, un rasgo que, en
el marco de esta tragedia, no se plantea como un problema”. Esta digresion politica pre-
via a la recuperacion de los cuerpos de los argivos cumple una funcion central en el con-
junto de la tragedia. Proyecta una realidad familiar al publico al vincular ideologicamente
la impiedad de Tebas con la tirania y, por contraste, reforzar la imagen de Atenas. Este par
de discursos agonisticos, en el contexto global de la trama, sirve para justificar dramati-
camente la decision politica de Teseo de recuperar los cuerpos y se apoya en la defensa
de los tres principios democraticos: la isonomia, elemento sobre el que se ha discutido en
los agones anteriores; la libertad de la que son privadas no solo las madres argivas, sino
los ciudadanos de ciudades con regimenes no democraticos; y, de manera indirecta, la
isogonia, vulnerada por Creonte al impedir la sepultura de los hijos de las madres supli-
cantes. Con la restitucion de este ultimo, Teseo no solo justifica la accion bélica contra

8 Vv. 444-446: dvip 6¢ Pacihedg éxBpov fyeitar t0de, | Kol Todg dpictovg olg <t’> Gv TfyfiTol
Qpovelv | kteivel, dedokag thg Tupavvidog mEPL. «Pero un rey tiene esto como odioso y elimina a los
mejores y a quienes cree que son sensatos, cuando teme por su tiraniay.

% Lanza (1977, pp. 46-51).

70 Morwood (2007, pp. 8-9), especialmente respecto a la bibliografia.
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Tebas, sino que también se presenta como garante defensor de la democracia. Este ultimo
aspecto vincula la digresion politica con la accidon dramatica, integrandola plenamente en
el desarrollo de la obra. En este sentido, la respuesta de Teseo encaja con la etiqueta que
se le dio ya en la Antigiiedad, pues no solo responde a las criticas a la democracia, sino
que supera con creces las criticas del Heraldo.

Esta vision tedrico-politica también se justifica al relacionarla con los demas agones
y la evolucion del personaje de Teseo respecto a la decision que debe tomar. Del mismo
modo que en el agon 1, cuando Teseo se nego6 a ayudar a Adrasto y a las argivas, ahora el
Heraldo critica la decision del ateniense de prestarles ayuda. Retoma el argumento de la
guerra injusta y atribuye a Atenas la misma motivacion que Teseo habia reprochado antes
a Adrasto, una incongruencia insalvable para algunos estudiosos. Sin embargo, desde el
punto de vista dramadtico, esto responde a una construccion deliberada del personaje: el
Heraldo no percibe la verdadera motivacion de la intervencion de Atenas y repite, desde
su perspectiva, la acusacion inicial de Teseo, pero invertida.

En una tragedia agonistica como Suplicantes, el agon 111 marca el punto culminante
de la primera parte de la obra. Representa el final de la evolucion de Teseo: tras su actitud
critica en el agon I respecto a Adrasto y la ayuda pedida y su cambio de posicion gracias
a la mediacion de Etra en el agon 11, este enfrentamiento con el Heraldo confirma su
decision de ayudar a las madres argivas. De este modo, la aparente contradiccion entre la
negativa inicial de Teseo y la aceptacion finalmente de su ayuda queda resuelta al com-
prender el desarrollo dramadtico de este personaje. Esta evolucion permite confrontar dos
perspectivas: para el Heraldo, Atenas actiia movida por la misma motivacion que llevo a
Adrasto a la guerra que le hizo perder; para el espectador, en cambio, queda claro que la
intervencion ateniense responde a los principios democraticos ya expuestos, propios de
un personaje como Teseo.

En Suplicantes, este ultimo agon muestra como los personajes, aunque en momentos
distintos, comparten un mismo punto de partida argumentativo, pero llegan a conclusio-
nes opuestas. Este paralelismo revela un mecanismo dramatico que contrapone perspecti-
vas temporales y contextuales. En realidad, la marcha militar de Teseo, dentro de su dis-
curso —motivado por Etra y apoyado en las leyes naturales y panhelénicas y la defensa
de la democracia—, tiene una motivacion justa, puesto que entiende que el error de Argos
ha sido ya pagado y resarcido con la muerte de los jévenes y que su marcha bélica supone
la reparacion del incumplimiento de una ley panhelénica y la restitucion del principio de
isogonia.

I11. CONCLUSIONES

Como se ha podido comprobar, esta escena no se puede entender inicamente como una
digresion teodrico-politica, sino también como parte esencial de la trama de la tragedia.
Su objetivo es presentar una realidad familiar al publico, reforzar un vinculo ideologico
entre la impiedad de Tebas en contraposicion con Atenas y, especialmente, justificar con
la defensa de la democracia la actuacion de Teseo en la recuperacion de los cuerpos. Este
agon culmina, ademas, el proceso evolutivo de Teseo como monarca: tras su negativa
inicial y pese a la oposicion tebana, comprende finalmente las necesidades de Argos y
asume su papel como garante de los derechos democraticos de las madres argivas y de las
leyes panhelénicas.
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A través del tratamiento explicito de lo politico, la obra sustituye en esta obra la Ate-
nas mitica por una Atenas cuya politica representa a la ciudad democratica del s. V a. C.,
orientado a defender y consolidad la democracia ateniense al vincular sus virtudes con
las de la ciudad. Frente al del duro ataque a algunos de los aspectos mas vulnerables de
la tragedia, Teseo responde con una defensa firme y eficaz que refuerza su legitimidad
como lider y portavoz de los ideales democraticos. Este enfrentamiento no solo enriquece
la dimension politica de la tragedia, sino que también aporta profundidad a la caracteri-
zacion de Teseo al mostrar como su evolucion lo conduce a una decision final coherente
con su papel como rey y garante de los valores democraticos.
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