RESENA DE LIBROS

1. EDICIONES Y TECNICA FILOLOGICA

Universidad de Murcia, Seccion de Filologia Clasica. I1I Simposio: La Critica Textual
y los Textos Clasicos. Murcia, Secretariado de Publicaciones, Departamentos de
Latin y Griego, 1986, 168 pp.

Manuel Fernandez-Galiano, «Estudios criticos sobre los libros XXI y XXII de la
Odisea», da un breve informe acerca de sus trabajos sobre el texto de Homero, con
destino a la coleccion bilingiie que edita la «Fondazione Lorenzo Valla». Lamenta
el acortamiento de las notas y del aparato critico para los libros XXI y XXII. La
personalidad del autor merece todo el respeto y admiracion de la labor presentada.

Carmen Codofier, «Aparente homogeneidad en la practica de la edicién critica»,
considera aspectos de la edicion de textos latinos que ilustra con ejemplos de César
y de Isidoro.

José S. Lasso de la Vega. «El arte de la conjetura (con ejemplos de la tragedia
y lirica coral)», atiende a la emendatio ope ingenii siue coniecturae y al conservaduris-
mo para determinar el justo medio entre ambas tendencias y lo ejemplifica con
muestras tomadas de la tragedia y lirica coral griegas.

Juan Gil, «Critica textual y humanismo», trata principalmente de las discrepan-
cias entre Marulo y Poliziano en relacién con el texto de Catulo y corrige algunas
poesias de Marulo. Se ocupa brevemente de los poetas espafioles Antonio Seron y
Juan Cristébal Calvete de Estrella, enmendando con acierto algunos errores de las
tltimas ediciones.

Gaspar Morocho Gayo, «Problemas y métodos de critica textual en Esquilo»,
trata resumidamente los distintos métodos de la critica textual desde Lachmann y
los ilustra con consideraciones sobre el texto de Esquilo.

Sebastian Mariner Bigorra, «La critica textual, ciencia humana. Sus contactos
con la historia de los conocimientos métricos», hace una serie de reflexiones acerca
de la personalidad del copista sensible a la métrica del verso o al ritmo de las clausu-
las. Por lo que se refiere a éstas, aunque su estudio seria muy complejo respecto de
la influencia del escriba en posibles errores, unos estudios monograficos realizados
con un rigor metodoloégico comparativo y no necesariamente con porcentajes po-
drian proyectar algo de luz, sin olvidar, naturalmente, la historia del cursus y la épo-
ca de los mss. o ms. que se estudien.

Francisco Rodriguez Adrados, «Problemas de la critica textual en la transmisién
de la fabula greco-latina», trata con brevedad y precision la probleméatica de una re-
construccion de las colecciones y de las diversas fabulas, en cuya labor los conceptos
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de stemma, arquetipo y falta revisten una complejidad mucho mayor que en otros
estudios. Unos cuadros ofrecen una vision de conjunto de los aspectos considerados.
El autor es la mejor garantia del valor e interés de estas paginas.

Manuel C. Diaz y Diaz, «Confeccién de codices y critica textual», considera el
tema de la ordinatio la forma de copiar el ms., la collatio como fase final de la trans-
cripcién y pone de relieve la importancia que tiene reconstruir los ambientes para
mejor explicar los resultados.

Este Simposio quiere promover una reflexion teorica sobre la critica textual y su

lectura sera util a todo estudioso de los textos clasicos.
ANGEL ANGLADA

GaLLo, I.—Greek and Latin Papyrology, trad. de M. R. FaLivene y J. R. MARcH.
Classical Handbook, 1. Londres, Institute of Classical Studies, 1986, 153 pp. +
16 lams.

El presente libro es una traduccion al inglés del Avviamento alla Papirologia de
I. Gallo (Népoles 1983). Con él se inicia una serie de manuales sobre distintas espe-
cialidades dentro de la Filologia Clasica, pensada principalmente para los estudian-
tes universitarios. Asi, entre otros volumenes, se anuncia una traduccion del manual
de métrica griega de Bruno Snell.

El tono general del libro es expositivo y didactico, lo que hace que se lea con
agrado. El tratamiento sucinto y a veces poco matizado de los problemas se justifica
por tanto por su caracter divulgativo. Hay que decir también que, en general, presta
mayor atencién a los papiros literarios. Ello se explica no sélo porque Gallo es un
reconocido especialista en la materia, sino sobre todo porque su intencion inicial era
la de ofrecer al publico universitario italiano un libro que complementase el manual
de O. Montevecchi, centrado predominantemente en los papiros documentales.

El libro se abre con un capitulo en que se definen los objetivos y limites de la
Papirologia. A continuacion se ocupa, de modo claro y ameno, de los distintos ma-
teriales de escritura y las caracteristicas del libro en el mundo antiguo. El tercer ca-
pitulo es una pequeiia historia de la Papirologia, con una resefia de las contribucio-
nes mas importantes a la misma en cada pais. El capitulo cuarto introduce al lector
en el apasionante mundo de la papirologia herculanense, desde sus lejanos inicios en
el siglo xvin hasta el prometedor momento actual. A todo lo que dice Gallo sobre
esto ultimo hay que afiadir que recientemente se han reempredido las excavaciones
en Herculano y existen razonables esperanzas de hallar nuevos textos sepultados. En
la pagina 37 observo un ligero despiste de Gallo, que incluye entre los autores con-
servados en papiros de Herculano a Hermarco, continuador de Epicuro en la direc-
cioén de la escuela. El autor se refiere probablemente al PHerc. 1251, la llamada Eti-
ca Comparetti, atribuida a aquél por Philippson. La pertenencia de este tratado a Fi-
lodemo fue demostrada hace tiempo por M. Gigante, como el propio Gallo sefiala
en la pagina 42. El quinto capitulo es una revision de las contribuciones mas impor-
tantes de los papiros a la literatura griega y latina, tanto en fragmentos de obras co-
nocidas como sobre todo en textos nuevos. Viene a continuacion una sucinta pano-
ramica de los diferentes tipos de papiros documentales, asi como una reflexion sobre
los principales problemas con que se enfrentan hoy en dia los especialistas en este te-
rreno. Siguen dos breves capitulos sobre la paleografia de los papiros literarios y so-
bre técnica editorial antigua y moderna. El ultimo capitulo es una consideracion mo-
deradamente optimista sobre el futuro de esta ciencia y las contribuciones al conoci-
miento de la literatura y el mundo antiguos que aun podemos esperar de ella.
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Cierran el libro las notas (en una seccién independiente a diferencia de la edicion
original), un apéndice bibliografico ordenado por materias, diversos indices y por ul-
timo dieciséis laminas (por cierto, que la numero 11 ha sido oportunamente puesta
del derecho). La secciéon bibliografica esta muy al dia, con algunos titulos incluso
posteriores a 1983. En el apartado 8, en que se reseilan las revistas especializadas,
noto la ausencia de Anagennesis y de Studia Papyrologica, que figuraban en la edi-
cién original, asi como del Bulletin of the American Society of Papyrologists.

En suma, el libro es recomendable, como se pretende, para los estudiantes uni-
versitarios, asi como para aquellos que quieran iniciarse en esta disciplina, ya sean
estudiosos del mundo antiguo o lectores cultos en general. Sin embargo, aquellos
que quieran seguir profundizando y busquen introducciones mas detalladas y razo-
nadas, deben acudir a los manuales de Turner y Montevecchi, a los que el propio
Gallo remite varias veces'. Entre los que no cita son muy recomendables dos recien-
tes libros de N. Lewis referidos respectivamente al Egipto ptolemaico y romano?.

Juan RobDRrIGUEZ SoMoLINOS

' E. G. Turner, Greek Papyri. An Introduction, Oxford 1980,; O. Montevecchi, La
papirologia, Turin 1973.

2 N. Lewis, Greeks in Ptolemaic Egypt, Oxford 1986; Life in Egypt under Roman
Rule, Oxford 1983.

OMEeRro.— Odisea, vol. VI (libri XXI-XXIV). Introduzione, testo e commento a cura
di ManueL FErnANDEzZ-GaLiano e ALFrRep Heuseck. Traduzione di G. AureLio Pri-
viTErA. Vicenza, Fondazione Lorenzo Valla, Arnoldo Mondadori Editore, 1986,
LII + 432 pp.

Con este volumen concluye la edicion de la Odisea auspiciada por la Fondazione
Lorenzo Valla, una instituciéon de merecido prestigio en la Filologia Clasica europea.
En el catalogo de la serie bilingiie que patrocina, «Scrittori greci e latini», figuran ti-
tulos tan sugestivos como unos Himnos homéricos de F. Cassola, una Eneida en seis
tomos al cuidado de E. Paratore, las Historias de Orosio estupendamente editadas
por A. Lippold, unas Vite dei Santi dal III al VI secolo publicadas bajo la direccién
de Christine Mohrmann, la Cronografia de Miguel Pselo a cargo de S. Impellizzeri,
o los dos volimenes de La caduta di Costantinopoli (textos griegos, latinos, italianos,
franceses, eslavos...) preparados por A. Pertusi. Sin duda es una de las colecciones
de autores clasicos mas importantes y con mas proyecciéon de futuro de este Gltimo
tercio de siglo.

La Odisea de la F. L. V. presenta un altisimo nivel filolégico. La traduccién ita-
liana ha corrido a cargo de G. A. Privitera. Del tomo I, que incluia una cuidada In-
troduccion general, se ocuparon A. Heubeck y S. West. El volumen II (Od. V-VIII)
lo prepard J. B. Hainsworth, encargandose del III A. Heubeck y del IV (Od. XIII-
XVI) A. Hoekstra. J. Russo edit6 y comento el tomo V, mientras que del sexto y
ultimo, objeto de esta reseiia, son responsables M. Fernindez-Galiano, nuestro gran
helenista, recientemente fallecido (Od. XXI-XXII), y A. Heubeck (XXIII-XXIV).

En las palabras previas de Fernandez-Galiano a los libros por él comentados fi-
gura incluido un excursus sobre el certamen del arco (pp. XI-XXV) que es una pe-
queiia obra maestra del buen hacer en Filologia. La competicion tiende hoy a situar-
se en el péyapov o sala de banquetes, mientras en los decenios anteriores la critica
preferia ubicarla en el patio (adAf) o en el vestibulo (mpéSopog o mpéSupov). Sigue
siendo bastante complicado saber en qué consistia la prueba. Primero habia que ten-
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sar el arco. Luego viene el concurso de tiro propiamente dicho, Para explicarlo, Fer-
nandez-Galiano se basa en las hipdtesis, mas o menos coincidentes, de Stanford, Bé-
rard, Pocock, Stubbings y Delebecque. Lo que la flecha debe atravesar es el agujero
de la hoja del hacha por el que se introduce el mango de madera. Asi, pues, las es-
clavas llevaban doce puntas de hacha al lugar de la prueba, lo que resulta mucho
mas transportable que doce hachas completas, con sus respectivos mangos. Después
las hachas se colocaban en hilera, dejando, asi alineadas, un Gnico agujero a la pun-
teria de cada arquero en competicion. El tema es lo suficientemente atractivo como
para que merezca la pena leer con atencion las paginas que le dedica el estudioso,
que no escatima ilustraciones (en pp. XVI, XX-XXI, XXIII y XXIV) para aclarar
las dudas del lector mas obtuso. Un estupendo excursus, en suma, que tiene su per-
fecta correspondencia en el Comentario.

La edicion de Od. XXI-XXIV es, como la de los cantos anteriores, paradigmati-
ca. Los interesados en las aventuras de Ulises no podran prescindir en lo sucesivo
de esta Odisea de la Fondazione Lorenzo Valla. El principio que anima la edicion
del poema es conservador con respecto al textus receptus, de acuerdo con las ultimas
tendencias de la critica textual. Galiano y Heubeck no se sustraen al planteamiento
general en este tomo VI. Son respetuosos con la tradicién manuscrita y no prodigan
las conjeturas. Ambos se lucen en el Comentario, que es de una gran riqueza. La
traduccion de Privitera, que no es métrica pero adopta una disposicién versaria, es
fiel al tiempo que elegante. Clausuran el libro unos indices, a cargo de T. Gargiulo,
de nombres propios, de palabras comentadas y de cosas notables.

Luis ALserto b CUENCA

Poetae Epici Graeci. Testimonia et Fragmenta. Pars 1. Edidit A. Bernast. Leipzig,
B. G. Teubner, 1987, XXXII + 283 pp.

Aunque ha habido ediciones parciales de los épicos griegos, para remontarnos a
una con pretensiones de ser completa hemos de citar la vieja de Kinkel de 1887 (que,
de otra parte, no comprende autores como Cleodstrato y obras como la Meropis). En
relacion con Kinkel y otras ediciones posteriores, la que aqui resefiamos representa
un avance fundamental: va a constituir un instrumento de trabajo indispensable en
este campo durante muchos afios.

Pero hemos de seiialar antes de seguir que, por uno de esos azares con los que
de cuando en cuando se topa el fildlogo, en el mismo afio e independientemente ha
aparecido una segunda edicion de los épicos griegos arcaicos, obra de Malcolm Da-
vies (Epicorum Graecorum Fragmenta, edidit M. D., Géttingen, Vandenhoeck und
Rupprecht, 1988). No vamos a hacer un estudio comparado, aunque alguna alusién
a las diferencias si haremos. Después de todo, tras tanto tiempo en que el campo es-
taba semiabandonado, ahora sus cultivadores van a poder contar con una doble e
independiente presentacion de los datos sobre el mismo. _

Seguimos con la edicién de Bernabé, Comprende el Ciclo, los poetas genealdgi-
cos, regionales y astronomicos arcaicos, los que trataron el mito de Heracles y Qué-
rilo de Samos. Deja fuera los fragmentos de Hesiodo (ya editados excelentemente
por Merkelbach-West) y los poetas orficos, que el propio Bernabé editaré en un vol.
II. Hay que decir que la edicién de Davis se refiere muy aproximadamente a los mis-
mos autores (para otros mas que se dan en el indice, como Antimaco de Colofon,
Hesiodo o Epiménides, el editor se limita a hacer referencia a ediciones modernas).

El avance consiste no tanto (aunque también) en el detalle de la edicion como en
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el concepto mismo de edicion. Los Testimonia, Loci paralleli y Aparato Critico son,
ciertamente, un verdadero monumento. Como el autor dice en el prologo, prefiere
hacer entrar todo aquello en lo que alguien puede encontrar interés para la interpre-
tacion de poetas tan destrozados. El Aparato Critico, de otra parte, incluye abun-
dantisimas notas exegéticas: realmente, pone al corriente de todo lo que se ha escrito
sobre los fragmentos. Es, a todas luces, mas completo que el de Davies, al que le fal-
tan también los loci paralleli.

Los fragmentos estan clasificados en tres apartados: los considerados auténticos
(sin distinguir entre los literales y los de tradicion indirecta, que también llevan un
copioso Aparato); los dubia; y también los falsos. Se emplea el mayor rigor para
aceptar un fragmento en el primer grupo: por ejemplo, muchos fragmentos papira-
ceos para los que existen propuestas de atribucion, pero sin seguridad, son dejados
fuera, asi por ej. los de Quérilo de P. Oxy. 2524 que incluyen en sus ediciones
Lloyd-Jones y Page.

En cuanto a novedades, lo es el numero elevado de testimonios y loci paralleli,
recogidos ahora sistematicamente por primera vez. La ganancia en nimero de frag-
mentos es, evidentemente, mas pequefia. Hay sin embargo algunos, papiraceos u
otros, cuyo hallazgo es reciente, del tipo de Phor. 6 (= P. Oxy. 2260). Y existen fre-
cuentes interpretaciones personales del editor, algunas anticipadas en esta misma re-
vista.

La edicion va complementada, al comienzo, por una exposicion de Grammatica
et metrica y una muy nutrida bibliografia; al final, tras el Siglorum conspectus, por
un utilisimo repertorio (original de R. Olmos) de obras de arte arcaicas que recogen
los temas de los poemas; por un Index operum et poetarum; un Index fontium, un In-
dex uerborum; y unas tablas comparativas de las diversas ediciones. No se puede pe-
dir mayor exhaustividad ni mayor ayuda al lector y al estudioso.

El género de la resefia exige alguna critica, sobre todo cuando el tema ofrece tan-
tos puntos de duda y discusion como es el caso de estos antiguos épicos.

;Son seguros todos los fragmentos dados por tales? A veces se trata de hipotesis,
asi Eum. 2 (conjetura de Barigazzi) y 8 (suponemos que lo mismo) o Naup. 7 (donde
Schaeffer reconstruyo noSogodlav dlovoav a partir de Sch. 4.R.). Puestos a recons-
truir versos a partir de textos prosaicos seria mas facil, por ejemplo, obtener a partir
del T de Apolodoro sobre esta misma obra un final de hexdmetro 1t & &rpwrov
(texto: ETi drpwrov).

Conjeturales son algunos T, asi el de Philo Bibl. que West y nuestro editor refie-
ren a la Theogonia ciclica.

Dificil es el problema de definir qué son los loci paralleli. Por ej., en Oed. 4 (tema
del pulpo), los pasajes citados de Teognis y Pindaro son mas bien imitaciones, segin
creo haber establecido en un trabajo citado en la Bibliografia inicial. Algo parecido
podria decirse de Panyas. 17 (las tres «partes» o crateras del vino), me ocupo del
tema en un articulo en prensa (en el Homenaje a Barigazzi). De otra parte, siempre
pueden aiiadirse citas. Para Nost. 7 (yfjpag dnoduoaca) sugiero Carm. Pop. 26 PMG
dvdfald’ dvw 10 yflpag, Ibyc. 61 (no literal) 1é yfjpag dnobdierai, para 8 (dpa ydp
dvBpwinwv véov fimaev N6¢ xal dvbpiov), Hes. Fr. 361 8wpa Oeolg nelBei, Sp’
aldoloug Pacirfiag.

Igual hay que decir de las referencias eruditas en el Aparato Critico. Echo de
menos la comparacion con poemas de Estesicoro a veces de igual titulo que los cicli-
cos, cf. sobre ellos mi trabajo en esta revista 46, 1978, pp. 1-81.

En suma, nos encontramos ante mas que una edicion en el sentido tradicional:
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para un material paupérrimo como es el de esta poesia, se nos ofrece la maxima
ayuda interpretativa y la mas completa recopilacion de la tradicion.

Francisco R. Aprapos

Mmarirmeaz, B. I.—Ou Mipot Tou Hpwvba, B' éxdoon. Atenas, Kardamitsa, 1986, 366
PP

Nos ofrece Mandilaras una nueva edicién critica con traduccién al griego moder-
no y comentario de Herodas, con ¢l deseo de mejorar su edicion «experimental» de
1978 y tras un examen personal del papiro londinense (P). Presenta sélo el texto de
los 8 primeros mimos por lo que, a nuestro juicio, la edicion resulta incompleta: de-
berian haberse editado los restos del mimo IX y nos parece imperdonable no ya que
no se editen, sino que ni siquiera se haga mencioén en todo el libro a los frs. de la
tradicion indirecta que, en total, nos ofrecen otros 2 titulos (MoAnivog y Xuvepyalé-
pevat), ademas de 11 coliambos completos, a los que tal vez habria que afiadir el fr.
171 (West) de Hippon. (cf. E. Degani, Studi su Ipponatte, Bari 1984, p. 287). Co-
mienza M. con una introduccién general sobre el concepto de mimo, su origen y el
desarrollo del mimo literario (pp. 19-27); pasa revista a los «primeros mimografos»
(pp. 28-32) y se centra después en Herodas (pp. 33-49) comentando brevemente las
sucesivas ediciones que siguieron a la editio princeps de Kenyon en 1891 (a propési-
to, la trad. de C. Miralles no es propiamente gra (omavixd, sino al cataldn), y tratan-
do con mas detalle cuestiones ya clasicas sobre nuestro poeta y no resueltas aiin con
la seguridad y precision que todos deseariamos como son su nombre, la cronologia
de su vida y sus obras, y la representatividad o no de los mimiambos. Respecto a
la cuestién del nombre (M. opta por ‘Hpwvdag), se echa de menos en su discusion
una referencia a los errores de la tradiccion indirecta: ‘Hpwéiavég lo llama el Schol.
Nic. Ther. 377, cod. V y “Hpo8érwi el EM 411,33. En cuanto a la patria, sin negar
la estrecha relacién de Herodas con la isla de Cos, que acertadamente pone en evi-
dencia M., o con Egipto, a la que cabria afiadir la costa jénica (cf. C. Miralles, eme-
RITA 37, 1969, pp. 353-365), no debemos perder de vista que los escenarios literarios
en los que se desarrollan los mimos no indican, necesariamente, el lugar de origen
del poeta. En este sentido, tal vez sea inexacto hablar, como hace M., de «Hpwvéag,
o Kwog momnriig Twv pipmdupwwr, ;o acaso es imposible, por poner un ejemplo entre
otras posibilidades, que Herodas sea de Sicilia, donde est4 atestiguado su nombre
(cf. Xen., Hell. 1I1 4,1), donde parece estar el origen del mimo (Sofrén y Jenarco)
y de donde era originario un poeta también vinculado a Cos como Teécrito, con el
que Herodas tiene mds de un punto en comun? El texto, aparato critico y traduccion
(pp. 51-163), y el comentario (pp. 167-275), constituyen el grueso de la obra. La bi-
bliografia (pp. 277-296), muy completa y bien confeccionada (salvo la omisiéon de
Knox tras Killeen, que induce a confusién), sigue siendo 1til, a pesar de haber sido
superada por la que presenta Cunningham en su reciente edicion Teubneriana de
1987. Excelente iniciativa por la que debe ser felicitado M. es la publicacion de las
fotografias del papiro P (pp. 299-349), en las que se aprecia con bastante claridad
el texto conservado. Finalmente (pp. 347-366), unos indices utiles para manejarse
por el libro, pero el de palabras no recoge sisteméticamente todo el vocabulario em-
pleado por Herodas. Tipograficamente, el libro presenta todavia algunas erratas, de
las que seflalamos las del texto: 1,3 2y@de (7) = &ywde (cf. p. 95 "AoxAnm =
"AoxAnmn); 2,85 Auelg = Ouels; 3, 77 péreig = pélrews; 3,87 falta Mn.; 5,45 xamn-
pérwi = xampirwt (cf. p. 226); 5,70 Lom = Zwwn (cf. p. 233); 7,129 8dAnovca =
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8dAnouoav, y hay defectos en la numeracién marginal al texto en pp. 56, 58, 77, 89,
91, 107, 131, 149 y 151.

Consideramos que, en general, el texto editado no mejora en sus lecturas el nivel
de las ultimas ediciones de Herodas e incluso nos tememos que, en mas de una oca-
sién, resulta algo inferior. En cuanto a suplementos, M. es bastante prudente en los
7 primeros mimos, a pesar de que a veces llegan al texto algunos muy poco proba-
bles (cf. 1,47; 83; 85; 7,47, etc.); por contra, en el mimo 8 aparece reconstruido todo
el texto, procedimiento que juzgamos inadecuado, a pesar de presentar los suple-
mentos en un tipo de letra reducida. El aparato critico es muy completo, pero, sin
dejar de reconocer el esfuerzo hecho por M., consideramos que resulta excesivo: hay
citas de autores griegos, latinos y modernos que deberian ir mejor en el comentario,
y a veces se recogen demasiadas conjeturas (10 en 1,64; 9 en 2,78, etc.), algunas su-
perfluas, mientras que, por contra, hay casos en que ni siquiera se citan algunas que
han llegado al texto de la mayoria de las ediciones (uwv 5,70; Zevyéwv 7,70 y las lec-
turas de P en 8,70 y 75). El comentario resulta desigual tanto en calidad como en
cantidad; asi el mimo 1 (90 vv.) se despacha en 10 pp. mientras que el 5 (85 wv.) le
ocupa 20 pp.; luego, junto a notas interesantes (1,16; 18, etc.) otras resultan casi
irrelevantes (4,82; 89, etc.) y algunas mantienen puntos de vista que, a nuestro pare-
cer, son muy discutibles. En este sentido, M., de una forma casi obsesiva y guiado
de su fantasia, quiere ver dobles sentidos o alusiones obscenas en muchos mas pasa-
jes de los que realmente las tienen (véanse en especial sus notas a 7,59; 61; 65; 78:
105, etc.) y no digamos nada de su descabellada idea de que los primeros vv. del
mimo 8 encierran un intento de acercamiento sexual por parte del narrador a la es-
clava. Veamos, a modo de pequefia muestra, algunos detalles:

1) Dice que hay otra esclava (?) ademas de la Tracia; 7 la distribucion e inter-
pretacion con kdAet = Aéye, nos parece incorrecta (cf. 5,56); 81 en el comentario ar-
gumenta contra dpdi, que es lo que vemos en el texto; dice que kaAdg estaba olvi-
dada desde Headlam (!), cuando es la lectura que ofrecen casi todas las tltimas edi-
ciones. 2) 20 &ibwatv dArj]8ewv es imposible meétricamente; 44-45 es dificil, pero, en
cualquier caso, ¢nol (parentético) y 1 Tod Aéyou 6¢ TodTo, son incompatibles. 3) 34
en comentario dice que P tiene AYIEY, mientras que en el app. crit. dice: «aypeuv ex
aupeu corr. P», que es lo correcto. Es inexacto que todas las p de esta columna ten-
gan distinta forma que la de aypeu, pues en 3,35 xnpn es practicamente igual, y la
'no esta entre la Ay la Y, sino que esta claramente sobre la Y. 'Ayped es lo correcto.
4) 29 en comentario defiende éx-yuZet, pero el texto ofrece éx-puZewv); 57 escribe
kelvnv, pero el trazo sobre la O no es un punto, y el propio M. piensa en una A
(¢acaso tenemos aqui kAewrjv?; cf. E. Jo 30 y B. 17,7); 71 mantiene oltwg contra
metrum. 5) 41 increiblemente adopta 8pn, a pesar de la expresion analoga en 7,6 y
del 6Aij de 2,83; M. olvida decir que en 2,83 P da ©AH, con el mismo acento que ve-
mos aqui en OAH, lo cual prueba, evidentemente, que es un error por 8Af, como vio
Headlam, y ademds descarta el 8pn y otras conjeturas. 6)49 ¥ppaye, 59 avrocv, y
93 &[ulvuev, contra metrum; 65 puntuacion incorrecta, pues "Aénvaing no puede
desligarse de autfig; 94 el v. debe ir entre cruces. 7) 25 ﬂa[Amag] sigue siendo muy
largo; 38 dxpug» éomépng, pero la wau de *peon-, hace innecesaria la «g»; 48 man-
tiene knxwvag, contra metrum. 8) 7 dvavdov es un caso flagrante de contradiccion:
en el comentario defiende el significado «desafinado» o la correccion dvaudov de
Headlam y sin mas explicacion traduce: mod 'vat vnoriktj, «que no ha comido», que
no es sino la interpretacion de G. Giangrande (cf. QUCC 15, 1973, pp. 97-98), al
que ni siquiera se cita al tratar el pasaje; -60 en comentario parece defender oliAnt,
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pero el texto presenta 3Ant. En cuanto a la traduccion, sin entrar en mas detalles y
como simples observaciones, no nos parece muy apropiada la traduccion en 1,53 de
xaeile mukreloag por véx-dout éPyale, ni la del hdpax dorpodipéwv por Karevrdpt
en 3,54; en 3,67 no se traduce la expresion el 16 y’ fidiorov, y véase, en general, la
resena de 1. K. leopyouvrog, MAATQN 38, 1986, pp. 246-248. En resumen, sin mi-
nusvalorar el esfuerzo realizado por M., nos parece que este texto y comentario de-
ben ser utilizados con mucha prudencia y sin perder de vista otras ediciones ¢ inter-

pretaciones. Luis ALronso LLera Fuevo

Abrégés des livres de I'«Histoire Romaine» de Tite-Live. Tome XXXIV, premiére et
seconde parties. Texte établi et traduit par PAUL JAL. Collection des Universités
de France. Paris, Les Belles Lettres, 1984, CXXXIV + 145 pp. (1-88 dobles) y
176 pp. (7-54 dobles).

Estas nuevas periocas de Tito Livio de la C.U.F., que ofrece el profesor de Paris,
Paul Jal, responsable de la seccién latina de la prestigiosa coleccién francesa de
autores clasicos, han de ser el punto de partida de cualquier estudio futuro sobre el
famoso compendio de la historia de Roma, y de su utilizacion por filélogos e his-
toriadores.

Entre sus muchos méritos hay que destacar particularmente algunos de caracter
historico, literario, critico y lingiiistico. En realidad Jal ha preparado tres libros: un
estudio sobre las periocas que cubre cien paginas largas; una edicion critica, cuyo
texto sustituye al de O. Rossbach de 1910; y una ajustada y elegante version france-
sa, ilustrada por mas de un centenar de paginas de notas complementarias, histori-
cas en su mayor parte, pero también literarias, y en reducida proporcion de critica
del texto. Entre las notas historicas son de gran utilidad las concordancias cronolo6-
gicas entre el calendario oficial romano y la fecha que corresponderia en el juliano
a los distintos acontecimientos referidos, si bien el editor toma la datacion de mes
y dia de otras fuentes porque las periocas no entran en esos detalles.

En el texto, aunque yo no he realizado una detallada colacion de las dos edicio-
nes, tengo la impresion de que no son muy numerosos los cambios respecto de Ross-
bach. En algin caso, como en VII 6 (la paragrafaccion es de Jal), a mi me pareceria
mejor mantener ita expleta (con la adicion de Jahn) que el et expleta est de Jal, si-
guiendo dos manuscritos del siglo xv y separdndose de los més antiguos y de la lec-
tura mas comun. Jal, que ha estudiado muchos més manuscritos que los editores an-
teriores, ha encontrado en ellos en muchas ocasiones, anticipadamente, conjeturas de
humanistas: en particular del activisimo mutinense Carlo Sigone (Sigonius), tan des-
tacado como anticuario, historiador de Roma y «predecesor» de Gibbon.

El editor francés ha identificado un total de 87 manuscritos, algunos de los cua-
les (ocho) no habian sido mencionados antes, ni en investigaciones todavia ineditas
sobre la materia. La colacion de treinta y seis de ellos le ha permitido reducir a dos
los tres grupos o familias de Rossbach: y ello de modo convincente. Jal se inclina
por la hipétesis de un abreviador unico del siglo m, o mas bien v (como se sucle
pensar), y que ha trabajado directamente sobre el texto de Livio, sin un resumen in-
termedio (el totum T. Liuii opus, que decia Simaco, tenia que existir cuando escribe
el ilustre patricio, afiadiria yo). Es cuidadoso ¢ inteligente; y compone una obra lite-
raria, un extremo que después de leer a Jal yo afirmaria més decididamente de lo
que lo hace él. Una cuestién que sigue abierta es lo del pequefio Livio en pergamino
que menciona Marcial (XIV 190) en sus Apophoreta. La suposicion apuntada, mas
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que sostenida por Jal, de un pequerfio regalo simbolico no esta por ahora suficiente-
mente desarrollada. El editor francés afiade, ademads, observaciones muy pertinentes
y acertadas sobre la lengua de este Liuius abbreuiatus.

En suma, esta obra es una edicién y un estudio que honran la C.U.F. y que exhi-
be toda la calidad que era de esperar en un filologo del prestigio de Paul Jal.

AnTONIO FONTAN

Ovip.— Nux. Ed. by M. PuLsrook. Maynooth University Press, 1985, 123 pp.

Nueva edicion, acompaiiada de traduccion inglesa y comentario (estrictamente
critico-textual) de este opusculo ovidiano, de cuya atribucion al poeta de Sulmona
no se habia dudado hasta el siglo xix (p. ¢j. Wilamowitz; Baehrens, que la incluye
en Poetae Latini Minores I con el encabezamiento Incerti Nux Elegia).

Respecto a ese problema, preliminar para el estudio de la obra, Pulbrook se pro-
nuncia por la autoria ovidiana —como se muestra en el titulo—, rebatiendo con
buenos argumentos la tesis de A. G. Lee («The Authorship of the Nux», articulo in-
cluido en el tomo conjunto Ovidiana: Recherches sur Ovide, Paris 1958, pp. 457-471),
quien a lo largo de 15 paginas esgrimia 14 razones contra la presunta atribucion. El
autor fecha la elegia en el afio 12 d.C. y cree que es la obra maestra de los afios del
exilio, «without the repetitive abstruseness of the Ibis or the monotony of the Tristia
and Ex Ponto» (p. 39). De esta y otras cuestiones de indole textual se trata a lo lar-
go de una introduccion general (pp. 9-39), esquivando facetas mas puramente litera-
rias como pueda ser la de la novedad de su tema en el marco de la elegia latina. Su
vinculacion con la obra de Propercio, Tibulo y del mismo Ovidio, aparte de su mé-
trica comun, no estribaria —a mi entender— sino en el hecho de tratarse aqui de
la queja o querimonia de un nogal por el mal trato que se le dispensa; es sabido que
éste es el elemento mas topico en el género segun la doctrina horaciana (Ars Poetica,
75-76), sea cual sea el sujeto (el mismo poeta; o sus personajes, como en las Heroi-
das) y sea cual sea el objeto de la queja (la muerte, el amor o el destierro).

Para la fijacion del texto se han utilizado un total de 68 manuscritos (lista en pp.
12-15), entre ellos el de la Biblioteca Nacional de Madrid, Res. 206, del siglo xv, el
inico espafiol que contiene la obra (nim. 479 Rubio). Al texto latino con su traduc-
cién acompaiia, en paginas enfrentadas, el muy nutrido aparato critico. Algunas de
las conjeturas, que con demasiada frecuencia se proponen, son innecesarias o invia-
bles. Asi, por ejemplo, en el v. 71: poma cadunt mensis non interdicta secundis, no
hay razén ninguna de sentido para sustituir non interdicta, lectura de todos los ma-
nuscritos, por non iniucunda, conjetura del autor. Y, sobre todo, no tiene viabilidad
en el v. 22: uuaque laesa domum laesaque baca uenit, la correccion de domum (que
dan todos los manuscritos, a excepcion de D, que ofrece la lectura amétrica domum-
que) por gelu, conjetura de Pulbrook; y la razon es bien simple y basada en la reali-
dad natural y agricola: nunca el hielo puede perjudicar o dafiar a las uvas porque
la vendimia tiene lugar a principios del otofio, antes de los hielos, por muy tempra-
nos que vengan; los ejemplos aducidos por el autor en p. 78 (Ars Am. III 703-704:
serae, lectis de uite racemis, | pallescunt frondes, quas noua laesit hiems;, Fast. V 322:
grandine laesa Ceres; V1 149-150: frondibus... quas noua laesit hiems; Trist. 111 8, 29-
30: foliis, quae noua laesit hiems, y otros menos interesantes: Trist. V 13, 6 y Pont.
II1 9, 25) no se refieren nunca a las uvas, sino a las hojas, que, dafiadas por los hie-
los, si que amarillean y caen. Los hielos s6lo pueden daiiar a la vid en primavera,
cuando brotan las yemas, pero no a los racimos, que se desarrollan mas tardiamen-
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te. De modo que ha de rechazarse por gratuita, y ademas inviable, la conjetura gelu.
(A que se refiere entonces laesa? Sencillamente a alguna de las plagas propias de la
vid, como el mildium, o del olivo, como la arafiuela (asi, al menos, en Castilla), que
menoscaban o pudren los frutos.

Después de la parte nuclear de la edicion «Text, Translation and Apparatus Cri-
ticus» (pp. 41-73), consta un comentario pormenorizado, que discute y justifica el
texto propuesto.

Se anaden las notas con las indicaciones bibliograficas pertinentes —se excluye
asi una lista exenta de bibliografia—, el indice de nombres propios y un apéndice
que da cuenta de las diferencias con el texto de anteriores ediciones.

VicenTe CRISTOBAL

AA.VV.— Contributi alla storia della Officina dei Papiri Ercolanesi, 2, a cura di MaAr-
ceLLo GIGANTE. | Quaderni della Biblioteca Nazionale di Napoli, Serie VI 1, I Pa-
piri Ercolanesi IV. Roma, Istituto Poligrafico e Zecca dello Stato, 1986,
207 pp. + XIV lams.

Una historia completa de la oficina de los Papiros de Herculano es uno de los
objetivos del Centro Internazionale per lo Studio dei Papiri Ercolanesi (CISPE) que
dirige el profesor M. Gigante. Un primer volumen de Contributi se publico en 1980
con ocasion del decimonoveno centenario de la erupcion del Vesubio y fue presenta-
do en el XVI Congreso Internacional de Papirologia, celebrado en aquel afio en Co-
lumbia. Este segundo volumen viene presentado por Gigante como «un dono di
amore e di deferenza» a los participantes en el XVIII Congreso Internacional de Pa-
pirologia celebrado en Atenas en mayo de 1986. En él encontramos una serie de tra-
bajos relativos a la historia de la Oficina, basados en gran parte en material docu-
mental inédito, conservado en el Archivo de la Oficina, en la Biblioteca Nacional de
Napoles (este archivo ha sido recientemente reorganizado y ordenado) y también en
el Museo Arqueologico Nacional de Napoles, antigua sede de la Oficina.

F. Longo Auricchio presenta nuevos testimonios sobre el padre de la papirologia
herculanense, el Padre Piaggio, sus grandes méritos, la admiracion de que gozaba y
también las dificiles condiciones en que se desenvolvia su tarea. Tres trabajos de
G. Indelli, A. Tepedino y C. Romeo estudian la personalidad y las realizaciones de
tres de los «intérpretes» mas activos en la primera mitad de s. xix, A. A. Scotti, S.
Cirillo y N. Lucignano, respectivamente. Estos capitulos vuelven a plantear el pro-
blema de la valoracion critica de la obra de los académicos herculanenses, reflejada
sobre todo en la Collectio Prior. La apreciacion sobre sus obras ha sido desigual, ne-
gativa en lineas generales, pero el proposito de estas paginas no es tanto juzgar
como comprender historicamente las grandes dificultades que tuvieron que afrontar
estos pioneros, segun seiala Gigante en la Introduccion. El propio Gigante colabora
en estos Contributi con un trabajo sobre las relaciones de la Oficina con Francia y
anuncia que dos de los seis rollos que fueron regalados a Napoleon en 1802 han
vuelto en 1985 a la Oficina para que sean desenrollados con ayuda de las modernas
técnicas de K. Kleve y su equipo. E. Puglia escribe sobre la crisis que supuso para
la Oficina el paso de la administracion borbonica a la del estado unitario. En esta
nueva etapa, junto a acontecimientos negativos, tiene lugar un hecho de capital im-
portancia, la publicacion de los once volimenes de la Collectio Altera, con una nue-
va concepcion editorial. Todo el mundo acepta hoy que esta nueva politica fue la
mas acertada que podia haberse adoptado en ese momento y sus frutos no tardaron
en dejarse ver, de la mano sobre todo de grandes filologos alemanes. B. lezzi presen-
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ta en traduccion italiana los testimonios de viajeros de los siglos xvi y xix que pasa-
ron por Napoles y se interesaron por los papiros. Por cierto que uno de los mas ori-
ginales y documentados es el del jesuita espafiol Juan Andrés.

Por ultimo, M. Capasso contribuye al libro con un trabajo sobre la técnica del
grabado sobre laminas de cobre y con unos Fasti Papyrologici Herculanenses (desde
1738), que concluyen en 1986, el principio quiza de una nueva etapa para la papiro-
logia herculanense, marcada por el reinicio de las excavaciones y el posible hallazgo

—ijojala!— de nuevos textos.
) Juan RoDRIGUEZ SoMoLINOS

Basru Mythiambi Aesopei. Ediderunt MARIA Jagopa Luzzato et ANToNiUs LA PENNA.

Leipzig, B. G. Teubner, 1986, XCVI + 205 pp.

Viene a sustituir esta edicion dentro de la Coleccion Teubneriana a la muy im-
portante, pero superada, de Crusius de 1897; en realidad, no hay otra intermedia
digna de mencion sino la de Perry de 1965, que supone un avance pero, aparecida
en la coleccion Loeb, tiene una aparato critico muy reducido.

La presente edicion es resultado de un nuevo estudio de los mss. por parte de
M. J. Luzzato y de un estudio en profundidad por parte de ambos editores. Aporta
cosas nuevas en la constitucion del texto, en el muy util y novedoso aparato de loci
similes, en diversos puntos del prélogo, en los datos del aparato critico sobre las lec-
ciones de las paréfrasis y otros textos. Incluso hay novedades en el aparato de tes-
timonios (por lo demads, en general paupérrimo, no figura ni el 25 % de los datos co-
nocidos). Pero junto a estas excelencias, que hacen la edicion muy digna de estudio,
existe una terrible deficiencia debida al muy lagunoso conocimiento que la misma
ofrece de la tradicion fabulistica. Efectivamente, sin conocer ésta en su totalidad, di-
ficilmente puede aportarse nada firme ni sobre la relacion de Babrio y otros fabulis-
tas, ni sobre las fabulas de los mss. G y V, ni sobre las parafrasis y dodecasilabos,
etcétera.

Y esto es lo que sucede. El libro, fechado en 1986, parte del estado del conoci-
miento de estos temas antes de la publicacion de mi Historia de la Fébula Greco-La-
tina. Cierto que el vol. IT es de 1985 y no debié llegar a tiempo a los autores; pero
el I es de 1979 y es citado sélo sobre puntos marginales, su doctrina es absolutamen-
te desconocida. Y también la de mis articulos de emerrra de 1969 y 1970 (entre
otros) y del de J. Vaio en esta misma revista, 1980.

No se trata de ninguna vanidad personal, sino de que ahora por primera vez ha
sido estudiada la tradicién de toda la fabula, que es de raiz unitaria. Falto de cono-
cimiento de ella (lo que se refleja en el muy incompleto apartado de testimonios,
véase mi vol. III), A. La Penna dice en p. XI ss. cosas absolutamente insuficientes
sobre la relacion de Babrio con los demas fabulistas y lo mismo de la de Aviano; y
M. J. Luzzato repite en p. XXV ss. las ideas de Crusius y Perry sobre ciertas fabulas
de G y V que atribuye a Babrio, en p. XXX sobre otras de las Tablas de Assendelft
igualmente atribuidas a Babrio, y en XXXI ss. hace un estudio sobre las parafrasis y
dodecasilabos que, apuntando cosas de interés, es también muy insuficiente (mas
nuevo es lo que dice sobre Georgides en p. XLI ss.). En mi libro he hecho ver que
ni siquiera las fabulas del Atoo (una alfabetizacion secundaria) ni estas obras (pro-
cedentes de una segunda alfabetizacion bizantina de fiabulas colidmbicas) es seguro
que sean todas de Babrio; y que con frecuencia hay dos versiones coliémbicas de
una misma fabula. Es un error identificar «fabula colidmbica» con Babrio; nuestros
mismos autores aportan datos, p. XL, sobre que cualquier fabula era atribuida en
Bizancio a Babrio. '
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Volviendo a las parifrasis y dodecasilabos, es cierto que en parte vienen de Ba-
brio y en parte no; pero atribuir las diferencias con Babrio a contaminaciones de las
parafrasis con los dodecasilabos y la tradicion an6énima es un error, como creo ha-
ber demostrado. Con frecuencia vienen de una rama de la tradicion diferente de la
de Babrio, simplemente.

(Como afecta todo esto al texto? No tan desfavorablemente como podria temer-
se. Una vez afiadidas al Atoo (fabs. 1-123) las fabulas de V, G, las Tablas de Assen-
delft y una del ps.-Dositeo (cosa especialmente arbitraria) segun la tradicion de Cru-
sius-Perry, sean estas fabulas de quien sean el prologo del libro establece correcta-
mente que A forma una linea de la tradicién, que en general es la seguida, y los
otros textos el resto. Concretamente Ba y las demas parafrasis son despojadas en el
aparato critico con un cf., y raramente se usan para introducir nuevas lecciones; y
lo mismo G y demas testigos. Afortunadamente.

Esto es 1til, porque como la misma Luzzato reconoce estas colecciones suelen in-
troducir alteraciones del texto (incluso fragmentos de dodecasilabos) o bien dobletes
que representan, simplemente, otra redaccion. Sobre esto habria que insistir especial-
mente a proposito de las parafrasis. Y notar que, en el texto de todas estas coleccio-
nes, las diferencias pueden depender de simples faltas (y por esto es acertado que al-
guna vez se prefiera a G sobre A, cf. por ej. 60.1 Lwpo0), pero las mas veces respon-
den a redacciones diferentes. Asi en 17.1 es acertado leer 8pveig (A) frente a Spviv
(G), en 52.5 leer kpéZeig con A frente a xpdZeig con G y las Par.: pero esto respon-
de, hay que aiiadir, a otra redaccién, no es una variante. Seria mas prudente no in-
troducir siquiera las parafrasis y dodecasilabos en el aparato. Notese que en 50, por
¢j., las parafrasis derivan de Babrio, pueden ser por ello una ayuda; pero en 49, sin
ir mas lejos, las parafrasis vienen de un modelo distinto del de Babrio (omitia dos
versos, por ej.): (por qué usarlas en el Aparato, aunque raramente se usen para esta-
blecer el texto? ;Y como distinguir unos casos de otros? Por otra parte, cuando uno
de estos textos responde a los gustos de nuestros autores lo aceptan pese a todo: asi
en 52.1 escriben dpoeveg con G (dppeveg A) porque coincide con su afan de jonizar
el texto de Babrio. No hay garantia de antigiiedad, s6lo preferencia por parte de un
redactor.

En definitiva, todavia puede justificarse el empleo de V y G, siempre que sea con
prudencia: permite, por ejemplo, la brillante restituciéon de los versos 6-7 de 64 (A
omite uno, G el otro). Pero no el de las parafrasis y dodecasilabos. Por ¢ej., si en
56.11 A da npooeAS¢iv, perfectamente aceptable, es absolutamente injustificable cam-
biarlo en nmpoeAdeiv con las parafrasis (y los editores): se trata, simplemente, de la
lectura de otra linea fabulistica, no de la de Babrio.

Miés grave es que nuestros autores estimen que las fabulas del Atoo, dela 1 a
la 123 (entre la a y la o), son Babrio sin pérdida ninguna, y que por tanto entre las
fabulas de las parafrasis que empiezan por las mismas letras de a a o y faltan en el
Atoo, no hay ninguna de Babrio; pero si las hay en las fibulas a partir de o, de las
que M. J. Luzzato obtiene fragmentos métricos que edita como de Babrio (de algu-
nas, a otras las declara no babrianas). Esto depende, una vez mas, del desconoci-
miento de la situacion: el verso puede venir de Babrio o no, incluso ser de gran anti-
giiedad y lo hay, en restos, practicamente en todas las parafrasis. Estos fragmentos
no tienen mds garantia de ser de Babrio que otros muchisimos que pudieran obte-
nerse. En todo caso, es el stemma de cada fabula (como yo he intentado restituirlo)
el que debe decidir. Lo unico practico es: editar de un lado el Atoo (que tampoco
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creo sea todo de Babrio) y otras fabulas colidmbicas (de Babrio o no); y de otro pa-
rafrasis y dodecasilabos. El estudio de su relacion es cosa posterior.

Todo esto no quiere decir, ya lo anticipé, que la edicién carezca de méritos. Aia-
de muchas cosas sobre la tradicién bizantina de Babrio, sobre los loci similes, etc. Y
estd hecha con buen criterio, ya digo que la inclusion de las parafrasis causa menos
daiio del que habria podido temerse. Sigue a los editores anteriores en una serie de
correcciones del Atoo que son ineludibles, cf. por ej. varias del prélogo segundo. Eli-
mina conjeturas extremosas de Perry, por ej. el kWAdunou de 65.4 (kal xkpdZw A) o
rectifica algun caso en que este editor sigue variantes literarias (no faltas) de otro
texto en vez de seguir a A: asi en 16.2 se lee maloat con A frente a ofya en T. As-
send. y Perry. Todo esto es saludable. Hay, de otra parte, conjeturas muy sugestivas,
asi en 61.5 8 ypineug fpdrilev (sobre Il. XI 551) en vez del §pédilev de A. Cf. Tad-
«vu» en 65.1. Hay que afiadir que con frecuencia las conjeturas propias se dejan en
el aparato critico (en la parte que edita Luzzato, 1-80, alude a algunas de La Penna
y en las siguientes éste menciona las de ella). Sobre conjeturas de diversos estudiosos
dicho aparato es muy rico.

Anadiria que algunas conjeturas me resultan innecesarias. Asi en 56.3 o0 xaAn
pimp (por wg xaAn prirnp), en 59.15 ouvexape(Por (por -ewv), en 60.5 v67" dv Alxvog
(cambio del orden de palabras). Frente al £og10¢ T)v oxuraAida que toma de Vaio en
130.8, creo que el 76 oxutdAov 7’ Eoeige de Cr. y Perry estd mas proximo a A. Sobre
todo, ya he apuntado que la jonizacion sistemética ( -, -pn, -go-, -po-, Popéng, etc.)
me parece un error. Babrio no es un jonio: en él y en la tradicién emparentada hay
constante fluctuacion.

En suma, tenemos una buena edicion, siempre que se sepa que las fabulas a par-
tir de 124 son o no de Babrio (y lo mismo, realmente, las 1-123): son todas ellas fa-
bulas en coliambos babrianos, de Babrio y sus imitadores. Y que los fragmentos de-
ben ser dejados de lado, el asunto es mas complejo, que deben tomarse las referen-
cias, en el aparato, a paréafrasis y dodecasilabos como meros loci paralleli y
prescindir en el texto de las pocas lecciones sacadas de aqui o de otras colecciones
(alguna puede ser buena, las mas no son realmente variantes, sino redacciones dis-
tintas). En el prélogo y en los distintos aparatos se encuentran, de otra parte, mate-
riales muy valiosos, que merecen estudio. Pero las ideas de los autores sobre la posi-
cion de Babrio y los demas textos que estudian dentro de la tradicion fabulistica,
son previas a estudios mios que arrancan de 1969, si no de antes (no conocen tam-
poco mis Estudios sobre el Léxico de las Fabulas Esépicas de 1949 que datan la
Augustana en los siglos 1v.v, ellos siguen proponiendo el ix o0 x). Deben revisarse to-
talmente.

Es lastima que un estudio tan serio y a fondo, tantas horas de trabajo, induda-
blemente, quede en buena parte deslucido por una simple inatencién a la bibliogra-
fia. Que se malgaste el esfuerzo en trabajos paralelos, por puro desconocimiento. Es
lamentable, pero frecuente en Filologia Clasica, sobre todo tratandose de bibliogra-
fia espafiola, que no es tan remota, después de todo.

Francisco R. AprADOS

TraAINA, A., y Bini, M.— Supplementum Morelianum. Bolonia, Patron Editore, 1986,
65 pp.
Se trata de un nuevo volumen destinado a engrosar la prestigiosa coleccion Pa-

tron de textos y manuales universitarios de latin, coleccion dirigida por el propio
Traina y a la que debemos la publicacion de obras tan beneméritas como la historia
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de la lengua de Stolz-Debrunner-Schmid, la de la lengua poética de Kroll-Janssen-
Leumann, la de la lengua y literatura medievales de Paladini-De Marco, etc. La nue-
va obra consiste basicamente en la recopilacion de material para una nueva ediciéon
de los Fragmenta poetarum Latinorum de Morel (Traina) y un indice léxico de ese
material (Bini), que es, pues, en realidad un Supplementum Binianum, por cuanto la
autora habia realizado con idéntico objetivo y métodos un 1til ¢ importante Index
Morelianus (Bolonia 1980) para esta misma coleccion. Al margen de que la obra es-
taba ya comenzada cuando en 1982 sali6 a la luz la revision de los FPL morelianos
a cargo de Biichner, en el prefacio Traina justifica la oportunidad y titulo de la obra
por el hecho de que la nueva edicién teubneriana, la de Biichner, no habia logrado
integrar todos los versos propuestos y esperados. Con todo, en verdad se trata éste
de un Supplementum Morelianum-Biichnerianum por cuanto sistematicamente se to-
man en consideracion ambas ediciones (y también las mas antiguas), si bien —diga-
mos— toda referencia formal se haga desde la obra de Morel.

La poesia fragmentaria, por otro lado, ofrece una serie de problemas singularisi-
mos que son inevitables en una obra como ésta, no sélo, por ejemplo, la investiga-
cién del autor o fecha de los versos que se proponen, sino incluso el determinar si
lo que se propone es verso o no (p. 21 ignoti uersus [?] apud Sallustium), también
el —a veces tan dificil— aislamiento del verso del contexto (normalmente de una ci-
tacién) y su valencia métrica (p. 15), el estudio del significado del texto (normalmen-
te descontextualizado), y, en fin, la delimitacion de los criterios con los que hay que
entender el concepto de fragmenta poetarum Latinorum, término poco apropiado por
cuanto —hay que advertir— con frecuencia nos encontramos con epigramas o poe-
mas completos. Sirva todo ello para reconocer que siempre hay, desde luego, que
conceder una generosa libertad de accion y de eleccién a los audaces que acometen
la arriesgada empresa de enfrentarse —y enfrentarnos— a los ultimos vestigios de
la poesia latina. Traina, por ejemplo, parece fijarse en la tradicion literaria (no epi-
grafica) de unos versos a la hora de proponer como addendum el célebre epitafio vir-
giliano Mantua me genuit... (p. 22), basandose, ademas, en el precedente de Bihrens,
quien —por no salirnos del ambiente virgiliano— habia inserto en su edicién el dis-
tico contra Balista. Mds llamativa es la propuesta de inclusién de unos uersus popu-
lares in Clodium et Clodiam (p. 18), cuya existencia parece garantizada por un tes-
timonio de Ciceron (ad Q. fr. II 3,2), pero donde se echan de menos los versos (¢po-
pulares?) catulianos (c. 79) o se echa de mas la referencia. Yo no veo claro tampoco
que el casual flauit ab Epiro lenissimus Onchesmites de Ciceron (ad Att. VII 2,1, cita-
do en los addenda) pueda entenderse o como fragmento (;de qué obra?) o como
obra de un poeta.

Al margen de estas menudencias, tan propias de la fragmentariedad de la mate-
ria, el interés de la obra y su calidad —en un campo tan lébil y dado a los deslices
como éste— es notable. No es que la obra cumpla los objetivos propuestos, es que
los supera amplia y brillantemente. Asi, junto al loable propésito de ofrecer un su-
plemento de lujo a los FPL teubnerianos, hay muchos otros aspectos positivos, por
ejemplo, el rescate de versos casi desconocidos y —cuando menos— curiosos. No
puedo evitar citar aqui un epigrama, revelador de la sensibilidad tardia, quizd de
Claudiano (p. 49), y que me llama la atencién:

In ripa lepus est: nixu contennitur arcus.
Ocius et celeri missa sagitta mgnu.

Forte salit piscis, Progne praeteruolat. Haerent
tres uno in telo: piscis, hirundo, lepsus.
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De igual suerte el dardo de Traina-Bini dirigido en principio unicamente al gaza-
po moreliano, logra también —y no por casualidad— tres dianas simultaneas, y es
que afiade, corrige y ordena con la certera punteria de su ciencia.

X. BALLESTER

IsiDORE DE SEVILLE.—Erymologies, livre XII: Des animaux. Ed. J. Anprt. Auteurs La-
- tins du Moyen Age. Paris, Les Belles Lettres, 1986, 309 pp.

El volumen objeto de resefia no es el primero que esta serie, publicada bajo los
auspicios de la Asociacion «Guillaume Budé» y del Centro «Lenain de Tillemont»,
ha dedicado a las Etimologias de Isidoro de Sevilla. De esta forma, en 1981, 1983 y
1984, vieron la luz los libros XVII, II y IX del magno escrito isidoriense, por obra
de J. André, P. K. Marshall y M. Reydellet, respectivamente consagrados a la agri-
cultura, a la retorica y dialéctica, y a las lenguas y grupos sociales.

Ahora le ha correspondido el turno al libro XII de las Etimologias, cuyo asunto
es el reino animal. La edicion del texto latino y la version francesa han sido otra vez
llevadas a cabo por J. André, y este miembro de la Escuela Practica de Altos Es-
tudios ha efectuado muy bien su labor, completandola con la redaccion de abundan-
tes y magnificas notas a pie de pagina.

Isidoro de Sevilla divide el libro XII de las Etimologias en estos apartados: el ga-
nado y las bestias de carga, los cuadriipedos salvajes, los pequeiios animales, las ser-
pientes, los gusanos, los peces, los pajaros y los animalitos alados. Dos unicas obje-
ciones caben al preambulo del editor. Afecta una de ellas a la p. 7. Cuando explica
J. André que Isidoro dispone el libro XII a continuacién del XI, cuyo tema es el
hombre, hubiese debido indicar que ello responde a la idea, tan cara a la patristica,
de la persona humana a manera de creatura regia, tal como dijo a fines del siglo 1v
Nemesio de Emesa (De nat. hom. 532).

La segunda objecion estriba en que J. André no ha hecho referencia alguna al in-
flujo del libro XII de las Etimologias en los bestiarios medievales. Pese a ello el volu-
men enjuiciado es un gran trabajo, que en nada desmerece de los restantes de la co-
leccibn «Auteurs Latins du Moyen Age», citada asimismo por la abreviatura
A.L.M.A. y con tanto acierto dirigida por J. Fontaine ¢ Y. Lefévre.

GonzaLo FERNANDEZ

II. LITERATURA, FILOSOFIA Y RELIGION

Citmi, V.— La parola ornata. Ricerche sullo statuto delle forme nella tradizione poetica
classica. Studi e Commenti, 4. Bari, Adriatica Editrice, 1986, 225 pp.

Como afirma el autor en p. 11, el objeto de este libro es el analisis de la comuni-
cacion literaria en una serie de autores, desde Grecia con Homero hasta la Italia del
siglo xx con G. Pascoli, estudiando sus diferentes medios lingiiisticos y eras litera-
rias.

El primer asunto tratado es el hombre, a quien odian los dioses en Homero, Es-
quilo, Sofocles, Euripides y, a modo de hdpax, en el prologo de Los Caballeros de
Aristofanes. V. Citti atiende sobre todo a los personajes del titin Prometeo y de
Edipo, rey de Tebas, y sus familiares. Muy importante es su critica en p. 54 a la te-
sis, que ve como desafio de Prometeo a los inmortales los apelativos de «aquel a
quien Zeus aborrece, aquel que es detestado por todos los dioses», que el protago-
nista se atribuye en el verso 120 del Prometeo encadenado de Esquilo.
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Citti explica esta interpretacion en virtud de la idea romantica, cuyos origenes se
vinculan a J. W. Goethe y P. B. Shelley, de Prometeo a manera de un benefactor de
la humanidad, que se opone al tirano Zeus. Igualmente posee interés la nota 83 de
la misma p. 54, por aludir a la teoria de W. Nestle («Legenden vom Tod der Gétter-
verachter», Archiv fiir Religionswissenschaft 33, 1936, pp. 246-269) sobre la figura del
Seopdxog, en la que se incluyen los retratos por Eusebio de Cesarea y Lactancio de
los emperadores romanos que persiguieron a la Iglesia.

A continuacion demuestra el autor que Safo, por el argumento de sus versos y
por su fama de poetisa amatoria, fue la inspiradora de Meleagro. Tras nuevas consi-
deraciones, relativas a un fragmento del prologo del Misumenos de Menandro y al
verso 14 del libro primero del De rerum natura de Lucrecio, pasa a analizar el influjo
de los versos 360-375 del tercer libro de las Gedrgicas de Virgilio en un epigrama del
poeta Apolonidas, cuyo florecimiento se sitia en p. 131 en los inicios del siglo 1 d.C.

A este respecto, V. Citti hace suya en p. 134 la hipotesis de A. S. F. Gow y
D. Page (The Garland of Philip, t. 11, Cambridge 1968, p. 148), quienes juzgan a
Apolonidas a modo de «a competent but undistinguished composer». Después de
una fugaz ojeada al Primer Himno a las Gracias de U. Foscolo, Citti completa tam-
bién la inspiracion habitual de un pasaje de Los Novios de A. Manzoni en una créni-
ca de J. Ripamonti, aparecida en Milan en 1641 con un largo encabezamiento (Jose-
phi Ripamonti canonici scalensis chronistae urbis Mediolani De peste quae fuit anno
MDCXXX libri V desumpti ab annalibus quos LX decurionum auctoritate scribebat),
con otras fuentes, como Tacito, Virgilio y Plauto.

El Gltimo capitulo se dedica a la encina en la tradicion literaria europea, tanto
mediterranea como germanica. A mi entender es ésta la mejor parte del libro. En
opinién del autor, para la tradicion mediterranea la encina representa los valores
perennes, mientras que en la germanica es un simbolo étnico, y de esta manera
F. G. Klopstock, en su Der Hiigel und der Hain, hacia surgir la fuente de Wodan en
un bosque de encinas sagradas.

Con toda veracidad asienta V. Citti ambos fenomenos en p. 173, apoyandose en
La rama dorada de J. G. Frazer, en un culto prehistorico a la encina que se hallaria
extendido por toda Europa. Sin embargo hubiese sido deseable tratar si ese culto
originario influye en el posterior mito germanico del «Irminsul», definido por Ro-
dolfo de Fulda en su Translatio Alexandri (ed. J. De Vries, Altgermanische Religions-
geschichte, 1, Berlin y Leipzig 1935, p. 239) con las siguientes palabras: uniuersalis

columna, quasi sustinens omnia.
GonzaLo FERNANDEZ

SrAMENI Gasparro, G.— Misteri e culti mistici di Demetra. Storia delle Religioni, 3.
Roma, L’Erma di Bretschneider, 1986, 371 pp.

Debemos ante todo comenzar celebrando la aparicion de los primeros titulos de
la coleccion «Storia delle Religioni» de la editorial L’Erma di Bretschneider que diri-
gen U. Bianchi y G. Piccaluga, abierta a colaboradores italianos y extranjeros; su
propdsito es el de renovar esta disciplina al tiempo que el de dar a conocer nuevos
temas.

A clla pertenece este trabajo de G. Sfameni dedicado a los misterios y cultos mis-
ticos de Deméter. Su autora es conocida por numerosos trabajos centrados todos
ellos en distintos aspectos de las religiones mistéricas; uno de los altimos, Soteriology
and mystical aspects in the cult of Cybele and Attis fue publicado en la prestigiosa co-
leccion de los E. P. R. O., en Leiden 1985.
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La parte primera esta consagrada a los misterios de Eleusis y consta de tres capi-
tulos (I: «La vicenda delle due dee e i misteri»; II: «Le divinita dei misteri»; III:
«Prospettive soteriologiche e puritd degli iniziati»). La segunda, dedicada a las tradi-
ciones miticas y los cultos misticos de Deméter, abarca otros tres capitulos mas (I:
«Il ratto e la ricerca di Persefone: variazioni su un tema mitico e sue connessioni ri-
tualin; II: «Le Tesmoforie»; III: «Culti di tipo tesmoforico e misteri di Demetra»).
Cada uno de estos capitulos dispone de varios apartados.

G. Sfameni considera que los mysteria de Eleusis estan caracterizados por algu-
nos elementos esenciales que permanecen inmutables pese a su desarrollo y a las in-
novaciones producidas en el curso de los siglos. Dichos elementos pueden ser reduci-
dos, sustancialmente, a dos «livelli di riferimento», uno divino y otro humano, y a
su «intima interferenza». De hecho para la autora un aspecto definitorio de la pecu-
laridad de los misterios eleusinos consiste «nelle modalita e nell’intensitd con cui
quelli che sono i due termini comuni di ogni rapporto cultuale, ossia il fidele e il dio,
si pongono I'uno rispetto all’altro».

Los ritos de Eleusis entran dentro de la estructura religiosa griega; se trata de un
culto ciudadano integrado plenamente —desde fines del siglo vi o inicios del v
a.C.— en la facies religiosa de la polis ateniense y abierto a todos los hombres sin
discriminaciéon de sexo o procedencia social. Pero al mismo tiempo los dos elemen-
tos distintivos de la estructura ritual de los mysteria, esoterismo e iniciaciébn, marcan
la distancia y las diferencias sociales de éstos con respecto a otros cultos de la polis.

La autora presta una especial atencion al himno a Deméter —al que califica de
vulgata del mito— vy, sin pretender pronunciarse sobre las posibles relaciones entre
mito y rito, sefiala la correspondencia en el texto homérico entre ciertos momentos
de la accion divina y algunas acciones cultuales.

Sin embargo, frente a la «consistenza» del fenomeno mistérico de Eleusis el pro-
blema relativo a sus origenes no emerge con la misma claridad. Sfameni, que consi-
dera inadecuadas las diversas interpretaciones propuestas hasta la fecha sobre este
aspecto —si bien reconoce que algunos trabajos han contribuido eficazmente a una
mejor comprension del fenomeno—, busca su solucion a través de nuevas vias: si-
tuar los mysteria de Eleusis en el amplio y variado panorama de los cultos y mitos
demetriacos que presentan analogias con ellos. Los resultados de tal investigacion
—desarrollada a lo largo de la segunda parte del libro— obligan a reconocer la «in-
dividualita irriducibile» del fendmeno eleusino asi como la existencia de una facies
demetriaca en la que se subrayan las conexiones de la diosa con la esfera cultual.
Entre los cultos confrontados con los mysteria, ocupan un lugar especial, por su
antigiiedad y difusion panhelénica, las Thesmophoria.

Los misterios de Eleusis poseen, en definitiva, una fisonomia particular si los
confrontamos con otros cultos de Deméter, revelandose, segun la autora del presente
trabajo, como un unicum en el amplio cuadro analizado. Si bien algunos «ambienti
demetriaci» participan de la estructura esotérico-iniciatica peculiar del culto eleusino,
es, sin embargo, prerrogativa exclusiva de los mysteria aticos el anuncio a los hom-
bres de una aisa mejor en el Mas Alla.

El elemento de mayor analogia entre el culto demetriaco de Eleusis y los rituales
examinados por la autora, sobre todo con las Thesmophoria y ritos afines, es la rela-
cién entre praxis ritual y «vicenda divina», caracteristico de este tipo de religiones,
la sympatheia que en los mysteria constituye el ethos profundo de la experiencia reli-
giosa.

El mundo demetriaco, articulado en diversas formas, es, en opinién de Sfameni,
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particularmente favorable a la instauracion de una relacion de familiaridad entre el
hombre y la divinidad que se define como «mistica» facilitando una comunicacion
entre el nivel divino y el humano. A esta accesibilidad pudo contribuir el hecho de
que en el plano mistico el pathos de Deméter y Perséfone adquiere una fisonomia
humana y de que ambas diosas estan en las raices de la existencia humana al ser ga-
rantes de la fecundidad agraria.

Preocupada esta estudiosa de las religiones mistéricas por sefialar fundamental-
mente las conexiones entre el mito y el rito dentro del fendbmeno religioso griego, en
su libro se prescinde de lo que ella llama «ogni trattazione a carattere descrittivo»,
es decir las fuentes literarias, epigraficas y arqueologicas. Esta deficiencia trata de
ser suplida —aunque nunca suficientemente— con una abundante bibliografia en
nota y al final del trabajo. Quien afronte, pues, la lectura de esta nueva investiga-
cion sobre Deméter, interesante sobre todo por sus objetivos, debe disponer de un
amplio bagaje de conocimientos sobre este culto que tendra que recabar forzosamen-

te en otras obras.
SANTIAGO MONTERO

Fronmisi-Ducroux, Francoise.— La cithare d’Achille. Essai sur la poétique de I'«llia-
de». Biblioteca di Quaderni Urbinati di Cultura Classica, 1. Roma, Edizioni del-
I’Ateneo, 1986, 82 pp.

La autora se propone reexaminar la poética de la Iliada, su pretendida «trans-
parencia» frente al caracter «reflexivo» de las Odisea, poema en el que el poeta pare-
ce mas consciente del valor de su arte. Contra esta vision tradicional la autora se
siente facinada de entrada por la escena en que Aquiles, lejos del combate, entona
con su citara las glorias heroicas, mientras Patroclo le escucha absorto. Esta escena
es muy importante, a pesar de su brevedad, pues este episodio se inserta en una ca-
dena de elementos, conscientemente dispersos por el poema, que tienen por finalidad
ligar al poeta a su publico, como Aquiles y Patroclo, ¢ impulsa al oyente o lector
a participar insensiblemente en la construccion poética.

Intenta demostrar como a pesar de que la creacion poética de la Iliada se adscri-
be al tipo de poesia inspirada, ello no excluye ni la conciencia del poeta de su propia
individualidad, ni de su papel, ni de su valor, ni de la finalidad de su poesia. Esta
es la razon por la que la autora utiliza el término de poética, referente a la Iliada,
y no el de protopoética como hizo Svenbro.

Frontisi-Ducroux, por tanto, va a buscar a lo largo de la Iliada esos signos capa-
ces de revelar en el poeta una conciencia de su propia competencia, de su posiciéon
privilegiada y de los poderes soberanos de su poesia. Un primer nivel de analisis lo
realiza sobre «el aparato formal de enunciacién», en terminologia de Benveniste.
Comprende todos los indicios lingiiisticos que en el texto de la lliada revelan la utili-
zacion de la lengua por el poeta. En segundo lugar estudia los indicios a nivel tema-
tico, de contenido semantico del poema, pasajes en los que el poeta, ya directamente
ya por boca de sus héroes, expresa una concepcion precisa del lenguaje, de su fun-
cion en la vida de los hombres, de sus relaciones con la acciéon. Finalmente indicios
pertenecientes a la estructura del relato, su sintaxis narrativa. Todo ello sin preten-
der exhaustividad.

En primer lugar (pp. 17-32) estudia categorias como persona, optativo en segun-
da persona, tiempo, en pasajes en los que el poeta, tomando la palabra, nos puede
revelar la conciencia que ha podido tener de su funcion, de su arte. Aun no siendo
relevante la primera persona, el poeta, en el texto de la lliada, tanto en invocaciones
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como en interpelaciones a personajes, sin embargo hay conciencia de la individuali-
dad del poeta. El optativo de posibilidad en segunda persona, con la que se identifi-
caria el oyente, es una llamada a la imaginacion del publico por parte del poeta, a
su aptitud para visualizar la escena evocada por el aedo, incluso a participar afecti-
vamente en la suerte del personaje. El tiempo verbal, por su parte, subraya la distan-
cia entre el «ahora», tiempo de la ejecucion del aedo, marcado, por ejemplo, por
tiempo presente o formas adverbiales tipo viiv, y el tiempo narrativo.

En segundo lugar (pp. 33-46) la autora analiza el uso de la palabra por los hé-
roes homeéricos. La funcion y el lugar de los discursos en el conjunto de la accion
épica revelan una conciencia del poder de la palabra, y algunas afirmaciones de los
personajes dejan entrever incluso una auténtica reflexion sobre el lenguaje. Se es
consciente del poder del canto.

Finalmente se aborda el texto como relato, en su nivel sintactico, el de su logica
narrativa. La accion se regula y orienta segun un encadenamiento de voluntades e
interacciones. La articulacién de secuencias, la coordinaciéon de acontecimientos,
todo se combina segiin una logica en que cada uno, hombre o dios, participa en di-
versos grados, claramente jerarquizados. El poeta y la Musa son ajenos. Diversas es-
cenas de la Jliada, no solo la de Aquiles-Patroclo ya comentada, sino, por ejemplo,
la de Aquiles-Priamo o asambleas de dioses, son susceptibles de evocar la situacion
poética.

En resumen, segun la autora, la lectura de la Jliada nos muestra una concepcion
de la poesia precisa, aunque discretamente formulada, generalmente de forma alusi-
va. Esta poesia que afirma la independencia y primacia de la Musa, segin la autora,
paradodjicamente no es el elemento mas importante del mensaje de la Jliada. El per-
sonaje de Aquiles ilustra y demuestra la autonomia absoluta de la poesia. Protago-
nista que encarna la excelencia guerrera, aparece en escena, lejos de combate, como
aedo ocasional. Abocado a una muerte temprana, no muere. El poema canta la
muerte de Patroclo y Héctor, pero no la de Aquiles. Asi como Zeus no puede cam-
biar el destino, asi el poeta no puede modificar lo inevitable. Pero si puede eludirlo,
escoger donde detener el relato. Puede dejar a Aquiles junto a Briseida, como a Uli-
ses junto a Penélope. Son elecciones conscientes, tomas de posicion respecto a la tra-
dicion, una muestra mas de la conciencia poética del aedo.

El mensaje de la /liada, por tanto, no es muy diferente del de la Odisea, solo que
se expresa de forma distinta. La poética es la misma en una epopeya y en otra. Am-
bas afirman que la poesia es el inico recurso, la Gnica salida: apaciguamiento de las
preocupaciones, olvido de las angustias en la borrachera de lo imaginario.

Es un analisis sutil, que viene a destacar, aun dentro de la tradicion, la indivi-
dualidad del poeta, consciente de su arte.

E. A. Ramos Jurapo

Boume, Rosert. Die verkannte Muse. Dichtersprache und geistige Tradition des
Parmenides. Berna, Francke Verlag, 1986, 178 pp.

Desde la publicacion de su Orpheus. Das Alter des Kitharoden en 1953 los traba-
jos de R. B6hme en torno a la figura legendaria de Orfeo parecen centrados en dos
campos de investigacion, esbozados ya en esa primera obra. Asi, por un lado, tene-
mos libros y articulos que estudian los problemas sobre su nombre, su época (la mi-
cénica, segun Bohme) y la defensa de su propia existencia historica. En otro grupo
de putlicaciones, de los que el ultimo seria Die verkannte Muse, trata el autor aspec-
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tos de otros autores y producciones griegos por los que se puede postular la exis-
tencia de una poesia anterior a Homero y que deberiamos atribuir a Orfeo.

Al hilo de estos antecedentes se comprenden mejor las propuestas desarrolladas
en Die verkannte Muse, donde R. Bohme, resumiéndolas muy brevemente, trata de
rebatir la influencia homérica en la obra de Parménides, defendiendo a la vez sus an-
tecedentes Orficos. Con este proposito ha estructurado su trabajo en cuatro aparta-
dos: I. «Vorbereitung», II. «Die poetischen Parallelen», III. «Das Ergebnis» y IV.
Epikritik und Umblick», seguidos de dos capitulos de notas y dos indices de autores
antiguos y general. Partiendo de resultados obtenidos en trabajos anteriores, en el
primero de estos apartados critica Bohme las teorias de autores como Mourelatos y
Schwabl sobre las influencias homéricas y hesiodicas en Parménides y realiza una se-
rie de precisiones sobre la obra de Homero, que, junto con la de Hesiodo, servira
de punto principal de referencia en la estadistica trazada en el segundo apartado, en
el que se recogen los lugares paralelos en Homero, Hesiodo y los Himnos orficos.

Las argumentaciones de B6hme estan bien documentadas filologicamente, pero
su postura ante el texto de Homero nos parece hoy insostenible o al menos muy dis-
cutible. Segregar cantos o proponer su existencia fuera de la composicion unitaria de
la lliada se puede hacer hoy solo teniendo en cuenta el espléndido y ya clasico traba-
jo Iliasstudien (Berlin 1938) de W. Schadewaldt, a pesar de las teorias de la «oral
poetry», que el mismo autor aleman no ha dejado de tener en cuenta en su obra mas
reciente Der Aufbau der Ilias. Al ser este aspecto crucial en el desarrollo de su pro-
puesta, ha arriesgado, creemos, demasiado B6hme en un terreno en el que la tesis
por él defendida no es ya la mas aceptada, por lo que las conclusiones, por otro
lado muy verosimiles, pierden gran parte de la fuerza que pretenden tener. En el
apartado III («Das Ergebnis») se hace un resumen de los resultados obtenidos con
el estudio de los paralelos poéticos y que forman la parte central de su tesis, la cual,
como acabamos de decir, nos parece verosimil, aunque no en los términos en que
esta planteada. Antecedentes comunes a los primeros poetas arcaicos se pueden de-
fender hoy que se considera a Homero la culminacion y no el principio y fin de la
poesia arcaica griega. Orfeo, poeta legendario, es perfectamente pensable como
autor de una poesia oral anterior a Homero con posibles influencias en poetas pos-
teriores, Hesiodo, Parménides, Empédocles y, por qué no, el mismo Homero. Por
otro lado es curioso que cuando, al exponer los resultados, surge una excepcion,
como es la de la expresion 0n’ adydg fieAloio, que se encuentra en el poeta o redactor
A de la lliada y que romperia el esquema del que se parte, esto es, que Parménides
coincide con Homero sé6lo en aquellos lugares que se pueden considerar obra del re-
dactor B (un ateniense de la estirpe sacerdotal de los Licomidas), asistimos a una
verdadera lucubracion filologica bien montada para seguir manteniendo lo que se
quiere demostrar, a pesar de las evidencias en contra. Una visidon mas acertada del
problema homérico le hubiera ayudado a resolver mejor el supuesto problema. Fi-
nalmente en el apartado IV, «Epikritik und Umblick», se afiaden datos no lingiiis-
ticos para la defensa de la tesis propuesta. Se estudia ahora el entorno geografico y
humano de Parménides asi como los aspectos mas destacados de su filosofia (el via-
je, la verdad, las opiniones humanas, etc.), llegdndose a la conclusion de que Parme-
nides se remonta a una tradicion poeética chamanico-orfica que no tiene que ver con
Homero y Hesiodo, los cuales serian mas bien sus antipodas. La musa desconocida
e ignorada («die verkannte Muse») seria, pues,4a que procede de Orfeo, no puesta
por escrito hasta el siglo vi, pero con importantes ramificaciones a partir de Yolco
hacia Lesbos, Efeso, Mileto, Atenas, etc.
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Un libro éste de K. B6hme muy sugerente y bien documentado, aunque los re-
sultados, todavia discutibles, de sus anteriores trabajos le lleven a afirmaciones de-

masiado llamativas. Jost Garcia Loprez

Teatro e pubblico nell’Antichita. Atti del Convegno Nazionale di Studi Classici.
Trento, 25/27 Aprile 1986. Associazione Italiana di Cultura Classica, Delegazione
di Trento, 176 pp.

Este libro contiene las Actas del Congreso Nacional de Estudios Clasicos Italia-
no de abril de 1986. Consta de las ponencias de B. Gentili, «Il coro nella tragedia
greca nella teoria degli antichi», con observaciones muy pertinentes y una visién ba-
sada en la ensefianza de los antiguos. Diego Lanza, «La disciplina dell’emozione: ri-
tualitd e drammaturgia nella tragedia attica», entiende que la mayor dificultad en la
interpretacion de la tragedia atica del s. v es imaginarse al publico contemporaneo
muy semejante a nosotros. Franco Montanari, «L’altro pubblico: la fruizione dei
testi teatrali greci nell’eta ellenistica», considera la diversidad del publico constituido
por el complejo homogéneo de los ciudadanos y estudia la influencia helenistica y
romana en los modos de los textos teatrales llegados hasta nosotros. Gioacchino
Chiarini, «Horum causa haec agitur spectatorum fabula: Arte scenica e perspicuita
nel teatro di Plauto», expone como las palabras y los gestos adquieren con el ritmo
una coherencia y expresividad «musical» sentidas plenamente por el espectador lati-
no. C. Rapisarda, «Il teatro classico nel pensiero cristiano antico», revisa las censu-
ras contra los espectaculos romanos en algunos Padres como Tertuliano, Minucio
Félix, Juan Crisostomo, Agustin entre otros. En la nueva vision de Casiodoro en-
cuentra un precedente del Humanismo. Italo Lana, «I rapporti interpersonali nel
teatro di Terenzio», estudia principalmente Heautontimorumenos, Andria 'y Adelphoe
bajo el aspecto de las relaciones interpersonales entre padre e hijo en el uere uiuere.
El criterio para valorar esta uera wita radica en el mirar al animus. No careceria de
interés, a mi modo de ver, profundizar en los origenes egipcios de este criterio. Cua-
tro comunicaciones contribuyen al buen contenido de este congreso. Marialia Guar-
dini, «La ripresa del mito nell’Elena di Euripide», entiende el mito como materia
inerte en la que se insertan la reflexion y la critica. Fabio Rosa, «Apunti sulla pre-
senza di Terenzio nell'opera di S. Agostino», considera Conf. I 16, 26 y, a través de
una serie de paralelismos con Terencio, ve la salvacién de la comedia en la lengua
de la espiritualidad latina y como un aspecto original de san Agustin frente a los de-
mas Padres. Laura Mansini, «Tracce di teatralitd romana antica in una comunita la-
dina del Trentino», atiende a las reminiscencias de una dramaturgia latina sobre
todo en el Carnaval. La «maschereda», por ejemplo, guarda relacion con la fabula
Atellana. Marco Bernardi, «Attualizzazione dello spettacolo classico», es una comu-
nicacion sobre el interés de Machiavelli por Andria de Terencio. Todos los temas son
sugestivos y de actualidad y la competencia de los especialistas garantiza el valor e

importancia de este congreso.
ANGEL ANGLADA

PerusiNo, FRANCA.— Dalla Commedia antica alla Commedia di mezzo. Tre studi su
Aristofane. Universita degli Studi di Urbino, Scienze Umane, Linguistica, Lette-
ratura, Arte, VIII. Urbino 1986, 121 pp.

Tres estudios componen este pequefio volumen, que se caracteriza (para recurrir
a las ajustadas palabras del prologo) «per I'interesse per le fasi estreme della carriera
di Aristofane» y que nace de «la consuetudine paziente con il testo delle commedie»
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(p. 7). Dos de ellos habian sido previamente publicados: «La giustizia di Aristofane
negli anapesti degli Acarnesi» en el Homenaje a M. F. -Galiano e « registi di Aristofa-
ne» en Helikon 20-21, 1980-81, pp. 63-73. El conjunto responde al elevado estandar
de calidad al que nos tienen acostumbrados los productos de la escuela filologica de
Urbino; pero, en realidad, la influencia mas perceptible en estas paginas no es la ur-
binate, sino la germinal de Carlo Ferdinando Russo y la de G. Mastromarco. Los
importantes articulos de St. Halliwell (CQ 30, 1980, pp. 33-45) y de Mastromarco
(QS 10, 1979, pp. 153-196), que tanta polémica han provocado, proporcionan el im-
pulso para los dos primeros capitulos. Debo confesar que, personalmente, me siento
mas cercano a Mastromarco y Halliwell que a sus contradictores, entre los que se
cuentan D. M. MacDowell (CQ 32, 1982, pp. 21-26) y la propia Perusino. En la p.
19 ésta declara que «una convenzione vietava al poeta comico di esibire dinanzi al
pubblico le sue qualita»; asimismo le prohibia la intervencion en la parabasis de for-
ma personal y directa (remitiendo a Ach. 628 ss.); un poco mas adelante (p. 20) ha-
bla «delle ragioni che spingono Aristofane ad infringere questa norma...»; pero suce-
de que Aristofanes domina de forma magistral el arte de fingir que rehusa virtuosa-
mente lo mismo que esta llevando a cabo en aquel preciso momento. Por otra parte,
la A. afirma convencida que «il disappunto» de Aristofanes al haberse visto forzado
a confiar la «mise en scéne» de sus primeras comedias a otros en el momento mas
delicado, el del impacto con el publico, «¢ efficacemente evidenziato attraverso una
metafora patetica» (p. 41, con referencia a Nu. 530). Sin embargo, resulta que nues-
tro poeta recurrio a este procedimiento a lo largo de toda su carrera, siempre que
lo considero conveniente. Perusino no se decide a tratar con el distanciamiento y la
ironia necesarios la autopresentacion de Aristofanes en la parabasis de los Acarnien-
ses. Cada vez que Aristofanes formula manifestaciones enfaticas sobre su propia in-
dividualidad, su estatura superior como poeta y su utilidad para la méAig, es preciso
reconocer que se sitia en el marco de una tradicion bien establecida (cf. M. R. Lef-
kowitz, CQ 28, 1978, pp. 459-469), o, para decirlo con palabras de otro critico re-
ciente (A. M. Bowie, CQ 32, 1982, pp. 27-40), «Aristophanes is identified with a self-
ish and solipsistic hero and his “personal’ statements in the parabasis (... are) as
much a literary construct as his hero.»

Perusino destaca de modo convincente hasta qué punto la puesta en escena de
una comedia tenia que constituir un asunto de envergadura: habia que resolver can-
tidad de problemas, a ser posible de un modo brillante e inventivo. Lo que contaba
de veras era que la obra, como espectaculo, funcionase; antes de la llegada de Aris-
tofanes no esta nada claro que las palabras fuesen consideradas el elemento mas im-
portante. La A. no halla dificultad en refutar el punto de vista extremista de Mac-
Dowell, segin el cual, si Calistrato habia sido el didascalo, a él le correspondia el
premio por la victoria y a ¢l se le habria incoado proceso; es decir, niega taxativa-
mente la arriesgada afirmacion de que «it was Kallistratos’ show». En cambio, me
parecen poco afortunados los pasajes referentes a la preocupacion en el sentido de
que (p. 44) «I'estima per il poeta potesse incrinarsi» a causa de su animadversion por
los aspectos practicos de la escenificacion; es decir, de que Aristofanes corriera efec-
tivamente el riesgo de una minimizacién de sus éxitos en razon de sus dudas a la
hora de asumir plenamente la responsabilidad de las comedias como espectaculo.
Buena parte del publico, después de haberse reido a placer, no se preocupaba en ab-
soluto por saber si el autor era Calistrato o Aristofanes. Pero los «dilettanti», exper-
tos y conocedores no tendrian dificultad alguna para establecer la verdad, que no
constituia ningiin misterio.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



EM LVII 1, 1989 RESENA DE LIBROS 191

Queda la espinosa cuestion del «esordio segreto», en conexion con Eq. 541-4 y
las palabras sobre la ventriloquia de V. 1018-1021. Es posible que existieran auténti-
cos «ateliers» de comedia donde se trabajaba en comun sobre un fondo que era de
todos sin pertenecer a nadie en particular. En todo caso, Aristofanes informa a su
auditorio de que, antes de producir sus propias obras, les habia aportado diversion,
penetrando en el vientre de muchos otros y conduciendo el carro de Musas ajenas.
Se trataria, verosimilmente, de material comico integrado en la obra de otros come-
diografos. Entre estos no identificados habria quiza (cf. Mastromarco, op. cit.,
p. 176) poetas comicos de pleno derecho. La solucién de Mastromarco y Halliwell
me parece tan logica y econémica que me sorprende el hecho de que Perusino no la
adopte sin mas. Con todo, justo es reconocer que el terreno resulta resbaladizo, que
existen opiniones para todos los gustos y que la A. ha presentado con claridad y
contundencia el material pertinente para que cada uno saque sus propias conclusio-
nes, adoptando un punto de vista plausible. Merece por ello gratitud, a pesar de que
la discusién, sin duda, permanecera abierta por mucho tiempo ain.

JauME PoORTULAS

Bonzon, Syrvie; CALAME, CLAUDE; LAsserre, FrRANGoIS, Y VOELKE, ANDRE-JEAN.— Le lo-
gos grec: mises en discours. Etudes de Lettres, Lausanne. Paris, Les Belles Lettres,
1986, 87 pp.

Quiza no fuera exagerado entender este librito, que conmemora la despedida del
profesor Francois Lasserre de la Universidad de Lausanne, como un pequefio home-
naje al Adyog griego, de acuerdo con la pretensién de Claude Calame en su prélogo.
Compuesto de cuatro breves contribuciones, ofrece al lector la reflexion sobre algu-
nas manifestaciones concretas, discursivas, de este concepto medular del pensamien-
to griego, recabando el testimonio de Platén, Herédoto y los epicureos. Inicia la
obra un articulo de Sylvie Bonzon («Dialogue, récit, récit du dialogue: les discours
du Phédon»), que estudia la funcionalidad del Adyog, lato sensu, en esta pieza platd-
nica y advierte como la conformidad del dialogo, su «mise en récit», se adecua ple-
namente a su intencionalidad ideologica: mostrar la invitacién infatigable de Socra-
tes al ejercicio de la filosofia, a la busqueda dialogica de la verdad, sin mediacion del
discurso escrito. Con distinta perspectiva analiza Frangois Lasserre en su «legon d'a-
dieu» («Le chant du cygne: dialogue socratique et communication philosophique
chez Platon») el decir de Socrates, que, en otra parte del Feddn, recurre a la tradicio-
nal imagen del cisne moribundo para simbolizar su misién profética e introducir, en
canto alegre, su ultimo mito, complemento y superacion acaso de todo el discurso
logico que ha precedido en el didlogo con Simias y Cebes. Por su parte, Claude Ca-
lame aplica el método del analisis enunciativo a la obra de Her6doto («Hérodote su-
jet de son discours: littérature ou histoire?») e intenta demostrar como es en su origi-
nal «discours a la troisiéme personne», en su modo innovador de presentar ¢l Adyog,
donde, podria decirse, nace la historia como género literario. Finalmente, André-
Jean Voelke («Santé de I'ame et bonheur de la raison: la fonction thérapeutique de
la philosophie dans I’épicurisme») se ocupa de la funcién esencial que ejerce el len-
guaje en las fases previas del proceso cognoscitivo, segun éste era entendido por los
epicireos, y destaca como so6lo la palabra plena y ligada a un referente real puede
fundar una filosofia terapéutica y liberadora.

Cabe decir, en fin, que este cuaderno —bien presentado y con algunas noticias
bibliograficas de interés, aunque no exhaustivas— es, mas que original en sus conte-
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nidos, sugestivo y ameno; por su propio carécter, no ha de buscarse en ¢l una expo-
sicion sistematica y completa sobre el significado del Adyog griego; sin embargo, las
cuatro calas que muestra pueden servir muy bien de introduccion al tema y, en cual-
quier caso, su mera publicacién corrobora la exactitud de una intuicién también pla-
tonica: la de que el Adyog, d9dvarog y por siempre dyrpwg, seguiria siendo, como
queria su viejo maestro, objeto de nuestro cuidado.

ANcEL Escosar CHico

Scatozza Horicut, Lucia A.—11 volto dei filosofi antichi. Napoles, Bibliopolis, 1986,
276 pp. + 108 figs.

No debemos exigirle a este libro mas de lo que intenta ser, es decir, en palabras
de su propia autora, «un repertorio di immagini ¢ di ritratti di filosofi delle principa-
li scuole e correnti del mondo classico» destinado a estudiosos de la filosofia antigua
que quieran conocer el aspecto fisico de los personajes sobre los que versan sus in-
vestigaciones. Se trata por tanto, sencillamente, de un libro divulgativo, donde se
nos exponen, a través de esculturas, pinturas y mosaicos, las imégenes que represen-
tan con mayor seguridad las facciones de los filésofos antiguos, tal como fueron vis- -
tas 0 —en el caso de los presocriticos— tal como las imaginaron los griegos del -
riodo clésico tardio y del helenismo.

Nadie, por tanto, puede reprocharle a la autora que su obra sea incapaz de subs-
tituir catdlogos iconograficos anteriores de contenido mucho més completo y ambi-
cioso, como el imprescindible The Portraits of the Greeks de G. M. Richter (Londres
1965), con su suplemento de 1972 y su version abreviada y actualizada por R. R. R.
Smith (Oxford 1984). Digno es de alabanza, por el contrario, que no se contente con
dar por buenas las conclusiones de su monumental precedente, sino que aduzca la
bibliografia de los wltimos afios, con sus nuevas hipbtesis y conclusiones, haciendo
asi de su libro una puesta al dia Gtil para el investigador de iconografia helénica.

Sin embargo, este aspecto positivo no permite ocultar ciertas deficiencias, que
desmerecen en una obra incluso de esta indole. Asi, cabe sefialar que, salvo en casos
aislados, la personalidad de la autora apenas se trasluce: se limita ésta casi siempre
a exponer opiniones ajenas en unas paginas que parecen siempre breves en exceso
para el planteamiento y resolucién de los asuntos tratados. Los problemas més gra-
ves, aquellos que exigen una toma de postura clara y andlisis minuciosos, son orilla-
dos sencillamente, o presentadas sus distintas posibilidades sin ulterior estudio. Asi,
(por qué no aparece un estudio iconogrifico de la célebre cabeza del Filésofo de
Porticello, ilustrada por dos fotografias (figs. 2 y 53) y sélo brevemente presentada
en la p. 31?7

En cuanto a la seleccién de laminas, acaso cabria hacer varias observaciones
puntuales; mas nos limitaremos a una de caricter mas general: en distintas ocasiones
sc nos presentan monedas o contorniatos, pero no en fotografias, sino en los graba-
dos barrocos de Bellori. Aunque sin duda son bellas ilustraciones, no nos parece,
dada su infidelidad a los originales tanto en detalles como en estilo, que puedan ser
empleados hoy, sin mas, en una publicacién de carécter cientifico como la presente.

Micuer ANceL ELviRa

HANKE, MicHAEL.— Der maieutische Dialog. Kom;nunika!ianswissenschaﬂliche Unter-
suchungen zur Struktur und Anwendbarkeit eines Modells. Aachener Studien
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zur Semiotik und Kommunikationsforschung, 10. Aachen, Rader Verlag, 1986,
208 pp.

La obra de Michael Hanke es un estudio que aborda el didlogo mayéutico desde
el punto de vista de la comunicacion, en su vertiente de estructura y aplicabilidad.

Siempre que se alude al didlogo mayéutico l6gicamente se piensa en Platon y su
maestro Socrates, y asi sucede también con Hanke, quien dedica la primera parte de
su obra (pp. 5-128) a la mayéutica socratica y la segunda al analisis de material dia-
légico actual en su vertiente de estructura y procedimientos mayéuticos (pp. 129-
186). La obra se completa con bibliografia (pp. 187-195), indices de nombres, mate-
rias y textos platoénicos comentados (pp. 196-208).

En la primera parte se define y analiza el método mayéutico socratico con espe-
cial atencién al Teeteto platénico y al tema de la confesada ignorancia socratica y
su funcién dentro del método. Hanke reconoce que el didlogo esta unido a la perso-
na de Soécrates —aunque no se detiene en los precedentes—, quien, como es sabido,
no escribié nada —tampoco el autor se detiene en un analisis en profundidad sobre
el Socrates histérico—, y es por la obra de su discipulo, Platén, que hace de su
maestro el centro y conductor del didlogo, por quien fundamentalmente podemos
conocer el método socratico. En la obra de Platén, elevada a modelo de los dialogos
filoséficos, la filosofia no se presenta como un sistema cerrado, sino en dialogos
abiertos. Este caracter, segin Hanke, de proceso desafia una consideracion desde el
punto de vista de la comunicacién.

De todos los didlogos de Platén el autor se centra en el Teeteto (pp. 35-62), el
didlogo mayéutico por excelencia, donde Socrates explicita y ejercita su método,
equiparando su arte al de las comadronas, metafora que traduce la actividad mayéu-
tica dialogada (Socrates-interlocutores, maestro-discipulo). Al igual que la comadro-
na ayuda en el alumbramiento de un nuevo ser, Socrates, eléntica y protrépticamen-
te, ayuda a su interlocutor a obtener conocimiento. La «obstetricia» de la comadro-
na es el modelo del método socratico: el maestro sélo pretende el despertar del saber
—recuérdese la dvduvnoig platonica— en su alumno. En relacion con la infecundi-
dad de la partera, que no da a luz sino que simplemente ayuda a otra persona, estd
la pretendida ignorancia socratica. El, metédicamente, no conoce ninguna de las res-
puestas a las preguntas de Teeteto, s6lo dispone de la capacidad para analizar el
Aéyog y cooperar a la obtencién de conocimiento.

A Hanke, por tanto, de la obra platénica no le interesa el contenido sino el meé-
todo, no el qué sino el como, aunque légicamente en algunos momentos tiene que
tomar posiciones en la primera vertiente. Frente a la division tradicional, tipo
Schleimacher, del Teeteto por su contenido, que, segin Hanke, oculta el método, el
autor divide la obra desde el punto de vista comunicativo en tres partes: didlogo So6-
crates-Teeteto (144 d-165 e), Socrates-Teodoro (168 d-183 ¢), Socrates-Teeteto (183
d-210 d). En esta triparticion no se contempla ni el diédlogo Euclides-Terpsion intro-
ductor del dialogo en si ni el didlogo Socrates-Teodoro (142 a-144 d). Hanke analiza
el texto del Teeteto en el sentido ya apuntado, deteniéndose especialmente en la me-
tafora de la comadrona.

Para el autor la mayéutica, arte socratica por excelencia, dialdgica, con distribu-
cion de papeles, es una forma de comunicacién en la que el mayeuta conduce a su
interlocutor en el dialogo elénticamente a la aporia y de ahi protrépticamente al co-
nocimiento, esto es, de la 86Za a la émorjun. Hanke no esta de acuerdo con el hecho
de que la mayéutica sea considerada una parcela del método socratico, como usual-
mente se la considera, sino que es el método, que tiene dos vertientes, eléntica y pro-
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tréptica. En este método la confesada ignorancia socratica es un elemento, una ca-
racteristica, de enorme importancia. Hanke estudia en este aspecto no solo el Teete-
to sino también la Apologia. Frente a la dicotomia tradicional de que la confesion
de ignorancia es seria 0 no, Hanke plantea tres perspectivas: fundamental —el pro-
ceso de obtencion de conocimiento afecta a ambos miembros, el examen es mutuo
y la aporia es experimentada por ambos—, funcional —la ignorancia es fingida, la
mayéutica es s6lo un instrumento en manos del mayeuta, que examina a otro y no
a si mismo, y lo conduce a la aporia— y pedagogica —variante de la anterior sélo
que el motivo es instruir y conducir al otro a la obtencion de conocimiento.

La segunda parte de la obra (pp. 129-186) consiste en una traslacion del analisis
mayéutico desde la forma artistica platonica al didlogo mas cotidiano, mas natural.
El autor examina un material cercano en el que se estudian estructuralmente las di-
versas fases de la actividad mayéutica —planteamiento de tema, fase de aporia (pro-
blematizacion), interaccion preguntas-respuestas, formulacion, al final, de algin lo-
gro— y las maniobras estratégicas entre los interlocutores —analogia, negacion,
afirmacion, hipotesis—. El método mayéutico supone un cierto grado de madurez
que lo hace aconsejable quizas en el ambito universitario, tesis defendida por no po-
Ccos autores.

En resumen, la obra va mas alla del analisis de la meyéutica socratica y tiene un
débito importante hacia G. Ungeheuer, de quien utiliza tanto obras publicadas

como inéeditas.
E. A. Ramos Jurabo

Fepkui, P. y Pinorti, P.— Bibliografia properziana (1946-1983). Atti Accademia Pro-
perziana del Subasio, serie VI, nim. 9. Asis 1985, 111 pp.

Los autores continian en esta bibliografia la muy completa de P. J. Enk (Sex.
Propertii Elegiarum liber I [ Monobiblos], Leiden 1946, 1 1, pp. 78-124). Propercio,
podemos afirmar, estd bien servido en este aspecto, si también tenemos en cuenta
otras bibliografias criticas, como el libro de Harrauer (Bibliography to the Augustan
Poetry. II: A Bibliography to Propertius, Hildesheim 1973), la bibliografia anotada
en el aparato critico de R. Hanslik (Propertius, Leipzig, Teubner, 1979) y los traba-
jos, entre otros, de W. R. Nethercut («Twelve Years of Propertian Scholarship»,
CIW 69, 1976, pp. 289-309; «Recent Scholarship on Propertius», ANRW 11 30, 3,
1983, pp. 1813-1857), y la recentisima puesta al dia de Viparelli («Rassegna di studi
properziani [1982-1987)», BStudLat 17, 1987, pp. 19-76).

El libro se distribuye en 25 secciones que intentan cubrir los aspectos fundamen-
tales de la obra properciana. Destacan los apartados dedicados a las ediciones criti-
cas, comentarios y traducciones (pp. 12-21), las obras de caréicter general (pp. 21-
28), las fuentes (pp. 33-36) y los que abarcan cada uno de los cuatro libros con sus
elegias correspondientes (pp. 48-102). El libro se cierra con un indice de autores mo-
dernos citados.

No muchos reparos se pueden hacer a una labor tan necesaria como ingrata.
Pero es l6gico que en el manejo del librito nos hayan surgido algunas dificultades de
uso, especialmente cuando se indaga en la bibliografia particular de las elegias. Nos
referimos a que muchos estudios generales sobre poesia latina (p. e., G. Luck
[1969], G. Williams [1968], F. Cairns [1972], A. Thill [1979], R. O. A. M. Lyne
[1980], P. Veyne [1983]) o sobre Propercio misme (p. ¢., J. P. Boucher [1965], S.
Commager [1974], M. Hubbard [1974], J. P. Sullivan [1976], A. La Penna [1977],
W. Hering [1982]) dedican paginas de verdadera calidad al estudio de algunas ele-
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gias concretas, y, en consecuencia, deberian aparecer también en la bibliografia de
las elegias en particular, no sélo en las obras de caricter general (pp. 21-28). En este
punto resulta mas completa la bibliografia, ya citada, que ofrece la edicion teubne-
riana de Hanslik, y que, por cierto, no aparece mencionada entre las bibliografias.
Y que es posible hacerlo asi lo ha demostrado J. P. Holoka en su bibliografia sis-
tematica de Catulo (Nueva York, Garland Publishing, Inc., 1985).

Sélo nos queda hacer algunas observaciones, que desde luego no empaiian la in-
dudable utilidad del libro. P. 27: el libro de Warden (Fallax opus. Poet and Reader
in the Elegies of Propertius) es en realidad un estudio detallado de la elegia IV 7 y
debia aparecer, por tanto, en la p. 97; p. 28: el articulo de von Albrecht («Properz
als augusteischer Dichter» WS N.F. 16, 1982, pp. 220-236) ofrece también una inter-
pretacion de la primera elegia del libro IV; p. 41: afiade P. Muiioz, «Alusiones a
Hispania en la poesia clasica latina», Sodalitas 2, 1981, pp. 293-324 (utiliza a Pro-
percio como fuente ademas de Hor., Cat., Virg. y Tib.); p. 45: lee Kistrup; p. 46: a
R. Whitaker afiade pp. 87-135; p. 50: Giangrande dedica a I 1 solo las paginas 1-14;
p. 53: afiade Giangrande, art. cit. en p. 50, pp. 29-36; p. 81: afiade J. L. Butrica,
«Propertius 3.6» EMC 27, 1983, pp. 13-37; p. 82: aitade B. K. Gold, «Propertius 3.9:
Maecenas as eques, dux, fautor» en Literary and Artistic Patronage in Ancient Rome,
Austin 1982, pp. 103-117; p. 96: el articulo de F. Cairns ha sido ampliado con el ti-
tulo de «Propertius and the battle of Actium (4.6)» en A. J. Woodman y D. West,
eds., Poetry and Politics in the Age of Augustus, Cambridge 1984, pp. 129-257.

A. RAMIREZ DE VERGER Y A. PEREZ VEGA

Atti del Convegno Internazionale di Studi su Albio Tibullo. Roma, Centro di Studi Ci-
ceroniani, 1986, 415 pp. + 19 lams.

Editadas por el «Comitato Nazionale per le Celebrazioni del Bimillenario della
Morte di A. Tibullo», aparecen las Actas del congreso celebrado con tal propoésito
en Roma y Palestrina entre el 10 y el 13 de mayo de 1984.

Las mismas incluyen una veintena de trabajos de estudiosos en su mayoria italia-
nos; estos son trabajos misceldneos y, en la mayor parte de los casos, de muy buen

nivel académico.
Luego de una «Premessa» del Prof. Scevola Mariotti, el volumen se inicia con un

trabajo de Francesco Della Corte (Univ. de Génova) titulado: «Tibullo tra esterofi-
lia e patriottismo». En él el estudioso, luego de destacar que Tib. «non ama la mito-
logia, aborre il nozionismo, evita I’erudizione» (p. 21), analiza el uso que el poeta
hace de ciertas divinidades —p. ¢j. Dioniso, Apolo, las Sibilas—, las que, si bien en-
sambla en el «déroulement» de la historia mitica de Roma (con lo que consecuente-
mente parece robustecer los origenes mitico-legendarios de la gens Iulia), el poeta las
utiliza para reforzar la nocién de «réverie» idilica en la que brillan el amor y la paz.
Sugiere que la esencia de la poesia de Tib. radica en la imagen arcadica que de
Roma nos proporciona el poeta en los tiempos de Evandro.

Giovanni D’Anna (Univ. de Roma) analiza municiosamente los vinculos del poe-
ta con Virgilio y Horacio, en especial los motivos alius-alii... ego de I 1 (con relaciéon
a Virg., Aen. VI 847-853, y Hor., Carm. I 7, 1-14); contentus uiuere paruo (1 1, 25),
frente al wiuitur paruo bene de Horacio e impiger Aenea, uolitantis frater Amoris (11
5, 39) con Eneida VIII 36-37. De esos vinculos el estudioso, entre otros aspectos,
aporta luz para clarificar el complejo problema de la cronologia tibuliana.

Francis Cairns (Univ. de Liverpool), estudia con detenimiento problemas de es-
tilo y contenidos en la obra del elegiaco, especialmente considerandola con relacion
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a su predecesor, C. Galo, a partir del hallazgo papiraceo de Qasr Ibrim; de ese
modo amplia el panorama que habia presentado en su Tibullus: a Hellenistic Poet at
Rome.

Michael Reeve replantea la identificacion de Macro en II 6; Maria Paci Pieri, a
proposito de I 4, a la vez que caracteriza a la figura de Priapo en Tib. —contrastan-
dola con antecedentes griegos—, se ocupa en subrayar aspectos bucélicos en la ele-
gia tibuliana.

Antonio La Penna (Univ. de Florencia), en un trabajo extenso (circa 50 pp.) y
muy bien documentado, explica la elegia de Tib. como meditacion lirica. Destaca el
estudioso que, por sobre la armonia compositiva de cada una de las composiciones,
se aprecian en los dos primeros libros, seguramente auténticos, hilos poéticos que es-
tructuran ritmicamente un poemario que se caracteriza por «la misura, la limpidez-
za, I'eleganza» (p. 89), seitalando que con Tib. ocurre un caso analogo al de Virgilio,
quien, al presentarse con las Bucélicas, «emerge come poeta gia pienamente forma-
to» (p. 89).

Ubaldo Pizzani, a proposito de la quaestio filologica que provoco el redescubri-
miento del Corpus Tibullianum a fines del s. xiv y comienzos del xv, estudia las apo-
rias entre Medievo y humanismo.

Bronislaw Bilinski espiga en la poesia tibuliana una suerte de antropologia cultu-
ral de la que ofrece sus caracteristicas mas salientes: el desprecio de la vida urbana
y el consecuente elogio de la vida campesina, sobria y tranquila, que en el poeta se
presenta como una suerte de «edad de oro».

Michele Coccia (Univ. de Roma) proporciona un prolijo estudio de la version ti-
buliana del marqués Luigi Biondi (ss. xvi-xvmr).

Lidio Gasperini se ocupa en subrayar el ambito rustico y la religiosidad popular
en el Corpus Tibullianum. (También lo hace David O. Ross, aunque éste con mayor
profundidad, tomando como premisa la expresion rura cano rurisque deos.) Por otra
parte, Filippo Cancelli alude pormenorizadamente a los aspectos politico-ideologicos
en el cancionero tibuliano, en particular en lo que atafie a Mesala y su relacion con
Octaviano. De igual modo se ocupa Giovanni Vitucci al tratar de establecer proble-
mas cronologicos de la relacion Tibulo-Mesala.

Gianfranco Paci se aboca a problemas biograficos vinculando los A4/bii del Lacio
con el nombre de Tibulo. Vito A. Sirago intenta explicar la agricultura italiana del
primer decenio de Augusto a partir de la obra de Tib.

Godo Lieberg establece los vinculos de Tib. con una suerte de estructuralismo
«avant la lettre», que explica y desarrolla a partir del analisis de la elegia I 5. Paolo
Fedeli (Univ. de Bari) estudia las elegias de Marato en las que, acorde con una tra-
dicion retorica de cuiio helenistico, aprecia una notoria acumulacion de topoi.

Gabriel Sanders, al establecer un parangon entre la obra de Tib. y la epigrafia
latina versificada, se ocupa de la difusion de las elegias de Tib. en la Antigiiedad, asi
como del publico al que éstas parecen dirigidas.

A modo de apéndice Francesco Vagni, en «Tibullus: I'amore negato», propone
una recreacion en verso del corpus amatorio tibuliano.

El volumen de marras incluye también un catalogo de la muestra «Tibullo: ma-
noscritti e libri a stampa», llevada a cabo en la Bibl. Apostolica Vaticana —mayo-
octubre 1984—, a cargo de R. Bianchi.

El volumen incluye también 19 laminas que reproducen significativos fragmentos
de manuscritos tibulianos. (Corresponde destacar una impecable tipografia.)

Huco F. Bauza
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ViLLaLsa 1 VARNEDA, Pere.— The Historical Method of Flavius Josephus. Arbeiten zur
Literatur und Geschichte des hellenistischen Judentums, XIX. Leiden, E. J. Brill,
1986, XXIV + 296 pp.

Entre los muchos titulos que componen la bibliografia sobre Flavio Josefo, po-
cos enfocan temas referidos a toda su obra. P. Villalba i Varneda recoge en este vo-
lumen sus trabajos de tesis doctoral defendida en la Universidad de Barcelona; fue
escrita en catalan y ha sido traducida al inglés, aunque conserva el prélogo en am-
bas lenguas.

Un breve estado de la cuestion precede al estudio amplio y detallado sobre el
método de hacer historia de Flavio Josefo que se desarrolla a lo largo de tres capitu-
los: uno preliminar sobre la teoria de la causa historica, las formulas y el 1éxico que
sirven de marco a este concepto y la posicion de Josefo frente a las grandes fuerzas
que mueven la historia, tanto en el plano humano como en el trascendente. El se-
gundo capitulo, que constituye el cuerpo central de la obra, se desarrolla bajo el ti-
tulo «Ars narrandi» con tres epigrafes: A. Elementos historiograficos. B. Narrativa
historica y C. Los elementos personales de Flavio Josefo; en él se recoge un analisis
de todos los factores que configuran el método historiografico de Josefo ordenados
de la siguiente manera: en la primera parte se estudian los discursos, la cronologia,
la geografia, las instituciones, la arqueologia y las guerras; en la segunda, el hilo na-
rrativo, la dinosis, la écfrasis y la anticipacion historica, y en la tercera, elementos
en contraste como: paradoja y razon, reflexiones éticas y filosoficas, eulogia y censu-
ra, proemios y epilogos, indicadores historiograficos, elementos novelisticos, historia
y drama. En el tercer capitulo, a modo de conclusiones, el autor recoge las caracte-
risticas mas destacadas de la metodologia de Flavio Josefo bajo cinco epigrafes des-
criptivos: 1. historia pragmatica, 2. explicacion historiografica, 3. historia apodictica,
4. uso de fuentes y 5. actitud historiografica e imparcialidad.

La dificultad que conlleva un trabajo de este tipo es grande. En la narrativa de
Josefo se entrecruzan lineas diversas y en ocasiones contrapuestas (en concreto las
que se derivan de su naturaleza judia y de su ciudadania romana) y el trabajo de sin-
tesis o, en su caso, de unificacion, se hace casi imposible. Los recursos narrativos de
Josefo y la magnitud del material aportado exigen un arduo esfuerzo de clasificacion
y un no menor equilibrio en el comentario; son temas muy sugerentes que el autor
desarrolla con fluidez y método cientifico; en el andlisis ha tenido en cuenta tanto
la obra del propio Josefo como la de otros historiadores y autores antiguos a quie-
nes alude frecuentemente a lo largo del trabajo y dedica varios apartados que bajo
el titulo de «Precedents» van completando los distintos temas.

La metodologia que una tesis doctoral exige nos sitia ante una obra, a mi juicio,
excesivamente fragmentaria; quiza con el fin de evitar simplificaciones, P. Villalba
rara vez recurre al reconocimiento de la intencionalidad subyacente en la narrativa
de Josefo que, sin embargo, a mi parecer, es importante para la comprension de su
estructura, y que creo no responde tanto a un objetivo pedagoégico para intentar es-
clarecer la verdad historica (p. 253), cuanto a un interés por la defensa y exaltacion
de su pueblo ante el mundo helenistico y, secundariamente, a la expresién de su pro-
pia personalidad compleja y marcada por su espiritu ambicioso y su caracter parti-
dista.

El volumen termina con un indice de nombres propios y de conceptos y aconteci-
mientos basicos seguido de un léxico de términos griegos; también presenta una cui-
dadosa seleccion bibliogréfica muy centrada en el tema, todo ello de gran utilidad;
sin embargo el filologo echa en falta otro indice con las numerosas citas de Josefo
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y de otros autores que le permita acceder mas facilmente al comentario historiografi-
co de algin pasaje determinado.

La originalidad y el rigor cientifico con que ha sido realizada esta obra la han
hecho digna de formar parte de una coleccion tan prestigiosa como «Arbeiten zur
Literatur und Geschichte des hellenistischen Judentums»; agradecemos y felicitamos

al autor por esta valiosa aportacion.
M.* VICTORIA SPOTTORNO

Brancacci, ALpo.— Rhetoriké Philosophoiisa. Dione Crisostomo nella cultura antica e
bizantina, Elenchos, 11. Napoles, Bibliopolis, 1985, 347 pp.

Durante las «VI Jornadas sobre Bizancio» celebradas en Madrid del 5 al 7 de
mayo de 1986 leimos una ponencia sobre «La supervivencia de Dion de Prusa en Bi-
zancio». Por eso la monografia de A. Brancacci (= B.) impresa por las mismas fe-
chas ha despertado en nosotros el mas vivo interés.

En la primera parte de su libro B. se ocupa de la difusion de la obra del prusense
en la época imperial y en la Antigiiedad tardia (pp. 17-197). La segunda parte esta
dedicada al periodo bizantino. La obra concluye con varios indices: Dioneo, fuentes,
nombres antiguos y autores modernos.

Comparto la opinion de M. B. Trapp (CR, 1988, 1, p. 147): B. no disipa todas
las dificultades inherentes a los pasajes de Quintiliano y Marco Aurelio, si el Dién
de estos textos es o no es el mismo Dion de Prusa.

Es patente la supervivencia de Di6n en la cultura tardoantigua y bizantina. B. ha
omitido un epigrafe tal vez necesario, dado el titulo y subtitulo de su libro, sobre la
influencia del prusense en la hagiografia e historiografia.

Sin una referencia al prusense es dificil comprender obras como la Vida de Teoc-
tista de Lesbos, de Nicetas Magistro, novela piadosa, compuesta segun el estilo de
la novela griega de aventuras que imita la primera parte del Euboico de Dion.

Tampoco encontramos en B. ninguna referencia a las Historias de Nicetas Co-
niates, quien en varios pasajes se inspira en lugares de Dion que formaban ya parte
del bagaje comin de conocimientos de un hombre culto de Bizancio. Asi, por ejem-
plo, en el Discurso VII de Nicetas se imita el proemio del Discurso de realeza (I1) de
Didn: «Asi como Timoteo excité con sus acordes a Alejandro», pasaje éste que apa-
rece también citado en el Discurso XIV de Nicetas, compuesto para ser leido en pre-
sencia de Teodoro Lascaris (1204-1222), emperador de las ciudades romeas, después
que los latinos conquistaron Constantinopla. Dion, en IV 44, contrapone la figura
del rey ideal a la del cocinero, motivo que aparece en el epilogo de la Historia del
Reinado de Alejo Angel, de Coniates.

Sirvan estos dos ejemplos, uno de la historiografia y otro de la hagiografia, para
significar que el tema de la influencia de Dion en Bizancio no ha sido tratado de
forma exhaustiva en la monografia de B. por lo que a ideas politicas y de critica lite-
raria se refiere. Parece que también fue notable la influencia de Di6n en la ascética
bizantina, aspecto que fue descuidado en los estudios de Scherwood y que B. deja
fuera de la 6ptica de la monografia.

A pesar de las omisiones que acabamos de sefialar, el libro de B. es una obra de
obligada consulta para el estudioso de Dién y un libro muy util para los que se ocu-
pan de la Antigiiedad Clasica y de Bizancio. Estd cuidadosamente impreso y nos
descubre a uno de los mejores especialistas europeos sobre Didn y sobre el cinismo

griego de época imperial.
Gaspar MorocHo
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RaTkowrTscH, CHRISTINE.— Maximianus amat. Zu Datierung und Interpretation des
Elegikers Maximian, Viena, Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Philo-
sophish-Historische Classe, Sitzungsberichte, 463. Band, 1986, 140 pp.

Maximiano y sus elegias plantean una serie de problemas de no facil solucion.
No sabemos con seguridad a qué época pertenece, no existe una edicion critica fiable
de su obra, y, para colmo, la interpretacion de sus elegias dista mucho de alcanzar
algin tipo de consenso.

La A. intenta responder a la primera y tercera cuestion con el presente libro apo-
yandose en argumentos lingiiisticos, métricos y literarios. Hasta ahora, se creia que
Maximiano era un autor del s. vi d.C., tomandose el afio 524, el de la muerte de
Boecio, como terminus post quem para la composicion de sus elegias, que se interpre-
taban como el ultimo eco latino de la poesia elegiaca de época augustea, aunque do-
tadas de un tono moralizante muy diferente de Ovidio, su fuente mas importante (cf.
«Las Elegias de Maximiano: tradicién y originalidad en un autor de ultima hora»,
Habis 17, 1986, pp. 185-193). La autora, en cambio, estd convencida de que Maxi-
miano es un autor de época carolingia (s. 1x d.C.) y de que su obra viene a ser una
especie de Ovidius ethicus o moralizatus, tan de moda en la Edad Media. Desde lue-
g0, sus comparaciones con poetas de época carolingia parecen convincentes, pero ;es
suficiente? Otros criticos, como Riese, Manitius o Szovérffy, también apuntaron a
los siglos 1x 0 x d.C. sin que gozaran de mucha aceptacién. Y no se olvide que Pom-
ponio Gaurico asigné, sin razéon desde luego, las elegias de Maximiano a Cornelio
Galo (js. 1 a.C.!) en su edicién veneciana de 1501. Habra que seguir sopesando los
argumentos de unos y otros antes de tomar una postura definitiva.

Ahora bien, el libro tiene el enorme mérito de plantear seriamente una cuestion
harto dificil de solucionar. Ya sélo resta que algun fildlogo no se arredre ante un es-
tudio exhaustivo de la historia del texto de Maximiano. El libro de W. Schetter
(Uberlieferung und Kritik des Elegikers Maximian, Wiesbaden 1970) significo un to-
que serio de atencion, pero todavia estamos esperando una edicion critica, auténtico
desideratum. Por ahi, tal vez, pudiera llegarse a mejor puerto.

La interpretacion que hace la A. de las elegias (pp. 75-127) supera en no pocas
ocasiones al reciente comentario de F. Spaltenstein (Commentaire des Elégies de Ma-
ximien, Institut Suisse de Rome, 1983). S6lo debo hacer una observacion. Creo que
los versos 87-154 de la quinta elegia vienen a ser una parodia de un «lamento ritual»
a la muerte/impotencia de la méntula (cf. Habis, 15, 1984, pp. 149-156), no una pa-
rodia de un himno, como quiere H. Kleinknecht (Die Gebetsparodie in der Antike,
Hildesheim 1967 [= Stuttgart 1937], pp. 195-199), a quien sigue la autora.

El libro termina con un apéndice de loci similes (pp. 131-138) y con una biblio-
grafia, en la que echo de menos algunos titulos, como la edicion de Chr. Wensdorf
(Poetae Latini Minores, Helmstadii 1799, t. 6, pp. 269-381) y los articulos de R. Ellis
(AJPh 5, 1884, pp. 1-15), H. W. Garrod (CR 4, 1910, pp. 263-266), G. R. Coffman
(Speculum 9, 3, 1934, pp. 250-253), M. Neuberger (RHM 21, 1, 1947, pp. 113-119),
E. Merone (GIF 1, 1948, pp. 337-352; 3, 1950, pp. 322-336), D. Romano («Il primo
Massimiano», Letteratura e Storia nell’etd tardoromana, Palermo 1979, pp. 309-
329) y Felisa del Barrio («Innovaciones de Maximiano etrusco en el género elegia-
con, Los géneros literarios, Bellaterra 1985, pp. 247-253). Por otra parte, la edicion
de M. Petschenig (Maximiani Elegiae ad fidem codicis Etonensis) se encontraria mas
facilmente si, en vez de Berlin 1890, se indicara Berliner Studien 11, 2, 1890, pp. 1-37.
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Henry, Francoise E. E.— Saint-Léger Léger traducteur de Pindare. Publications de
la Fondation Saint-John Perse. Paris, Gallimard, 1986, 238 pp.

Entre 1904 y 1908, un Alexis Léger recién salido del liceo se pone a traducir en
metro los Epinicios de Pindaro. No llegaria nunca a terminar esa tarea. Pero, al me-
nos, contamos con una version parcial de P. I (s6lo la estrofa 1 y su antistrofa) y
con las traducciones completas de P. III y XII. Son once folios manuscritos de pufio
y letra del futuro Saint-John Perse, en cuyo recto consta la traslacion francesa de las
piezas pindaricas citadas, figurando en el verso las notas del mismo traductor. Hoy
esos once folios han sido reunidos en una plaquette y hechos encuadernar de forma
primorosa por su propietario, el Dr. Ludo van Bogaert, de Amberes. Dichas versio-
nes permanecian inéditas hasta ahora, pero los desvelos de Frangoise Henry acaban
de ponerlas al alcance de los lectores de Pindaro y de Perse, publicando por vez pri-
mera, en tirada limitada a mil ejemplares numerados, aquellos ejercicios juveniles.

El libro contiene la reproduccion facsimilar del recto de los once folios manuscri-
tos; el texto correspondiente de las Piticas (segin la edicidbn que manejara Alexis, a
saber, la de Sommer-Fix, Paris 1887, precisamente el afio en que nacié el autor de
Anabase); 1a transcripcion del recto y del verso de los once folios, es decir, tanto de
las traducciones como de las notas del traductor; un exhaustivo comentario de esas
traducciones y de esas notas, seguido de un profundo analisis de la lengua y la mé-
trica empleadas por Saint-Léger en sus versiones pindaricas.

Lastima que el poeta no llevase mas lejos su empresa, pues las versiones tienen,
pese a la juventud de su autor, una gran calidad literaria. Pindaro fascinaba a Lé-
ger por ese tono elevado que implican a la vez el elogio y la celebracion, ese tono
caracterizado, como decia el propio Perse, por «une autorité initiale et soutenue»
(Oeuvres complétes, Paris 1982, p. 734). En las traducciones ese tono resulta ain mas
amplificado que en el texto original.

En carta a Leon-Paul Fargue de 6 de abril de 1911, comentaba Valery Larbaud
respecto del joven Alexis: «Son seul maitre est Pindare, dont la strophe le satisfait
parfaitement.» La obra de Pindaro fue, sin duda, una revelacion para el muchacho,
a quien le sirvid, sobre todo, para ejercitarse en el dominio de una determinada es-
critura poetica en frances, iniciando un camino personalisimo que le conducira a
textos como Eloges o como Anabase. La semejanza entre el verso pindarico y el ver-
siculo persiano no es mas que exterior: aunque visualmente se parezcan, el modelo
de Perse no es el Pindaro auténtico, sino, como él mismo dice, «un Pindare imaginé»
(Oeuvres complétes, p. 731). Saint-Léger encontr6 en los Epinicios un género y una
forma poética que no tenia equivalencia en la poesia francesa y que se adaptaba a
la perfeccion a sus aspiraciones expresivas.

J. Girard escribia hace mas de un siglo: «Le jour ou I'on verrait paraitre en
France une poésie lyrique a la fois ample et précise, éclatante et variée, concentrée
et vivante, non seulement par le détail, mais par la continuité du souffle qui I'anime-
rait, on y serait plus prés de Pindare et on le comprendrait mieux» (Etudes sur la
poésie grecque, Paris 1884, p. 145). Ese dia tardo en llegar, pero acabé llegando con
la deslumbrante obra poética de Saint-John Perse.

Lurs ALserto pe CUENCA
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