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SOBRE EL CAMPO SEMANTICO DE LA POLITICA EN
EURIPIDES

This paper analyses the lexical items which have a political function in Euripides’
plays. The method employed is perhaps valid for other studies in Semantics. The
study has been based on the following main concepts: 1. Tipology of context. 2. Se-
mantic nuclei and their typology. A semantic nucleus consists of «key-words» or
«key-phrases» around which the lexical items semantically cohere and oppositions
are systematically established. 3. The distribution of the lexical items, polarized and
re-categorized around the terms which form the semantic nucleus, by means of me-
chanisms similar to those which operate on grammatical categories.

I. GENERALIDADES

En el VII Congreso espafiol de Estudios Clasicos presenté una Co-
municacién, que era adelanto de este otro trabajo, mas completo. Su ti-
tulo era «Anticipo sobre el Iéxico politico de Euripides» '. Alli enfocaba
mi exposicion en dos aspectos: en un primer aspecto presentaba cues-
tiones de método y algunas conclusiones provisionales de caracter gene-
ral; y, en un segundo aspecto, pasaba a ejemplificar la teoria general
utilizando para ello Las Suplicantes.

En este trabajo amplio los puntos de vista generales, ya que un ana-
lisis mas completo de los datos me ha llevado a nuevas conclusiones.
En él realizo asimismo un estudio mas completo del campo semantico
de la politica en Euripides?.

' El titulo que daba a mi comunicacion «Anticipo sobre el léxico politico de
Euripides» contenia una imprecision en la terminologia. Yo considero que en Ifige-
nia en Aulide el procedimiento de oponer nociones no se realiza, como en el resto de
las obras, a través de la semantica del léxico concreto, sino a través de unidades mas
amplias, o sea, a través de los sintagmas. En otras palabras, en el nivel de la relacion
entre las categorias léxicas y las gramaticales, en consecuencia, no sdlo entra en jue-
go en este trabajo el léxico, sino también el sintagma.

* Desde el punto de vista teorico nuestro estudio se mueve dentro de la doctrina
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1.1. El material que he estudiado minuciosamente es el siguiente.
Las obras Hécuba, Los Heraclidas, Andromaca, Las Suplicantes, Las Fe-
nicias e Ifigenia en Aulide.

En una segunda fase he estudiado, en las restantes tragedias, los tér-
minos que desempenan funcionalidad politica en las obras citadas arri-
ba. He comprobado que en las demas obras de Euripides s6lo muy es-
poradicamente desempenan esa funcionalidad. Por esa razon las he es-
timado no pertinentes a mi objetivo.

Del estudio de este material he extraido conclusiones que se pueden
llamar de método, que conciernen a los siguientes aspectos: 1. Delimita-
cion del léxico politico. 2. Delimitacion del contexto y sus tipologias. 3.
Concepto de nucleo y sus tipologias.

Me voy a referir a continuacion a estos tres aspectos de tipo meto-
dolégico.

1.2. Estan de una parte los términos que hacen referencia a Orga-
nos politicos —-Bulé, Asamblea, etc.—. Estos términos constituyen un
léxico politico per se y el rasgo que los caracteriza es que su referente
es univoco. Este léxico no es el mas numeroso, ni tampoco el mas im-
portante. Aparte de estos términos que hacen referencia a 6rganos poli-
ticos, o a formas de gobierno, no existe un léxico propiamente politico
fuera de determinados contextos. O sea, términos como copég, bikn,
xdpic tienen dos rasgos que los caracterizan: no son politicos per se, ni
tienen un referente univoco. Lo que se puede decir de ellos es que su
funcion los define como politicos y que esa funcionalidad es de muy
alta frecuencia’. :

En este estudio me ocupo exclusivamente de este segundo tipo de
términos. Los términos funcionalmente politicos proceden de diferentes

de «campo lingiiistico» de J. Trier, Der deutsche Wortschatz im Sinnbezirk des Ver-
standes. Die Geschichte eines sprachlichen Feldes, Heidelberg 1931. Y dentro del es-
tructuralismo funcional de E. Coseriu en Principios de semantica estructural, Madrid,
Gredos, 1977, y Gramatica, Semdntica, Universales. Estudios de lingiiistica funcional,
Madrid, Gredos, 1978, y Geckeler, Semantica estructural y teoria del campo léxico,
Madrid, Gredos, 1976; y del estructuralismo de F. R. Adrados, explicado desde un
punto de vista tedrico en su Lingiiistica estructural, Madrid, Gredos, 1969, vol. I,
cap. 8, pp. 490-544, y aplicado en algunos trabajos como «El campo semantico del
amor en Safo», «El sistema de Heraclito: estudio a partir del léxico» y «Lengua, On-
tologia y Logica en los Sofistas y Platon», todos compilados en Estudios de Semanti-
ca y Sintaxis, Barcelona 1975.

* Cf. sobre la extension del léxico de propaganda politica W. W. Donlan, «So-
cial vocabulary and its relationship to political propaganda in fifth-century Athens»,
QUCC 27, 1978, pp. 95-111.
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campos semanticos: el del pensamiento, el de la accion, el de los senti-
mientos, el religioso, el ético®.

En las tragedias de Euripides se encuentra uno con términos que
son de muy alta frecuencia: bikn, oopég, ¢irog, xdpig, por citar algun
ejemplo. En cambio, palabras frecuentisimas en Tucidides y procedentes
de la Sofistica y el pensamiento jonio en general, como dvdykn, son de
poca frecuencia®. Este término se encuentra, usado con funcionalidad
politica, en una obra tardia como Ifigenia en Aulide.

1.3. Lo que define los términos como funcionalmente politicos es
el contexto. Es preciso, por tanto, delimitar con mucha precision qué se
entiende por contexto. Se entiende por contexto el amplio de la obra en
cuestion y el mas reducido del pasaje. Pero se puede observar que en
Euripides el contexto de los pasajes donde los términos desempefian
funcionalidad politica son sobre todo los estructurados en antilogias.
Con antilogias hago referencia tanto a las resis, como a las composicio-
nes dialogicas.

En las obras que he analizado se encuentran dos tipologias. En tres
de ellas — Hécuba, Andromaca y Las Suplicantes— el vocabulario que
desempena funcionalidad politica esta muy localizado solo en las es-
tructuras antilogicas. Las tres presentan la misma tipologia. Estos son
los esquemas:

Hécuba: Dialogo Hécuba - Odiseo (Hec. 218-331)
Dialogo Hécuba - Agamenon (Hec. 726-904)
Diilogo Polimestor - Agamendn - Hécuba (Hec. 1109-1251)
Andromaca: Menelao - Andromaca (Andr. 309-463)
Menelao - Peleo (Andr. 577-746)

Las Suplicantes: Dialogo Teseo - embajador de Tebas (Supp. 399-597)

La otra tipologia tiene una estructura literaria y conceptual mas
compleja, consistente en: Unidades literarias que anticipan —Nucleo—
Unidades literarias que recurren sobre el nucleo cerrando.

Esta tipologia del contexto es la que se da en Los Heraclidas, Las
Fenicias e Ifigenia en Aulide:

* Coincido con muchos puntos de vista, estudiados desde otra perspectiva, que

se encuentran en obras como las de A. W. H. Adkins, Merit and Responsibility, Ox-
ford 1960, y en concreto en su articulo «Values in Euripides’ Hecuba and Hercules
Furens», CQ 16, 1966, pp. 193-219. También con muchos puntos de vista sustenta-
doslgg; W. K. C. Guthrie en el vol. Il de A History of Greek Philosophy, Cambrid-
e :

ol Cf. sobre el tema de la dvdyxn en Tucidides mi articulo «Naturaleza humana:
Teoria y Praxis en Tucidides», en Athlon... in honorem F. R. Adrados, vol. 11, Ma-
drid, Gredos, 1987, pp. 873-881. Alli se recoge ademas bibliografia sobre el tema.
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Los Heraclidas:

Anticipacion: Prologo de Yolao (Heracl. 1-54)
Didlogo Yolao - embajador de Argos (Heracl. 55-72)
Lirico coro - Yolao - embajador (Heracl. 73-119)

Nucleo: Resis del embajador - Resis de Yolao - Resis de Demofonte (Heracl. 134-252)
Estructura dialogica entre Demofonte y el embajador (Heracl. 253-287)

Cierre recurrente: Dialogo Yolao - Demofonte (Heracl. 297-352)
Cantos corales (Heracl. 353-380, 608-629, 748-783, 892-927)

Las Fenicias:
Anticipacion: Dialogo Polinices - Yocasta (Ph. 357-442)
Didlogo Eteocles - Yocasta (Ph. 446-468)
Nucleo: Resis Polinices - Resis de Eteocles - Resis de Yocasta (Ph. 469-585)

Cierre recurrente: Didlogo Polinices - Eteocles (Ph. 588-637)

Ifigenia en Aulide:
Anticipacion: Dialogo lirico Agamenén - anciano (I.4. 16-27)

Nucleo: Esticomitia Agamenon - Menelao (1.4. 317-333)
Resis de Menelao - Resis de Agamenén (1.4. 334-401)
Esticomitia Agamenon - Menelao (/. 4. 404-414)
Resis de Agamenon - Resis de Menelao (/.4. 440-503)
Dialogo Agamenon - Menelao (1.4. 506-542)

Cierre con nociones recurrentes: Resis de Aquiles (/.4. 919-974)
Resis de Ifigenia (/.A. 1368-1401)

1.4. Dentro del contexto surge otra interrogante mas compleja:
¢En razon a qué nocidén o a qué nociones se realizan los distintos térmi-
nos como funcionalmente politicos? Por ejemplo, qué determina que en
un contexto concreto xpnorég signifique ‘util’ y en otro ‘moralmente
honesto’, o bien qué determina que cogdég en un lugar sea «aceptar las
circunstancias tal como se presentan, adecuandose a ellas» y en otro
«no mezclar a los hombres injustos con los justos».

Existe siempre en las obras de Euripides que he estudiado un nucleo
en torno al que se cohesiona semanticamente el resto del vocabulario.

Este nucleo, que constituye la nocion central, es el encargado de des-
ambiguar al léxico restante por procedimientos iguales a los que son
operativos en las categorias gramaticales: distribuyéndolos, polarizan-
dolos y recategorizandolos.

El nicleo lo constituye lo que se denominan «palabras clave». Su
rasgo pertinente suele consistir en que son recurrentes. Pero no siempre
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es asi. Puede tratarse de términos cuya repeticion no es sistematica; su
rasgo pertinente es otro en consecuencia ya que son igualmente «pala-
bras clave». En Las Fenicias se trata de términos opuestos usados por
un mismo hablante en texto contiguo, y trasvasados del nivel de la cosi-
ficacion, aunque ella sea abstracta, al de la personificacion. En esta
obra éste es el rasgo pertinente, no la recurrencia.

Otras veces no se puede hablar de «palabras clave», sino de «sintag-
mas clave» que constituyen el nucleo semantico. Esto sucede en Ifigenia
en Aulide, donde se da el sintagma recurrente a veces, pero otras veces
sintagmas variables son portadores de nociones recurrentes.

El niicleo semantico presenta tres tipos en las tragedias de Euri-
pides.

1.4.1. El nucleo esta constituido por el mismo término jugando en
dos parametros distintos, haciendo referencia a nociones diferentes que
entran en conflicto. El léxico restante se cohesiona semanticamente en
torno 4 uno u otro término.

1.4.2. El nucleo esta constituido por dos términos diferentes, que
hacen referencia a nociones opuestas que entran en conflicto.

1.4.3. El tercer procedimiento consiste en oponer nociones que no
se realizan en la semantica del léxico concreto, sino en la de los sintag-
mas, o sea, en el nivel de la relacion entre las categorias léxicas y las
gramaticales, mediante la semantica del texto.

Hay un problema importante en el que es preciso detenerse. El de la
delimitacion entre el lenguaje a nivel del personaje y el concepto de nu-
cleo y cohesion semantica de términos o sintagmas con funcionalidad
politica.

Las «palabras clave» o los «sintagmas clave» no siempre guardan
relacion directa con el lenguaje que caracteriza a uno u otro personaje,
no siempre son patrimonio exclusivo de uno u otro. Lo mismo ocurre
con el léxico que se cohesiona semanticamente con una u otra nocion
nuclear. Puede estar en labios de personajes ideologicamente enfrenta-
dos. No es posible establecer cortes netos entre personajes si uno es-
tudia el léxico funcionalmente politico en la obra de Euripides, porque
en ella se dan argumentos enfrentados en cada personaje. Hay, pues, des-
doblamientos aparentes de personalidad, y esto lo refleja la eleccion del
léxico, su distribucion y polarizacion.

Hay dos enfoques distintos: uno de ellos es de tipo sociolingiiistico,
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que no hago aqui®. Este enfoque estudiaria el léxico al nivel del lengua-
je del personaje —Hécuba, Odiseo, etc.— En este tipo de estudio se en-
cuentra que un personaje como Hécuba siempre utilizara el término
¢irog, por ejemplo, haciendo referencia a la misma nocion, siempre
cada término tendra un referente fijo. Esto es importante, porque suce-
de que el término en cuestion adquiere un significado concreto, o sea,
tiene como referente una nocion concreta y solamente ésa, al quedar en-
samblado en el entramado semantico constituido por el codigo de ideas
y vivencias del hablante que lo emplea. Asi, pues, al hablar de contexto
se hace referencia tanto al que esta presente en el texto, como al que
esta ausente del texto, pero compone todo el campo referencial de cada
hablante: el campo de su historia, sus vivencias, sus criterios, sus com-
promisos con la sociedad.

El otro enfoque, que es el que preside este estudio, es mas complejo
porque se mueve en una superestructura —el campo semantico de la
politica — integrada por multiples infraestructuras —los niveles de len-
guaje de personajes ideologica y vitalmente enfrentados—. Y éstos a su
vez conducen los hilos de su discurso en diferentes parametros. Por
ejemplo, si tomamos Hécuba como punto de referencia, porque es una
obra especialmente compleja, se observa lo siguiente: la superestructura
la constituye la oposicion entre dos nociones de xdpig. Las infraestruc-
turas, los niveles de lenguaje de Hécuba, Odiseo, Agamenodn y Poli-
mestor.

Los diferentes parametros se ven bien en el hecho de que Hécuba
hable de una xdpig positiva en el nivel de las relaciones entre indivi-
duos, y de una xdpig negativa en el nivel de las relaciones entre el indi-
viduo y el estado.

II.  EL MISMO TERMINO HACE REFERENCIA A DOS NOCIONES DISTINTAS

2.1. En Hécuba el término recurrente es xdpic. Este es el que cons-
tituye el nucleo semantico. Lo emplean los cuatro personajes a que hice
referencia en la introduccion: Hécuba, Odiseo, Agamenoén y Polimestor.

El mismo término — xdpig— hace referencia a dos nociones dife-
rentes. Hay una xdpig positiva, cuyo rasgo pertinente es su caracter ab-
soluto, no coyuntural. Y una xdpig negativa, cuyo rasgo pertinente es
su caracter coyuntural y mutable.

¢ Este tipo de estudio lo he ensayado en «La distribucion y la polarizacion del
léxico como rasgo relevante en sociolingiiistica. Ejemplificacion sobre la Antigona de
Sofocles», RSEL 17, 1, 1987, pp. 85-94.
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Tanto una como otra se consideran en dos niveles: I) En el nivel de
las relaciones entre individuos y 2) En el nivel de las relaciones entre el
individuo y el estado.

La xdpic positiva consiste en «el agradecimiento por el favor recibi-
do y en la manifestacion de dicho agradecimiento mediante la devolu-
cion del favor, cuando la ocasion lo requiere asi».

En el primer nivel, el de las relaciones entre individuos, ésta es la
xdpic de que habla Hécuba a Odiseo primero y luego a Agameno6n’. En
el mismo nivel esta la xdpig a la que estaba obligado Polimestor por el
vinculo de Zevia y que incumple®.

En el segundo nivel, el de las relaciones entre el individuo y el esta-
do, es «el tributo de reconocimiento que el estado rinde al hombre que
ha puesto la vida a su servicio». Esta es la xdpig que Odiseo dice que
el pueblo griego debe a Aquiles®.

La xdptg negativa consiste: de una parte «en el favor que el pueblo
otorga al hombre de estado» de que habla Hécuba, y de otra parte «en
el favor que el hombre de estado busca del pueblo» de que habla Poli-
mestor '°,

El panorama es muy complejo porque las nociones de xdptg en sus
dos niveles estan entrecruzadas con los conceptos en torno a donde es-
tan los limites de la ¢iAia: jen la raza?, jen la alianza militar?, jen la
conducta, al margen de la raza y la alianza militar?

Asi sucede que en torno a las distintas nociones de xdpig los térmi-
nos se distribuyen todos. Un solo término es el que se polariza y éste
justamente es ¢idog, lo que significa que los distintos interlocutores
usan el mismo término con referentes distintos, o sea, lo manipulan.

En lo que concierne a la distribucion del léxico, en el nivel de las re-
laciones entre los individuos, encontramos una xdpig positiva en un
haz, en otro haz no hay una xdpig negativa, sino el no cumplimiento de
la xdpig positiva, a lo que se suman otros varios rasgos pertinentes.

La xdpic positiva entre individuos consiste en el favor que Hécuba
pide a Odiseo de que salve la vida de su hija Polixena en respuesta al
favor que ella le hizo antafio. Consiste también en el favor que Hécuba
pide a Agameno6n de que le permita castigar a Polimestor a cambio del
favor que él recibe de su amante Casandra.

No hay a su lado una xdpig negativa, como decia antes. Lo que en

Hec. 276 y 830.
Hec. 736-863 y 1187-1254.
¥ Hec. 320.
W Hee. 257 y 1175 ss. respectivamente.
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la obra se presenta como contrapartida es la conducta de Polimestor
para con la familia de Priamo. O sea, una conducta que consiste en el
no cumplimiento de la xdpig debida, pero cuyo rasgo pertinente no es
ese, sino la violacion del vinculo de &evia por el asesinato del hijo de
Hécuba.

Este panorama lo refleja muy bien la distribucion del léxico. Este es
el esquema:

Xxdpig No cumplimiento Violacion del vinculo
positiva Xxdpic positiva de Zevia

albéopat
olkTipw
Persona: no edoefric
no daiog/dvéoiog Eévog
no morég

kaxkdg/ xpnorég

Accion: no 8aia/dvoowdTarov Epyov
no xpnota aioxpdv Ta pn kad

Consecuencia: kepdog / no kaiév kAéog

Con la nocion significada por xdpig se relacionan los términos
aidéopar y olktipw, que quedan semanticamente cohesionados con
Xxdpig .

Son los sentimientos de aidg ‘respeto por el benefactor’ y ‘senti-
miento de vergilienza ante si mismo’, y de olkTog ‘compasion’, los que
llevan al hombre a socorrer a aquel otro ser humano que un dia lo so-
corriera a ¢€l. Sentimientos y comportamientos dictados por aibwg y ol-
KTOG son rasgos que caracterizan ese vinculo entre los individuos, inde-
pendientemente de su raza y de las relaciones entre sus naciones. Esta
es exactamente la situacion que existe entre Hécuba y Odiseo y Aga-
menon.

Se observa que en el parametro del no cumplimiento de la xdpig po-
sitiva, que es el caso de la conducta de Polimestor con la familia de
Priamo, hay dos casillas vacias. Esto indica que es un término no mar-
cado, un rasgo no pertinente del comportamiento de Polimestor. El ras-
go pertinente es, en cambio, la violacion del vinculo de &evia. Con di-
cha nocion se relacionan todos los términos que vemos en el esquema.

Referidos a la persona que viola el vinculo de Zevia y a la accion
misma estan palabras procedentes del campo de la religion: no edoepric,

""" Hec. 286-87.
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no éatog, no bota y sus contrarios avéoiog Zévog y dvootwrartov Epyov'?,
que evocan el caracter sagrado del vinculo de hospitalidad, cuya trans-
gresion castiga la divinidad. El término kakég opuesto en contexto a
xpnotéc'? y la calificacion de la conducta de Polimestor como no
xpnora e inmediatamente después como ta pr kaAd'* hacen referencia al
individuo y a la accion moralmente reprobable. Mientras que aloxpév '
aplicado a la conducta de Polimestor, en su contexto, hace referencia
principalmente a lo que la sociedad condena mas que al caracter intrin-
seco de la accion en si. O sea, no xpnord y aloxpév muestran las dos ca-
ras de una misma realidad: como es en si y como es considerada respec-
tivamente.

Para hacer referencia a aquello que reporta la violacion del vinculo
de Eevia esta el término képdog «el provecho individual obtenido sin es-
cripulos morales» '®, un término que en la tragedia esta siempre carga-
do de connotaciones negativas. A €l se opone en contexto aquello que
reporta al hombre el respeto al vinculo de Eevia: kaAdv kAéog .

En el nivel de las relaciones entre el individuo y el estado hay en un
haz una xdpig positiva y en el otro haz una xdptg negativa.

La xdpig positiva, en el nivel de las relaciones entre el individuo y
el estado, se plantea a proposito de Aquiles y el ejército griego. El pue-
blo griego rinde al hombre de estado, una vez muerto, el reconocimien-
to agradecido por haber dado su vida por los intereses comunes.

La xdpig negativa es «el favor, cambiante de sujeto, segun las cir-
cunstancias, que el pueblo otorga a sus dirigentes», «el favor falso, que
consiste en la promesa irrealizable que el politico hace al pueblo para
ganar sus votos» y en «el falso favor, adulador, que el dirigente de una
nacion mas débil argumenta haber hecho a una potencia mas fuerte».

El primer y segundo caso son los que censura expresamente Hécuba
en su dialogo con Odiseo. El tercero es la xdpig que Polimestor dice a
Agamenoén que ha hecho al pueblo griego, dando muerte al hijo de Hé-
cuba, presunto enemigo de los griegos.

Se afronta, por tanto, el tema de la xdpig negativa en dos parame-
tros: el del hombre de Estado con relacion a la politica interior y el del
hombre de Estado en relacion con la politica exterior. Este es el es-
quema:

* Hec. 12, 35, 715 y 788, 790, 792 y 852 respectivamente.
""" Hec. 902-903.

4 Hec. 1238 y 1189 y 1250 respectivamente.

" Hec. 1248.

16 Hec. 1207.

" Hec. 1225,
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Xxdptg positiva Xdpig negativa

£08Adg dxdploTog

Tin oodi) npopnbia

dualia ooég

aloypév odgiopa
Kparéw
Tyn énuriyopog
dZiwpa
dbokouvTwy/Soxolvrwy

A la nocion de xdpig positiva son atraidos los términos #06Aéc,
T, duabia y aioxpdév. En otras palabras, se establece cohesion seman-
tica entre dichos términos, que quedan cargados de ese modo de conno-
taciones politicas.

Asi, el hombre de estado que antepone los intereses de la colectivi-
dad a su propia vida es ¢068A6g, que se opone en contexto a kaxéc ',
Por ello ha de recibir de parte de sus conciudadanos Tiur *honores’, que
es la forma de manifestar externamente la xdpig .

Una conducta contraria por parte del pueblo seria una prueba de
dpabia ‘torpeza’ y esa supuesta conducta se califica de aloxpév «censu-
rable socialmente» .

La xdpig negativa es aquella que corresponde a un hombre dydpi-
o106 *' «desagradecido, incapaz de responder al favor con otro favor».
Y, efectivamente, ése es el panorama que se presenta en la obra. Odiseo
por perseguir la xdpig negativa «el favor que otorga el pueblo» viola la
xdpig positiva «el favor que debe a Hécuba». Polimestor escuda en la
Xdpig negativa «aparentar que hace un favor a un pueblo con el que no
tiene ningin vinculo previo» el incumplimiento de la xdpig positiva, a
la que estaba obligado con la familia de Priamo.

En uno y otro caso el politico, como individuo, traiciona al indivi-
duo al que debe agradecimiento, para granjearse el favor de la colectivi-
dad, de la que solo resulta ser un ‘esclavo’ (8odAog) opuesto en contexto
a &AevBepog 2.

'* Hec. 307-308.

¥ Hec. 309.

2 Hec. 327 y 311. Cf. sobre duaSia D. Micalella, «La nozione di amathia nella
tragedia di Euripides», AFLL 8-10, 1977-1980, pp. 67-81, donde se concluye acerta-
damente que la amathia designa no una falta de saber momentaneo, sino la ignoran-
cia en tanto estado mental, debida a la incapacidad de adaptarse o aprender, y que
en Euripides la palabra tiene un sentido mas técnico y en todas sus acepciones un
fuerte significado ético.

2 Hec. 252-257.

2 Cf. S. G. Daitz, «Concepts of freedom and slavery in Euripides’ Hecuba»,
Hermes 99, 1971, pp. 217-226.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



EM LVI 2, 1988 SOBRE EL CAMPO SEMANTICO... 299

Polimestor llama a su conducta co¢n nmpounBia «una inteligente pre-
caucion» ¥ y también Odiseo se llama asimismo oo¢ég **. Esta es la oo-
¢ia del oportunismo politico, aquella que se condena en el conocido pa-
saje en que Heécuba establece una oposicion entre los que son cogoi en
apariencia y los gogoi en la realidad . Se trata de una falsa sabiduria,
que consiste en «un calculo prudente que adecta la conducta a las cir-
cunstancias, en pos del provecho propio». Ese falso oo¢ég utiliza para
conseguir sus fines o6piopa «argumentacion alambicada, que embauca
al pueblo, que le da crédito y emite su voto en favor de la propuesta» %.

Con esa conducta el politico obtiene determinadas consecuencias
ventajosas, bien precisadas también por el léxico:

— En el terreno de la opinion ajena, o de la consideracion social,
encontramos énunyépoug Tiudg y dEiwpa. Vemos que con la xdpig posi-
tiva se cohesionaba el término T «la cara positiva de los honores»,
«honores merecidos», «honores verdaderos». Con la xdpig negativa se
cohesiona semanticamente también, pero totalmente cambiada de signi-
ficado al cualificarla con el término dnunydpoug, es ya otra Tiur, la cara
negativa de los honores «aquellos que son producto de la demagogia,
que el pueblo tan pronto otorga como retira», «que son falsos en
suma». Otra consecuencia es el diwpa «prestigio no basado en la con-
ducta recta», sino en la volubilidad de las masas. Es la cara negativa del
término, que ha sido atraido por la nocion negativa de Tipdg dnunyé-
poug contaminandose de ella; es, pues, un significado puramente con-
textual 7. Ese d&iwpa es el que alinea al politico entre T@v dokouvTwy,
que contextualmente se opone a ddokouvrwv .

— En el terreno de la praxis, el hombre de estado que hace uso y
persigue la xdpig negativa estd dentro del grupo de Toug xparoivrag *,
donde con el uso del término kparéw se hace referencia en la obra, en
el autor y en general en la época, no al ejercicio del poder otorgado,
sino al abuso de dicho ejercicio.

En cuanto a la polarizacion del léxico se ve que el término ¢ikog se
vincula tanto a la nocion de la xdpig positiva como a la de la xdpig ne-
gativa.

' Hee. 1137 y también 795.
# - Hee. 399,

¥ Hee. 1192-93.

% Hece. 258,

7 Hec. 293.

™ Hec. 295.

¥ Hec. 282-283.
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Y ello en los dos niveles: el de las relaciones entre individuos y el de
las relaciones entre el individuo y el estado.

El término ¢ikog cohesionado semanticamente con una u otra no-
cion de xdpig adquiere significados diferentes, o sea, tiene distinto refe-
rente.

Cohesionado seménticamente con la xdpig positiva, aquella cuyo
rasgo pertinente es su caracter absoluto y no coyuntural, ¢pikoc hace re-
ferencia a la persona con la que unen unos sentimientos y, en conse-
cuencia, unos comportamientos que no guardan ninguna relaciéon con el
criterio de utilidad y que son de caracter inmutable.

El mismo término cohesionado semanticamente con la xdpic negati-
va, cuyo rasgo pertinente es su caracter coyuntural y mutable, hace re-
ferencia a unos vinculos que hacen nacer el criterio de utilidad y que,
por tanto, son mutables segiin el rumbo que las circunstancias tomen.

Esto significa que el término ¢idog no vinculado al criterio de utili-
dad lo emplea Hécuba para hacer referencia al benefactor, sin que me-
die la diferencia de raza, ni las divergencias politicas®. En el nivel de
las relaciones entre el individuo y su patria, Odiseo llama ¢ikoc al bene-
factor de su pueblo, caso de Aquiles *'.

El mismo término vinculado al criterio de utilidad hace referencia: o
bien al aliado de guerra o al neutral, opuesto al enemigo de guerra
—@idog |/ éxBpéc— como lo usa Agamenodn 2, o bien, en politica inte-
rior, ¢ikot se considera a la masa popular —ol moAoi— en la coyuntura
en que concede su favor al politico, masa por la que el hombre de esta-
do traiciona a los verdaderos ¢idot, como dice Hécuba ¥,

2.2. En Los Heraclidas el término recurrente es dikawov. Este es el
que constituye el nicleo semantico. El mismo término hace referencia a
dos nociones distintas*: el rey de Atenas con el término Sikatov signifi-
ca un concepto de valor absoluto, que el hombre no puede cambiar, ya
que Demofonte se refiere a la dikn que consiste en la proteccion del dé-
bil que tutela Zeus y tiene por tanto un anclaje religioso. El campo de
referencias de Yolao y del coro es el mismo que el de Demofonte. En
cambio, el embajador de Argos con el término dikatov significa un con-
cepto relativo, que es susceptible de ser modificado por el hombre y por

W Hec. 255.

M Hec. 329.

W Hec. 858-59.

" Hec. 256.

¥ No estoy de acuerdo con G. Zuntz, The political plays of Euripides, Man-
chester 1955, p. 26 ss., donde sostiene que la oposicion de la obra esta entre bikn y
xépdog. En mi opinién esta entre dos nociones de lo que es Sixatov.
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los estados segin las circunstancias. El embajador se refiere a la dixkn
que consiste en el derecho legal que asiste al estado con relacion a sus
subditos. Es obra humana, que deriva del vépog de cada estado o de un
yri¢opa del pueblo y no tiene caracter religioso.

Hay un dikawov de valor absoluto, religioso, frente a un dixawov de
valor relativo, humano.

En torno a una y otra nocion el léxico se cohesiona semanticamente
adquiriendo funcionalidad politica. El Iéxico restante se distribuye y se
polariza.

La situacion que se plantea en Los Heraclidas es semejante a la que
se encuentra en Las Suplicantes en el sentido de que ambas son obras
de propaganda del régimen politico de Atenas, como es bien sabido **.
Pero, como mas adelante veremos, Las Suplicantes es exclusivamente
una obra de propaganda politica, tanto interior como exterior. Para
ello se eligio un tema menos complejo en si: el deber de enterrar a los
muertos, un principio de derecho natural, que sensibilizaba muy espe-
cialmente las conciencias y que el ateniense habia visto repetidas veces
en escena, enfocado desde otros puntos de vista, como en la Antigona
de Sofocles *,

En Los Heraclidas no ocurre lo mismo. Aqui la tematica es mas
compleja porque el tema planteado esta, en si mismo, mas sujeto a de-
bate: es el de dar o no asilo politico al exiliado, que ha sido condenado
a pena de muerte por las leyes de su propio pais, cuando éste reclama
la repatriacion a aquel otro pais que le ha dado acogida. Es un proble-
ma de politica exterior. Y el léxico hace ver que el régimen politico de
Atenas, o sea, su democracia, no es en Los Heraclidas un rasgo perti-
nente, sino su caracter de estado soberano en sus relaciones con los de-
mas estados griegos. El rasgo pertinente, a diferencia de Las Suplican-
tes, es la oposicion que se establece entre éAeuBépav yaiav / imijkoov ‘es-
tado libre’/‘vasallo’.

Problema muy espinoso de abordar el de la politica exterior atenien-
se. Verdadera manipulacion de los términos vamos a encontrar en Las
Suplicantes cuando se toca este tema.

Euripides se ve obligado a legitimar el ejercicio de la soberania de
Atenas en politica exterior, incumpliendo normas de derecho interna-

" Cf. sobre el tema J. W. Fitton, «The Suppliant Women and Herakleidae of
Euripides», Hermes 89, 1961, pp. 430-61: A. Lesky, «On the Heraclidae of Euripi-
des», YCIS 25, 1977, pp. 227-338, y R. Durand, «L'actualité politique dans les Héra-
clides d'Euripide. Eléments pour une datation», Orpheus 14, 1967, pp. 13-31.

**  Sobre aspectos de lexico politico en la Antigona de Sofocles cf. mi articulo ci-
tado en n. 6, donde hay una bibliografia amplia sobre el tema.
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cional, poniendo su conducta al amparo de la dikn religiosa. Enfrente se
sitia una &ikn que consiste en «el derecho que tiene el estado de ejecu-
tar sus propias leyes sobre sus ciudadanos». A esta segunda dikn se
atraen términos que hacen referencia a una politica exterior puramente
pragmatica, fuera de connotaciones éticas.

La oposicion entre las dos nociones significadas por el término se
establece en dos niveles: 1) en un nivel supraestatal, que contempla las
relaciones entre los individuos, o entre grupos unidos por vinculos de
sangre y amistad, y 2) en el nivel de las relaciones entre estados.

En el primer nivel se encuentra solamente distribucion léxica. En el
segundo hay tanto distribucion como polarizacion del léxico.
Este es el esquema del primer nivel:

dixatov de valor absoluto Sixaiov de valor relativo

T0 guyyevéc  + —

Xxdpig +
10 aloypdv +

En este primer nivel encontramos en el parametro de dikatov con va-
lor relativo una casilla vacia, lo que indica que el término positivo es 6i-
katov con valor absoluto.

Los sentimientos y las conductas vinculadas con «el respeto al pa-
rentesco» (10 ouyyevég), «el respeto a la amistad» y «el agradecimiento
al benefactor» (xdpig) y «el respeto al propio honor», entendido el ho-
nor como la conducta moralmente ética acorde con las propias convic-
ciones, se vinculan con la nocién de dikaiov absoluto y religioso sola-
mente, no con su contrario. Esto es interesante porque indica que se
quiere llamar la atencion sobre el parametro de dikatov con valor abso-
luto y religioso, como es normal en un término positivo.

En el segundo nivel nos encontramos con distribucion y polariza-
cion del léxico en torno a una y otra nocién de Sikaiov.

En lo que afecta a la distribucion léxica éste es el esquema:

dixaiov de valor absoluto dlkaiov de valor relativo
éAeuBépav yaiav/immikoov vépog
£o081ég xépbog xakév
olktog €0Poulla duelvwv
xaxdév Adyov
no Tupavvig ppevijpn/olkrog
Xxdpig
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Lo que se dilucida son las relaciones entre los estados griegos®’. En
el parametro de dixatov haciendo referencia a una nocion de valor abso-
luto, la afirmacion de que Atenas es un estado soberano (éAevBépav
yaiav), no vasallo (0mjkoov*) esta legitimada por el hecho de que su
mision se identifica con el concepto de dikn, entendida como proteccion
del débil. Esto confiere a la soberania ateniense una dimension panhelé-
nica, que consiste en velar por intereses que rebasan los limites del esta-
do. Por esta razon los ciudadanos atenienses son calificados de éo6Aoi
‘valientes’ ya que anteponen su «sentido de la responsabilidad y honor
a la vida» (1} yap aloxivn <mndpog> Ttoi ijv map’ éoBAoig dvbpdotv vopui-
Cerar¥).

Por la misma razon su conducta esta dictada por el sentimiento de
compasion hacia el débil --olkTog—, aunque éste no sea un ciudadano
ateniense.

La manifestacion que esta conducta tiene en la politica interior, de
la que al fin emana, aunque en esta obra la democracia ateniense no sea
el rasgo pertinente, radica en que la soberania de Atenas esta legitimada
por la soberania del pueblo de Atenas, o sea, por su sistema politico, la
«no Tupavvic» como se la califica en Los Heraclidas®.

A un sistema politico calificado de «no Tupavvig» se vincula también
el término xdpig, debido a la capacidad de persuacion de Demofonte,
elegido libremente por el pueblo como su representante. Demofonte es
el encargado de recordar al pueblo de Atenas su historia, en suma, de
despertar del olvido su memoria, su conciencia *'.

Como se ve, lo Gnico que puede legitimar el hecho de que el estado
ateniense no respete las normas de derecho internacional es que su con-
ducta se vincule a la &ikn religiosa. Asi la politica exterior ateniense es
intervencionista y belicista, pero dictada por el humanitarismo. Un pa-
norama muy semejante volveremos a hallar en Las Suplicantes.

Cohesionado semanticamente con la nocion de dikatov con valor re-
lativo, humano, encontramos el término véuog y ¢rigopa®. La ley de
Argos votada y promulgada por decreto ha condenado a los exiliados
a pena de muerte por delito politico.

" Cf. sobre el tema Zuntz, op. cit., p. 26 ss.

™ Heracl. 62, 113, 198, 244 y 287.

¥ Heracl. 200-201.

“  Heracl. 423. Notese como en la obra cuando se habla de la soberania ate-
niense se usa el sintagma £Aeudépav yaiav. En cambio, para hacer referencia a su sis-
tema de gobierno es «no Tupavvig» lo que se dice. No ocurre lo mismo en Las Supli-
cantes, donde la oposicion, como veremos, es entre éAevdepia/Tupavvis.

4 Heracl. 334.

. Heracl. 141,
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Esos dos términos vépog y ¢ri¢iopa legitiman la nocion de dikaiov
con valor relativo, humano. En nombre de esa legitimidad el embajador
de Argos solicita de Atenas el respeto a las leyes de cada estado y, en
consecuencia, una politica no intervencionista. Los términos se han ele-
gido cuidadosamente —véuog y ¢ri¢iopa—, unos términos muy carga-
dos de significado para un ateniense y acreedores de todo respeto. Con
sumo cuidado Euripides ha puesto ambos términos en labios del emba-
jador de Argos para hacer un alegato de la justicia contenida en la no-
cion de dikatov que él defiende.

El léxico restante, que se cohesiona semanticamente con la nocion
relativista de dikatov, es el encargado de desacreditar ese vépog y ese
yripwopa. Porque la solicitud de respetar las leyes internas de un estado
griego y la segunda de no intervencionismo que hace el embajador de
Argos a Atenas estan hechas en nombre de una politica pacifista, pero
pragmatica y no humanitaria.

Asi vemos que el no intervencionismo de Atenas tiene una conse-
cuencia a nivel de estado (képdog **). Que esa conducta se califica de ka-
A6év. Se considera kaAdv una politica absentista, que tiende a conservar
las buenas relaciones con las potencias de igual o parecido rango, sin
prestar atencion a la defensa del débil “.

A képboc y a kaldév se opone lo que el embajador denomina kaxdév
Aéyov . Con kakév Abyov se hace referencia a la fama que el politico ob-
tiene del pueblo si no actia de acuerdo con la conveniencia para el es-
tado y se deja llevar por la compasion. Por tanto, el hombre de estado
ha de ser ¢peviijpng —contextualmente opuesto al que actua por ol-
ktog— Yy debe optar siempre por e0Boulia dueivwy. Es ¢pevipng el hom-
bre de estado que persigue képdog para la colectividad. En este caso lo
es todo aquel que procede como los dirigentes de todos los demas esta-
dos griegos, negando el asilo politico. Y, en la misma linea, edfouAia
aueivwv ® es la decision mas util para el estado.

En lo relativo a la polarizacion léxica hay una serie de términos que
emplean con distinto referente el embajador de Argos y Demofonte, o
bien, en su misma linea, Yolao o el coro.

dixawov de valor absoluto dixaiov de valor relativo
$ikog $idog
gwdpovéw owdpovéw

2 Heracl. 154.
4 Heracl. 109,
4 Heracl. 165.
% Heracl. 150 y 110 respectivamente.
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Uppig ppig
Aixa bixn

Cohesionados semanticamente con la nocion de dikatov con valor
absoluto, religioso, se llama ¢idog al benefactor*’. Con el verbo owépo-
véw se hace referencia a una forma de pensar que lleva a actuar ayu-
dando al débil, aunque para ello sea preciso arrostrar peligros a nivel
de relaciones entre los estados®. En labios del coro es ippig atacar al
indefenso, o sea, pretender arrancar de los altares al suplicante que se
ha acogido a ellos*. Y por ultimo 8ikn divinizada - mérvia Aika canta
el coro se refiere a la Justicia tutelada por Zeus, que defiende al debil
de los abusos del poder y castiga a aquel que aparta a un suplicante del
altar ¥,

En cambio, cohesionados semanticamente con la nocion de dikaov
con valor relativo, ‘el derecho legal’, el embajador de Argos dice que los
atenienses prefieren ToUg kakiovag a ToUg dueivovag ¢idoug, donde la
nocion de ¢irog esta unida al criterio de utilidad: los que no aportan
beneficios se oponen a los que son mas utiles, a los que es conveniente
tener por amigos *'. El verbo owgpovéw significa «velar por los intereses
del propio estado, por su seguridad, marginando cualquier conducta
ética, de compasion con el débil»*. En labios del heraldo Ufpig es
«amenazar a un embajador», representante legal de otro estado ™. Y se
llama 6ikn al «castigo», «la pena que se paga por la culpa», referido a
la sentencia de muerte que pesa sobre los hijos de Heracles *.

Asi pues, en el terreno de la manipulacion de los términos por parte
del hablante, o sea, en el de su polarizacion, los dos pilares fuertes de
la argumentacion del embajador de Argos, los contenidos por los termi-
nos vépoc y ¢ri¢iopa quedan desacreditados por segunda vez. Esta vez
porque para salvar una nocion de dikn «la pena legal que se paga por
una culpa» necesariamente habia que violar la otra nocion de éikn, la
divina, la mérvia Aika de que habla el coro.

Solo en Las Suplicantes veremos como se alcanza un nivel igual de
propaganda politica por medio del léxico.

2.3. En Andromaca el término recurrente es ¢povéw. Lo utilizan

7 Heracl. 304, 309 y 312,

% Heracl. 272.

“  Heracl. 924.

0 Heracl. 104.

St Heracl. 177-178.

2 Heracl. 263.

% Heracl. 280.

¢ Heracl. 60 y también 941.
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Menelao, Andromaca y Peleo. Con el mismo término se hace referencia
a dos nociones distintas: hay una inteligencia aparente y otra inteligen-
cia verdadera, la primera la confiere ‘el azar’ (10xn), la segunda viene
dada por ‘la verdad’ (dArj6eta) *.

Este es el nucleo semantico. Pero el esquema que presenta Androma-
ca es distinto al que ofrecen las obras anteriores. Casi todo el lexico
esta cohesionado semanticamente con la nocion significada por ¢povéw
aparente. En el parametro de ¢povéw real encontramos casi siempre ca-
sillas vacias.

El término positivo, sobre el que se quiere hacer énfasis, es, pues, la
inteligencia aparente. La inteligencia verdadera queda bien delimitada
por carecer de todo aquello que se cohesiona semanticamente con la in-
teligencia aparente.

Menelao es el representante de la nocion negativa de ¢povéw. Es
uno de los casos mas claros en que se puede hablar de lenguaje a nivel
del individuo. En el polo enfrentado se sitia la nocion positiva de ¢po-
véw: a ella hacen referencia primero Andromaca, mas tarde Peleo.

En mi analisis del léxico, en el enfrentamiento Menelao-Peleo, he
marginado intencionadamente todos aquellos pasajes que suponen una
critica de las costumbres y la educacion espartana, pues no son perti-
nentes.

Pienso que Andrémaca presenta uno de los casos mas claros de
como el hablante - Menelao en este caso— en torno a una misma no-
cion central, elige uno u otro tipo de términos, segun sea el interlocutor
a que se dirija, Andromaca o Peleo.

Asi pues, la oposicion entre las dos nociones de ¢povéw se establece
en dos niveles, como venimos viendo que es habitual, pero ahora el ras-
go pertinente de uno y otro nivel es la relacion hablante-oyente.

En un primer nivel el rasgo pertinente es la relacion entre Menelao
y Andromaca, relacion de vencedor-vencido, griego-no griego, represen-
tante de relaciones sociales legitimadas-representante de relaciones hu-
manas no legitimadas.

El dialogo entre Menelao y Andromaca anuncia cual va a ser la no-
cion nuclear, mediante palabras claves: con el verbo ¢povéw comienza
Menelao, dice asi: «has resultado menos inteligente que Menelao aqui
presente, mujer» **. Con el verbo ¢povéw responde Andromaca: «apa-
riencia, apariencia... a quienes tienen buena fama por causa de la ver-
dad, los considero afortunados, pero los que la tienen por causa de

5 Andr. 319 ss.
% Andr. 312-313.
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mentiras, no consideraré apropiado que la mantengan, solo porque por
un azar parecen ser inteligentes» . Dos nociones de ¢povéw se han en-
frentado. El resto del léxico es atraido al nucleo, adquiriendo funciona-
lidad politica.

Ese ¢povéw de que habla Menelao hace referencia a una inteligencia
que consiste exclusivamente en el calculo prudente del politico que tiene
la vista fija so6lo en su propio beneficio y emplea para ello todo tipo de
medios, impermeable a la ética de esos medios.

A esta nocion de ¢povéw se enfrenta aquella que consiste en la ver-
dadera inteligencia, una cualidad humana que radica en el conocimien-
to de lo vano de las apariencias y en el conocimiento del caracter efime-
ro del calculo prudente **. Con esa nocion se cohesiona semanticamemte
un solo término: elkA&ia.

Encontramos distribucion léxica, en el sentido a que hice referencia
antes. Este es el esquema:

ppovéw aparente ¢ppovéw real

¢idot

¢AeuBepog [6oiin
povapyxia

Xpeia

weehia

+ 4+ 4+ 4+ <+

elxAela

Cohesionado con la nocion del «calculo prudente del politico», el
término ¢idog no lo emplea Menelao para referirse a la persona con la
que le unen afinidades de sentimientos. Son ¢ikot aquellas personas con
las que se tienen establecidas alianzas, que hay que conservar y en cier-
to modo respetar, porque reportan beneficios y en esa unica medida.
Por esa razon la alianza matrimonial convierte a Neoptolemo y Peleo
en ¢idot de Menelao.

Enfrente del gidog esta aquel que nunca podria serlo, segin su codi-
go pragmatico, Andromaca. De ahi que Menelao marque la oposicion
éAeBepoc | SouAn con el significado de ‘vencedor’/‘vencido’ *.

Menelao, en su categoria de éAetBepog frente a SodAn, llama a su si-

7 Andr. 319-323.

% Sobre el significado de ¢povéw en la tragedia cf. mi articulo «Sobre los perio-
dos de la vida humana en la lirica arcaica y la tragedia griega (11)», emerita 51, 1983,
pp. 215-253.

¥ Andr. 433.
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tuacion como hombre publico povapyia® ‘poder absoluto’, un término
muy cargado de connotaciones negativas para un ateniense en cuanto
opuesto a énuokparia.

Hay dos moviles en la conducta de Menelao, los dos moviles funda-
mentales que hacen suyos los grandes pragmaticos de la politica griega:
la xpeia y la weehia.

Los términos, como es sabido, proceden de los circulos ilustrados y
estan en Democrito y Protagoras como causa y objetivo del desarrollo
de la humanidad ®. Euripides atrae los dos términos a la nocion de la
falsa inteligencia, la aparente, la que consiste en «el calculo prudente en
beneficio propio». Asi, al quedar cohesionados semdanticamente con
¢povéw negativo, se cargan de connotaciones negativas solamente. La
xpeia® es el movil de la conducta de Menelao y abiertamente confiesa
a su antagonista, Andromaca: «sabete bien que aquello que uno obtiene
cuando tiene una necesidad perentoria de ello (xpeia), eso es para cada
cual mas importante que conquistar Troya» *. El objetivo es la utilidad
propia ---weeAia*.

Efectivamente esa xpeia y esa weeAia de que habla Menelao no lleva
a ningun progreso de la humanidad, solo al efimero y aparente triunfo
del hombre sobre el hombre. Pero también es cierto que en sectores so-
ciales muy amplios ambas nociones se vinculan con el término ¢poveiv.
Este dramatico hecho para la historia de Grecia y para la de la humani-
dad es el que mueve a Euripides a sostener que el término ¢poveiv esta
siendo manipulado y que bajo un mismo significante hay dos significa-
dos que entonces y siempre seran enemigos inconciliables.

En el parametro enfrentado, en el de ¢ppovéw positivo vemos casillas
vacias. El verdadero ¢povéw «la cualidad de la inteligencia» esta divor-
ciado de esa conciencia que establece barreras entre éAevBepog | douAn,
también de la creencia en que un hombre puede ostentar un poder ab-
soluto —povapyia— y esta divorciado de nociones como las significa-
das por esa xpeia cuyo solo objetivo es la weeAia «el propio beneficio».

Solo hay un término cohesionado semanticamente con ¢povéw real,
no aparente, la ekAela que en contexto se opone a 66Za®. A la 66Za

®  Andr. 366.

8! Cf. mi trabajo sobre Tucidides citado en n. 5, donde hay bibliografia.

8 Cf. el fr. 715 donde se conserva xpela 8iddoket... oodév (sc. elval) y es imposible
saber el sentido contextual del término.

83 Andr. 368-69.

¢4 Andr. 539.

% No coincido con la generalidad de las interpretaciones de §6Za, que suele tra-
ducirse por «faman, asi por ejemplo Euripides, Tragedias, vol I, Biblioteca Clasica
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«lo que la gente cree de Menelao, lo que aparenta ser» se opone lo que
reporta la verdadera inteligencia, la buena fama (elxAeia) «el buen per-
durar en la memoria y en la palabra de los otros hombres» .

Euripides, mediante el léxico, mediante su juego entre el vacio léxico
y el solo término elikAeta cohesionado con el verdadero ¢povéw, ha con-
denado por y para la historia a todos los Menelaos, a todos los hom-
bres que hacen concesiones a la apariencia violando u ocultando la
verdad.

En el segundo nivel encontraremos una distribucion léxica similar.

En cuanto a la polarizacion del léxico hay un solo término —¢ai-
doc— que se utiliza haciendo referencia a dos nociones distintas ',

En labios de Menelao ¢adAog se opone a gogpdg ‘tonto’/'listo’. O sea,
es ¢adrog «la persona que no actila en provecho propio guiado por un
calculo prudente». El mismo término en labios de Andromaca se refiere
al hombre que goza de elkAeia falsa —umd Pevdv—. De €l la gente
cree que es inteligente —¢poveiv—, pero la creencia popular se basa en
una coyuntura azarosa —t0xn—. Ese hombre no debe ser objeto de es-
tima —a&ow— ni debe ser considerado afortunado —e&vbaipovifw.

En el segundo nivel el rasgo pertinente es la relacion entre Menelao
y Peleo, relacion de vencedor-vencedor, griego-griego, pariente politico-
pariente politico.

El panorama que se encuentra uno es muy similar al que veiamos
antes, pero ahora solo hay distribucion léxica, no polarizacion. Y del
mismo modo que en el primer nivel el 1éxico esta cohesionado semanti-
camente con la nocion negativa de ¢povéw, quedando solo casillas va-
cias en su contrario. Esto vuelve a indicar que el autor tiene interés en
llamar la atencion de su publico sobre el término marcandolo.

¢povéw aparente ¢ppovéw real

dvaykaloug ¢lhoug

td4 pn Sixawa/aloxpd ==
npdévola =
npoun@ia

xépbog

Menelao elige otro léxico en funcion de su oyente, Peleo. Ante Peleo
se da por supuesto que ambos son @¢ikot, que su xpeia y su weelia es

Gredos, Madrid 1977. Creo que la oposicion esta entre §6Za y dokelv/To elvar y que
su correlato es 0mo Yeudv/dArdeia.

® Andr. 321.

8 Andr. 379 y 325.
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la misma y que ambos son &Aevfepor. Es un dialogo entre iguales y re-
quiere mas sutileza, cuidado en la eleccion de los términos y sobre todo
en el orden de los mismos en la cadena del discurso. Asi Menelao utili-
za primero términos que hacen referencia solamente a los intereses que
son comunes a Peleo y a él. Luego, cuando encuentra un oyente hostil,
utiliza términos similares a los que usara para hablar a Andrémaca.

Menelao da por supuesto que considera a Peleo y a Neoptolemo ¢i-
Ao, pero le recuerda cuidadosamente que son amigos obligados, amigos
en virtud de pactos previos, en virtud de un contrato matrimonial
—dvaykaioug $piloug— que se opone en contexto a Eévn®, a Androma-
ca. De nuevo Euripides eligio su léxico y su sintagma con mucho cuida-
do. Interroga asi Menelao a Peleo —&évng & imep |/ Towadta Adokeig
ToUG dvaykaioug ¢piloug—. Es evidente que aqui Eévn no es solo una ex-
tranjera, &évn es lo que se opone al dvaykaiog ¢ikog, todo el universo
humano que queda fuera de esos limites.

La conducta de Menelao la dicta «el aborrecimiento que le inspira
lo que no es justo», que se opone a las palabras aloxpd que pronuncia
Peleo®. De nuevo Euripides ha seleccionado su léxico, su frase y la mo-
dalidad interrogativa de la misma; pregunta asi Menelao a Peleo: elr’
éyw pév ol ¢pov | podv Ta un bikawa. Lo que se califica de ra un 6i-
xaia ‘no justo’ es que un no griego sea preferido a un ciudadano griego,
en suma, que el hijo de Neoptolemo y Andromaca usurpe el puesto de
un hipotético hijo legitimo que pueda nacer de Hermione y Neoptole-
mo. Peleo no podria contestar negativamente a esta interrogativa retori-
ca. Pero solo cuatro versos después ™ adquiere el sintagma ta pn dikaa
su verdadero sentido, se lo confiere la nocion de dvaykaioug ¢idoug.
Cualquier conducta que se salga fuera de la defensa de ese coto esférico
entra en las miltiples otras esferas de lo que recibe el calificativo de ‘lo
no justo’. Y por esa razon las palabras de Peleo se califican de aloxpd
«palabras que deshonran al propio Peleo», porque con ellas se defien-
den los derechos del individuo débil, no unido por vinculos legales, y
ello en detrimento de aquellos otros vinculos contraidos con «amigos
obligados», o sea, con aliados legales, de igual raza y de igual condi-
cion.

La conducta de Menelao la dicta igualmente la npévoia que supone
«un ejercicio de la mente que se anticipa a los acontecimientos»”'. En

8 Andr. 671.
Andr. 667 y 648 respectivamente.
0 Andr. 671.
" Andr. 660.

2
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este caso consiste en «velar por lo propio, frente a lo extrano, o sea, por
los intereses comunes a Peleo y a él».

En una segunda fase, cuando Peleo ataca abiertamente la conducta
de Menelao, éste hace uso de otros dos términos: mpoun8ia y xépdog ™.
Su mpounBia, que se opone contextualmente a la yAwooalyla de Peleo
—como &0 ¢poviv se opone a la épyf de Peleo en contexto—, es lo
que aporta a Menelao képdog. O sea, entre mpdvoia y mpoun8ia hay una
diferencia importante, la primera «vela por intereses comunes, colecti-
vos», la segunda «vela por intereses exclusivamente individuales» y con
ella se obtiene parejamente un «provecho para el individuo, que se opo-
ne directamente o indirectamente al de la colectividad».

I111. Dos TERMINOS DIFERENTES HACEN REFERENCIA A NOCIONES OPUESTAS

3.1. Las Suplicantes como es sabido es una obra de propaganda
del régimen de Atenas?™, pero el analisis del léxico que desempenia fun-
cionalidad politica permite establecer algunas matizaciones importantes.

Los dos términos recurrentes son de una parte éAeuBepla™ y de otra
Tupawvic y el verbo kparéw™ con el mismo significado que Tupavvic ™.
Este es el nucleo. En torno a estos términos opuestos el 1éxico restante
se cohesiona semanticamente, adquiriendo su funcionalidad politica. En
torno a estos dos términos el léxico restante se distribuye, polariza y re-
categoriza, todo ello en dos niveles o parametros: uno politico-ético que
se refiere a las relaciones entre los individuos dentro del marco del esta-
do y otro politico-ético que se refiere a las relaciones entre los estados.

En el primer nivel el rasgo pertinente de la oposicion entre éAeuBepia
y Tupavvic —'‘libertad’ y ‘tirania’— radica en que ambos términos nu-
cleares hacen referencia a las formas de gobierno de Atenas y de Tebas
respectivamente, o sea, hacen referencia a las diferentes formas de rela-
cion de los individuos dentro del marco del estado.

Se ve como en torno a un término el léxico se distribuye y se recate-
goriza de la siguiente forma.

En cuanto a su distribucion, a la nocion de éAevBepia se vinculan los

2 Andr. 690.

" G. Zuntz hace un analisis muy inteligente de Las Suplicantes como obra de propa-
ganda politica en op. cit., pp. 3-25, 58-62 y 88-96. Sobre algunos aspectos morales de la
persona de Teseo cf. R. B. Gamble, «Euripides’ Suppliant Women. Decision and ambiva-
lencen, Hermes 98, 1970, pp. 385-405.

™ Supp. 405, 438, etc.

s Supp. 400, 411, 431.

6 Supp. 404, 439, 446.
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términos vépog ', dikn™ y el sintagma Sfjuog dvdooei™. En oposicion,
en el parametro de Tupavvic hay una casilla vacia. Esto es interesante,
como ya hemos visto antes, pues demuestra que es el parametro de éAcu-
Bepia el término sobre el que interesa llamar la atencion.

Asi se hace evidente que vépog y dikn son términos que solamente
guardan relacion con el término éAeuvBepia, nunca con su contrario
Tupavvic.

¢AevBepia Tupavvic

véuog + —
bfjpog dvdooer + -
bixn + ~

Se identifica éAevBepia —mbéAig éAeuBépa— con el régimen politico
de Atenas.

En un plano teorico vépog precisa los limites de la nocion significa-
da por el término éAcuBepia: se llama «libertad» y «estado libre» a aquel
en el que el vépog —1la ley escrita— es soberano.

En un plano practico es el sintagma dfjuog dvdooet el que precisa los
limites de la nocion significada por el término éAeuBepia. Se llama «li-
bertad» y «estado libre» a aquel en que el pueblo es soberano. En un
plano ético la éAeuBepia se identifica con dikn ‘la justicia’ que asi ad-
quiere una funcionalidad politica, que preside las relaciones entre los in-
dividuos dentro del marco del estado.

Se puede ver también aqui una recategorizacion, que es interesante
a mi modo de ver: al parametro de éAeuBepia se vincula el término po-
vapxia. Encontramos en el parametro de tupavvig de nuevo una casilla
vacia.

éAevBepia Tupavvig

povapxla + —

Lo que se dice es que «la éAeuBepia supone encaminar al 8fjpog ha-
cia la povapyia», karéotno’ adrov ég povapyiav®. Asi el término povap-
xla, ejercicio unipersonal del poder, opuesto a dnuokparia, se divorcia

7 Supp. 378, 431, 541,

™ Cf. Supp. 6ixn lon consecuencia de «las leyes escritasy, v. 434,
™ Supp. 406, 442.

8 Supp. 352.
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de su sentido primero, que lo vincula a Tupavvig, para quedar vinculado
a su opuesto &AeuBepia en una realizacion contextual nueva, con el sig-
nificado de «8ijpog en el ejercicio del poder con un caracter tan unitario
y absoluto como si de un solo hombre se tratara». De modo que el tér-
mino povapyxia se saca de su categoria léxica que lo vincula a la nocion
de individuo para ser recategorizado y vinculado a la nocion de colecti-
vidad —&fjpog— que ejerce el poder como si de un solo individuo se
tratara.

En el segundo nivel el rasgo pertinente de la oposicion entre éAeuBe-
pia y Tupavvig radica en que ambos términos nucleares hacen referencia
a dos tipos de relaciones politico-éticas entre estados. El régimen politi-
co basado en la soberania del pueblo de Atenas — éAeuBepia— se ma-
nifiesta en el exterior de una politica belicista pero determinada por una
ética humanistica. El régimen politico basado en la soberania del indivi-
duo de Tebas se manifiesta, en cambio, en una politica pacifista pero
basada en una conducta pragmatica.

En torno a uno y otro término el léxico se distribuye y se polariza.
En cuanto a su distribucion se observa que a la nocion de éAevBepia se
vinculan los términos olktoc® ‘compasion’, xdpig® ‘agradecimiento’,
mévoc * ‘justo esfuerzo lleno de penalidades’, Tiur) ‘honor recibido’ y el
sintagma vépov MaveAAvwv * ‘ley no escrita panhelénica’.

En oposicidn, en el parametro de Tupavvig encontramos de nuevo
una casilla vacia, lo que demuestra que también en este segundo nivel
es éAeuBepia el término positivo.

Se ve como términos como olkTog, xdpig, mévog, Turj guardan rela-
cion solamente con el término #AeuBepia, no con su contrario Tupavvig.

¢AevBepia Tupavvic

olktog

xdptg

névog

i

véuov MaveAAivwy
bixn

++ +++ 4+

¥ Supp. 104, 168, 190.

K Supp. 132, 385. También hay en la misma obra v. 414 moAMjv xdpwv con el signifi-
cado de «falsas promesas que adulan al pueblo».

¥ Supp. 179, 323 y 342, etc.

¥ Supp. 306.

¥ Supp. 311, 526.
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En el plano tedrico los términos olkTog y xdpig precisan los limites
de la nocion de éAeubepia en las relaciones de politica exterior. El régi-
men de Atenas es el unico que permite hacer de arbitro en litigios pan-
helénicos por dos razones: la de albergar para con el débil sentimiento
de compasion y de agradecida memoria de los favores recibidos y la de
respetar el véuog panhelénico, en este caso el véuog que obliga a dar se-
pultura a los muertos.

En el plano de la accion el término mévog precisa los limites de éAeu-
Bepia en el parametro de la politica exterior. Cuidadosamente se evita
el término méAepog para referirse a la conducta belicista de Atenas. No
es belicismo, sino justo esfuerzo cargado de penalidades y sinsabores el
intervencionismo de Atenas, porque es en defensa del oprimido.

En el plano de la valoracion social riurj precisa los limites de éAeuBe-
pia en el parametro de la politica exterior: la obtencion de honores,
consecuencia de los éxitos obtenidos en sus justas empresas.

En el plano ético la éAeuBepia en el parametro de las relaciones entre
estados se identifica también con 8ikn*, que adquiere asi una segunda
dimension politica, que preside las relaciones interestatales. Son, pues,
intereses supraestatales —vépov MaveAAjvwy— y basados en una ética
humanistica —olktog, xdpig— los que convierten en empresa justa
—mévog — el belicismo ateniense.

El término contrario - Tupavvig- - se caracteriza por la ausencia de
olktog, xdpig y de respeto al véuov MaveAdvwy en el plano teodrico, en
el practico por la ausencia de mévog y en el ético de Sixn.

En cuanto a la polarizacion del léxico se ve que el término xpnoréc
se vincula tanto a la nocién de éAeuBepia como a la de Tupavvic en el
nivel de las relaciones ético-politicas entre estados. Estamos ante un
caso de polarizacion léxica.

Teseo emplea xpnotd®” como opuesto a Ufpiorai®. Son los estados
que respetan las leyes comunes, no escritas, de los griegos y protegen al
deébil; su conducta es por tanto ‘buena’ en el sentido moralizado.

El embajador de Tebas usa ta xpnord como opuesto a kakd, referi-
do a las elecciones que los estados pueden hacer en sus relaciones exte-
riores: las hay xpnetd y kaxd, unas elecciones son ‘convenientes’, otras
‘perjudiciales’. El término tiene por tanto un significado practico fuera
de valoracion ética.

Sucede que xpnord cohesionado semanticamente con éAeubepia se

8 Supp. 328.
8 Supp. 570.
8  Supp. 487.
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carga de connotaciones éticas. En cambio cohesionado con Tupavvig se
carga de connotaciones no éticas, sino pragmaticas.

3.2. En Las Fenicias el contexto tiene una tipologia en cierto modo
similar al de Los Heraclidas, con anticipacion-nucleo y cierre.

El nucleo lo constituyen las tres resis de Polinices-Eteocles-Yocasta.
Pero esta anticipado por las dos estructuras dialogicas: Polinices-Yocas-
ta y Eteocles-Yocasta. Y hay recurrencia detras del nucleo en la estico-
mitia Polinices-Eteocles ¥.

La tipologia del nucleo no viene dada por la recurrencia de un mis-
mo término, ni de dos términos opuestos. Los términos nucleares son
®udotipia e ’lodtng respectivamente. El rasgo pertinente que los dis-
tingue de los otros términos es el hecho de que estan elevados a un ran-
go sobrehumano, estan divinizados. Un segundo rasgo pertinente se da
en el hecho de que la oposicion entre las dos nociones no se pone en la-
bios de Eteocles y Polinices respectivamente. Ellos representan una y
otra nocion y el léxico que emplean uno y otro se cohesiona semantica-
mente con el término @iAoripia y con el término 'laétng, pero la oposi-
cion entre ambos términos y sus referentes es excéntrica, o sea, se pone
en labios de Yocasta.

No se encuentra en la obra polarizacion léxica, no hay manipula-
cion de los términos por parte de ningun personaje. Hay un caso de re-
categorizacion léxica de una gran relevancia, me refiero al término
Tupavvig. Sobre ello volveremos mas adelante.

En cuanto a la distribucion del vocabulario se observa que a la no-
cion de ¢ihotipia ‘ambicion’ se vinculan casi todos los términos. En
cambio, en el parametro de loétng ‘conducta dictada por la equidad’
hay muchas casillas vacias. Esto indica, como se ha hecho notar reitera-
damente, que el término marcado es ¢uloTipia, aquel sobre el que inte-
resa llamar la atencion.

El caso de recategorizacion, que se puede ver en la obra, es impor-
tante. Al parametro de ¢ihoripia se vincula el término Tupavvig. Natu-
ralmente en el parametro de [o6tng hay una casilla vacia.

¢troTipia loétng

Tupavvic +

El término Tupavvic es muy frecuente en la obra y lo emplean los

¥  Cf. sobre la tipologia del contexto en la introduccion.
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tres personajes: Eteocles, Polinices y Yocasta. Se llama Tupavvig a aque-
llo que la ambicion —e¢uhoripia— de Eteocles ha perseguido, a lo que
ostenta y por lo que esta dispuesto a afrontar todo tipo de situaciones,
incluso la de llevar a la guerra a su pais ®.

Euripides no usa el término Tupavvig para referirse a una forma de
gobierno, que se opone a la ¢AeuvBepia de Atenas, como hacia en Las
Suplicantes. En Las Fenicias Tupavvig es el hecho de ser dueno del po-
der con caracter unipersonal y absoluto, pero dentro del propio estado
democratico ateniense. Es el ejercicio de la Tupavvig dentro de un sis-
tema que, de derecho, es énuokparia.

Euripides habla de lo que esta pasando en la realidad y fue un te-
mor constante de la democracia ateniense: de la acumulacion de poder
real, no teorico, en un solo individuo.

Asi, lo que ha sucedido, es que el término Tupavvig ha sido sacado
de su categoria Iéxica que lo vinculaba a la nocion de sistema de gobier-
no para vincularlo a la nocion de individuo insertado en un sistema de
gobierno, que consiste en la soberania del pueblo, no del individuo
(énuokparia).

En otras palabras, se ha recategorizado el término. El efecto que so-
bre el publico ejerce la recategorizacion léxica es sumamente impresivo.
Y Euripides ha hecho girar toda su obra en torno a esta recategoriza-
cion de un solo término, que usa con caracter recurrente. La obra trata
el tema de la Tupavvig cohesionada semanticamente con la ¢thoTipia del
individuo que se puede generar y de hecho se genera dentro del sistema
de gobierno denominado éAeuBepia o dnuokparia.

Respecto a la distribucion del léxico tenemos el siguiente esquema:

¢uhotipia > Tupavvic laétng

dbikia Sixn
ddixog Bedg
dvéotog/marpibog morépiog eUoéPeta/Td dbikelv

xkpatéw
nhoiiTog
Tipog

TO XpnoTov

+ + + +

Hay contextualmente una diferencia relevante entre déixia y dvéoiog
y sus contrarios 8ikn y e0oépeia.

% Cf. sobre el concepto de tirania en Las Fenicias la opinion de J. de Romilly con
la que estoy de acuerdo en «Les Phéniciennes d'Euripide», RPh 39, 1965, pp. 28-47, y en
«lI1 pensiero de Euripide sulla tirania», Dioniso 43, 1969, pp. 175-87.
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El término ddikia es recurrente”: lo usa Polinices refiriéndose a la
situacion de la que es victima. Yocasta dice que «la tirania es una injus-
ticia cargada de bienestar» (TRv Tupawvié’ ddiciav evdaipova®); Eteocles
hace la tajante afirmacion de que es «hermoso actuar injustamente si lo
que se persigue es el poder» (Tupavvibog mépt | kaAAoTov ddikelv ™).

El término &ikn es también recurrente: lo utiliza Yocasta hablando
a Eteocles*. Polinices refiriéndose al movil de su conducta®. En el pro-
logo lo anticipa el anciano que ensefia a la joven Antigona al campo de
batalla®, y ésta refiriéndose a Polinices y sus aliados declara: «con jus-
ticia vienen a este pais» (ouv dikp 8’ fikouot yijv).

Es 8ikn el reparto equitativo del poder, es 8ikn el respeto a la igual-
dad entre los ciudadanos. Es ddikia su contrario, la acumulacion de po-
der en un solo individuo.

En el mismo sentido, a la ambicion que persigue la Tupavvig se la
llama déikog 1) Bebg .

Los términos &ikn y sus contrarios dbiwia, el adjetivo dbicog y el
verbo ddikéw carecen totalmente de connotaciones religiosas, hacen re-
ferencia a conceptos laicos, puramente humanisticos, de respeto o falta
de respeto entre ciudadanos.

En cambio, en el parametro de ¢idoTipia encontramos dvéotog referi-
do a Eteocles”, opuesto en contexto a moAéuiog. «Eres de nacimiento
dvéatog», dice Polinices a su hermano, y éste le responde: «Pero no,
como ti1, enemigo de mi patria». Se califica de acciones dvooiwrara el
hecho de que Polinices se vea privado de su parte en el ejercicio del po-
der y de su patria ™.

En el parimetro opuesto, con [o6tng se cohesiona semanticamente
eUoéPeta que contextualmente se opone a 16 dbikeiv'®. Tanto dvéoiog
como eUoéfeta son términos que hacen referencia a conductas que estan
relacionadas con el circulo de la familia "' y, como los preceptos de de-
recho natural -—enterrar a los muertos etc.—, tienen un respaldo reli-

¥ Ph. 608.

¥ Ph. 549.

9 Ph. 524,

" Ph. 548.

¥ Ph. 490.

% Ph. 154.

¥ Pk 532.

% Ph. 609.

*  Ph. 493.

105 _Ph. 525.

100 Cf., en otras obras 8otog y dvéoiog vinculado a circulos como el de la familia, la
amistad, o bien a la proteccion del suplicante, a la obligacion de enterrar a los muertos.
Asi Sotoc en Hec. 1235, Supp. 367, y dvéaiog en Hee. 792, 1.A. 1105, H.F. 1302, Hec. 852.
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gioso y una sancion en consecuencia, van cargados de connotaciones
sacrales como las de «la impureza», o «la santidad». Este rasgo los dife-
rencia de las nociones de ddixia y bikn. Se han establecido dos niveles:
uno laico, vinculado al estado y a las relaciones entre sus ciudadanos y
otro religioso vinculado a los lazos de familia y las relaciones entre los
miembros de la misma.

El texto se encarga de ser el hilo conductor que muestra la exis-
tencia de estos dos niveles, que en la obra no se hacen entrar en conflic-
to y es importante subrayar este hecho '2,

Los textos que sirven de hilos conductores son los que oponen
dvéoiog | moréuiog y eloéfeia | 1o ddikeiv. Eteocles es dvéoioc por su
conducta con su hermano y actua con injusticia —d8ikeiv— por su
conducta para los demas ciudadanos. Polinices, al contrario, es moAé-
ptog de su patria por provocar una guerra civil, aunque sea con justicia,
0 sea, por sus relaciones con los demas ciudadanos, pero es edoefric en
todo lo demas.

Con ¢udoripia se cohesiona semanticamente el término xparéw '
que significa el abuso del poder otorgado, como hemos visto que es fre-
cuente, el término mAodTog '%, o sea, las consecuencias materiales que de
ello derivan, y T, las consecuencias sociales que de ello derivan ',

Todo ello, Tupavvig divinizada, es lo que califica Eteocles de 10
xpnoTév ' «un bien», donde se ve que Té xpnorév cohesionado semanti-
camente con ¢idoripia tiene un significado puramente pragmatico, aleja-
do de cualquier connotacion ética.

IV. OPOSICION DE NOCIONES EN EL NIVEL DEL SINTAGMA

En Ifigenia en Aulide la nocion nuclear gira en torno a la oposicion
entre SoUAn ¢uoig | éAeuBépa uoig ‘la naturaleza esclava’ / ‘la naturale-
za libre’.

El sintagma éAeuBépa ¢uoig solamente se encuentra al final de la
obra, cuando Aquiles se autodefine frente a los caudillos del ejercito
griego, y también al final, en labios de Ifigenia, que denomina a su con-
ducta causa de la libertad de Grecia (éAeuBepéw). Pero la nocion esta
anticipada al comienzo.

"2 Este rasgo la diferencia radicalmente de la problematica presentada en Antigona.
103 Ph. 590,

104 Ph. 597,

195 Ph. S51.

196 Ph. 506-508.
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El sintagma 8oUAn ¢Uoic no aparece en ningin lugar de la tragedia,
pero la nocion de naturaleza esclava es una constante de toda ella, es
el término marcado.

En el plano del significante dicha nocion se desarrolla en dos para-
metros interrelacionados: 1) mediante la recurrencia del término dvdykn
y dvaykdlw —el caracter condicionante de las circunstancias—, y 2)
mediante sintagmas que en el plano semantico son portadores de las
nociones, recurrentes, de «apariencia» | «realidad» '’

El dialogo lirico entre Agamenon y el anciano insinua el nucleo se-
mantico. El dialogo comienza estableciendo una division tajante entre
los hombres: esta el ciudadano particular —aquel que es dyvwg y
akAeric ‘desconocido’ y ‘carece de renombre’ y pasa una vida sin riesgos
(Biov dxivbuvov) - . A éste se opone el hombre de estado (tod & év
Tipaig '%).

Una vez establecida esta division, el miembro marcado, el hombre
de estado se caracteriza en el plano del significante porque es el que tie-
ne una expansion sintactica, portadora de las nociones de los rasgos
que le son pertinentes. Son estas dos: a) la vida del politico esta someti-
da a la dvdykn, la presion condicionante de las circunstancias, y b) de
ahi que toda su existencia sea un espejismo, inmersa en la constante
dualidad «apariencia» / «realidad».

El texto que sirve de expansion al término marcado del nucleo, el
que va a ser relevante, el politico, anuncia que este hombre no es éAeu-
@epoc. El otro término, el no marcado, el ciudadano particular, presen-
ta una casilla vacia, no se anuncia que sea éAetBepog frente al politico.
Solo al final de la obra, en el cierre, se va a hablar de la éAeuBépa
¢uoig.

La nocion de la presion condicionante de las circunstancias, el tema
de la dvdykn, que va a ser recurrente en el nucleo, se anuncia en el texto
que sirve de expansion al elemento marcado, dice asi: «las opiniones va-
riopintas y dificiles de contentar del pueblo destrozan la vida del hom-
bre de estado» (yvpat moAAai kai duodperor dvBpwnwy '®). De ahi que
no sea libre.

La dualidad «apariencia» / «realidad» se refiere a las nociones que
significan los siguientes sintagmas: «apariencia»: «en el hecho de ser un

W En el anticipo presentado como comunicacion en el VII CEEC (en prensa) sos-
tenia que el nicleo semantico era la oposicion entre 66Za/Té elvat solamente. Después de
un estudio mas detenido he llegado a la conclusion de que esa oposicion queda englobada
dentro de esta otra mas amplia.

108 7 4.17-18 y 19 respectivamente.

% 1.4.:25.
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hombre publico reside 16 xaAév Tod Biou», dice el anciano / «realidad»:
«pero es un bien poco solido» (16 kakév opaAepév), responde Agame-
non ', Y la dualidad es recurrente en texto contiguo: «apariencia»: «la
busqueda de honores es dulce» (16 mpéTipov yAuki) / «realidad»: «pero
causa pesares al hombre que anda tras ellos» (Aumei 8¢ mpooiord-
pevov) ',

La parte inicial de la obra, que anticipa el nucleo, responde a este
esquema conceptual:

SolAn ¢uaig - hombre de estado £)euBépa Puaig
dvdyxn +
apariencia/realidad +

En el nucleo se van a desarrollar los dos rasgos que son pertinentes
al hombre de estado, convirtiéndolo en un ser esclavo, a saber: la no-
cion de dvdykn de la que habla Agamenon y las nociones opuestas apa-
riencia / realidad, que desarrolla Menelao ''2. Los dos rasgos se cohesio-
nan semanticamente con la do0An ¢uoig.

Agamenon desarrolla el tema de la dvdykn de forma recurrente. Pri-
mero cuando comprende que su intento de salvar de la muerte a Ifige-
nia ha fracasado, después de que un mensajero le haga saber que su
hija acaba de llegar al campamento griego. Describe la situacion en la
que se encuentra con esta frase: ég ol’ dvdykng Ledypar’ éumentxapey
«en tales yugos de esclavitud nos vemos caidos» '3,

Mas adelante, cuando su hermano Menelao le da a conocer su cam-
bio de criterio y se opone decididamente al proyecto de sacrificar la
vida de Ifigenia, Agamenon es incapaz de enfrentarse a todo el ejército
y dice asi: «pero hemos llegado a una situacion sin salida» (eic dvay-
kaiag Tixag). Todo el ejército impone su criterio, que es ineludible
(dvayxaZw ). El politico, una vez hecho con el poder, tiene unos mar-
genes de accion muy limitados. Su comportamiento esta sometido siem-
pre a los condicionamientos de un criterio adoptado en el pasado del
que ya no puede desdecirse sin ser objeto de censura. Su conducta esta
sometida siempre a los compromisos adquiridos con los otros hombres
publicos, que son sus colaboradores o subordinados. El hombre de es-

10 1A, 20.

LA 21-22.

12 Como se ve el procedimiento de distribucion es igual cuando se usan sintagmas
que en el nivel del 1éxico.

" 1A 443,

4 1.4. 511 y 513-14 respectivamente.
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tado depende siempre de la opinion, muy mutable, que de él tenga el
pueblo. Esa es la dvdykn de que habla Agamenon y que lo convierte en
un ser privado de libertad.

Cuando por primera vez se nombra el tema de la dvdykn''®, recu-
rrente como hemos visto, Agamenon lo desarrolla mediante una expan-
sion que consta de dos miembros, son ellos los dos elementos nucleares
de las obras: la douAn ¢uaig / la éAeuBépa ¢uoig.

Dice asi el texto en esquema ''®;

bouAn ¢uoig ¢AevBépa ¢uoig

T &¢ yevvaiw ¢puoy | f duoyéveta es xprioipov
dvoAPa radra

El dvnp yevvaiog, dice Agamenodn, «no puede llorar y decir lo que
piensa». Por el contrario su vida la caracterizan dos rasgos: a) tiene a
la dignidad como inspectora de su vida —mnpoardrnv 6¢ Tod Biou Tév Gy-
kov Exopev—, y b) es esclavo del populacho — 1@ 1’ §xAw douAeldopev.

Asi se ve como al desarrollar uno de los rasgos pertinentes de la
do0An ¢uoig, la dvdykn, se repite el nicleo semantico que opone 60UAn
¢uoig | éAevBépa ¢uoig.

Menelao desarrolla ampliamente el tema de la dualidad «apariencia»
| «realidad», constante de la vida del hombre de estado '"’. Su existencia
transcurre a través de una pista con dos carriles: uno es el que ve el res-
to del mundo —es la apariencia—, el otro es su verdadero ser, que o
bien las gentes no tienen oportunidad de contemplar nunca, o cuando
la tienen, ya es tarde —es la realidad.

Hay una primera fase. Esta se da cuando el individuo lucha por ob-
tener el poder del que aun no disfruta ', «en apariencia no lo desea,
pero con toda su voluntad lo ansia» (1@ 62 PoiAeoBar BéAwv '"). Se pre-
senta ante sus conciudadanos «accesible y humilde». Este es un talante
aparente. La realidad surge una vez que ha obtenido los votos popula-
res, «se torna inaccesible y deja de ser amigo de quienes antes fueron
Sus amigos».

En una segunda fase, el hombre de estado, ya en el uso de la autori-

15 1A 443,

e 1.A. 446-450.

" En mi estudio entiendo que las palabras de Menelao tienen un caracter general,
no creo que vayan dirigidas contra un tipo de politico concreto representado por Aga-
menon.

" 1A, 338-345.

1 4,338,
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dad, da pruebas de la misma dualidad entre realidad y apariencia ', La
realidad es que ante los primeros problemas que trae consigo el ejerci-
cio del poder, se queda consternado y le asusta la sola idea de errar en
la eleccion de una decision y por ello perder el mando y la gloria. De
grado —é&xwv'?'— elige el partido que lo mantenga en el poder, sin
ninguna clase de escripulos morales. Pero la apariencia es que su elec-
cion ha sido tomada contra su voluntad — ig '%2.

Menelao lleva el hilo de su discurso de lo particular a lo general. Y
en este otro plano también la apariencia se opone a la realidad: el pue-
blo se deja llevar por la apariencia, y por esa razon elige a sus dirigen-
tes en virtud de su dvdpeia'?. La realidad es que un gobernante debe
ser elegido por su voig %,

La dualidad se quiebra y se pasa al plano de la realidad solamente.
Dice asi Menelao: «son a millares los que se afanan por obtener el po-
der, pero luego retroceden ante él cobardemente» '*, Y vuelve la duali-
dad, pues retroceden con cobardia ante la dura carga de responsabili-
dad, o sea, dejan de ser integros, consecuentes consigo mismos por una
u otra de estas causas: a) una es la dvdyxn: «presionados por la opiniéon
ininteligente de los ciudadanos» (td pév 0mé yvwung moAtr@v douvé-
Tou '*); b) otra causa es que la realidad se impone sobre la apariencia:
«y otras justamente porque ellos mismos son incapaces de proteger la
ciudad» (ra & évdixwg | ddlvarol yeywreg auroi SiagurdEacbar méhwv 7).

El nucleo de la obra desarrolla la nocion sobre la que le interesa a
Euripides llamar la atencion, el término positivo: la vida sometida a la
esclavitud del hombre de estado, presionada desde el exterior por el ca-
racter condicionante de las circunstancias, y desde el interior por esa
dualidad que se ve obligado a mantener entre lo que aparenta ser y lo
que realmente es.

Solo al final se habla de la éAevBépa $piaig, del término opuesto, que
se habia anticipado en el comienzo de la obra. Una naturaleza libre tie-
ne el ciudadano que no ambiciona el poder, y una naturaleza libre tie-
nen los jovenes Aquiles e Ifigenia, que representan la cara luminosa de
la vida ',

120 1.A. 351-361.

21 1A 360,

122 LA 36l.

12 r4. 373,

124 1.A. 374-75.

125 [.A. 366-69.

126 1 4. 368.

127 1.4 368-369.

12 En mi articulo «Sobre los periodos de la vida humana en la lirica arcaica y la tra-

gedia griega» (I y II) citado en n. 58 se trata este tema desde otro punto de vista.
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V. CONCLUSIONES

Como se ha venido desarrollando con detalle en las paginas anterio-
res extraemos de nuestro estudio sobre el campo semantico de la politi-
ca en Euripides las siguientes conclusiones.

1. Los estudios de semantica —sobre todo cuando tratan nociones
abstractas, como las de la ética, la politica, los sentimientos, etc.- - son
contextuales.

2. En la obra de Euripides se encuentran dos tipologias contextua-
les, una de ellas muy condensada y aislada en consecuencia dentro de
la obra, la que se da en Hécuba, Andromaca y Las Suplicantes. Y la
otra tipologia, donde hay procedimiento de anticipacion-niucleo y recu-
rrencia cerrando, como sucede en Los Heraclidas, Las Fenicias e Ifige-
nia en Aulide.

3. El concepto de nucleo semantico es de suma importancia. Exis-
ten «palabras clave» o «sintagmas clave» en torno a los que se cohesio-
na semanticamente el vocabulario, adquiriendo funcionalidad politica,
como anticipaba en la introduccion y se ha ido desarrollando a lo largo
del trabajo.

El nucleo semantico en las obras de Euripides presenta tres tipolo-
gias, como también se anunciaba en la introduccion:

3.1. El mismo término haciendo referencia a dos nociones opues-
tas, como hemos visto en Hécuba, Los Heraclidas y Andromaca.

3.2. Dos términos distintos haciendo referencia a nociones opues-
tas, como hemos estudiado en Las Suplicantes y Las Fenicias.

3.3. Oposicion de dos nociones por medio de sintagmas, no de lé-
xico, como se ha analizado en Ifigenia en Aulide.

4. Las oposiciones se establecen sistematicamente sobre dos térmi-
nos. Estas, a su vez, se desarrollan casi siempre —asi Hécuba, Andro-
maca, Los Heraclidas, Las Suplicantes y Las Fenicias— en dos parame-
tros o niveles. Otras veces hallamos un solo nivel de desarrollo, como
sucede en Ifigenia en Aulide.

5. Los conceptos de distribucion, polarizacion y recategorizacion
léxica son de una gran importancia y constituyen, junto con la tipologia
del contexto y el concepto y tipologias del nicleo semantico, el tercer
gran pilar teorico sobre el que se asienta este trabajo. Esto se ha ido des-
arrollando detenida y rigurosamente en sus lugares respectivos.

MERCEDES ViILCHEZ
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