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LA EVOLUCION DEL DIPTONGO ot EN BEOCIO

While the usual inscriptional spelling for the outcome of the diphthong ot is Y in
most towns of Boeotia, it frequently appears as EI in some late inscriptions in Chae-
ronea, Lebadea and Coronea. According to current opinion, these facts suggest
an iotacistic development /oi/> /5/> /G/> /i/, supposedly in anticipation of the
evolution of the diphthong ot in Late xowvrj and Early Byzantine Greek. In our paper
we will argue that this interpretation is based on insufficient grounds, and we will
present an alternative hypothesis, viz., that Boeotian EI spellings for Common Greek
ot do not correspond to an [i] pronunciation, but rather --as would be expected -
to an [¢] sound. Consequently, we maintain that the Boeotian diphthong ot had de-
veloped into an /§/ vowel (Y in the inscriptions) by the end of the fourth century
B.C., which subsequently became /€ (EI) in the aforementioned towns. Thus the
evolution of Boeotian ot is not comparable with that of Late Greek ot.

A Don Ricardo Castresana

0. Una de las caracteristicas mas destacables del beocio la constitu-
ye el desarrollo de su sistema vocalico, en el que, como es sabido, se
anticipan algunas de las innovaciones que, durante la época de la koiné
helenistica y bizantina, transformaron el sistema de vocales del atico
clasico en el del griego moderno'.

. Con respecto a la evolucion diacronica del diptongo /oi/, los da-
tos proporcionados por las inscripciones beocias suelen interpretarse del
modo siguiente: la tendencia de /oi/ a la asimilacion (paralela a la de los
diptongos /ei/, /ai/, fou/) empieza a manifestarse desde el s. v a.C. cuan-
do en algunas inscripciones arcaicas, especialmente en Tanagra, pero
también en otras localidades boecias, una notacion OE (que debe co-

' La prioridad cronologica del beocio seria mucho menor si se aceptase la pole-
mica datacion de Teodorsson (1974), que sitia el comienzo de la mayor parte de los
cambios en atico clasico.
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26 JULIAN MENDEZ DOSUNA EM LVI 1, 1988

rresponder a una realidad fonética [og]) sustituye ocasionalmente a Ol.
En las inscripciones en alfabeto reformado del siglo 1v, donde OI es con
diferencia la notacion mas frecuente, la aparicion de una nueva grafia
Y en lugar de Ol permite deducir que el diptongo /oi/ habia experimen-
tado — al menos para algunos hablantes del dialecto beocio— una con-
traccion 2. Dado que en el alfabeto jonico el signo Y servia para notar
/i:j';'. Y notaria también en beocio una vocal /i/ resultante de la evolu-
cion /oi/> [oe]> [8]> /ii/. El uso de Y se generaliza hasta convertirse
progresivamente en norma a partir de ca. 250, pero sin que la grafia ar-
caizante Ol llegue a desaparecer por completo.

A fines del siglo 1 y durante el s. 11, en las inscripciones del area
mas occidental de Beocia (Queronea, Lebadea y Coronea), fundamen-
talmente actas de manumision?, se comprueba que la grafia Y comienza
a alternar con El incluso dentro de un mismo documento: p.ej., Roesch
y Fossey (1978a) n.° 4 (Queronea, fin, s. 1) 14 emAuna, pero 6-7 y 11
auteg, 8 avoautelg, IG VII 3083 (Lebadea, s. 11), 4 BoiwTtug, 8 Tu A, 9
TU Tpedpwviu, pero 14 g0t (=owet); Pappadakis (1916) n.° 9 (Coronea,
fin. s. m) 20-22 tv X[a]pom Tu HplalkAi, pero 19 [Flewerav, 31-32 teu
Bethopever (dat. sg.). La distribucion de Y y EI para los resultados de
/oi/ en las localidades citadas es la siguiente: en Coronea Y aparece en
13 ocasiones (76,4 %) frente a 4 veces EI (23,5 %); en Lebadea, 16 veces
Y (59,2%) y 11 EI (40,7 %); solo en Queronea los casos de Y (23 veces,
45%) se ven superados por los de EI (28 veces, 54,9 %). Aunque los
datos son demasiado escasos para poder obtener conclusiones estadis-
ticamente fiables, parece que la proporcion de EI frente a Y crece pro-
gresivamente desde la localidad situada mas al este, Coronea, a la mas
occidental, Queronea, donde puede localizarse el epicentro del cambio.
La grafia historica Ol s6lo se emplea para un nombre propio en una
manumision de Queronea: /G VII 3385,3 Gowvwyv, 4 Gowvwvog.

Esos mismos textos atestiguan esporadicamente formas con I en lu-
gar de EI (cf., p.ej., en la ultima inscripcion citada, 24 Aeitwpyipev por
Aettwpyetpev), que indican que la /&/ (continuadora de la *€ del gr. co-
mun y de la é secundaria resultante de alargamientos y contracciones)
estaba confundiéndose con /i/. Basandose en este hecho, los estudiosos

? Ante vocal, con una sola excepcion (/G VII 2864, decreto honorifico de Coro-
nea, 2 Buwrwv), las inscripciones presentan siempre Ol (p.ej. Bowrtug). La falta de
contraccion en dicho contexto se debe seguramente a que la silabacion no era [0j.V],
sino [o.jV].

' A las recogidas por Dittenberger en el vol. VII de las Inscriptiones Graecae
(Berlin 1982), hay que afadir catorce manumisiones procedentes de Coronea publi-
cadas por Pappadakis (1916: pp. 217-24 y 269), otra de la misma localidad (Roesch
y Fossey 1978b), asi como nueve de Queronea (Roesch y Fossey 1978a).
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EM LVI 1, 1988 EL DIPTONGO ot EN BEOCIO 27

explican las grafias El por Y de las localidades sefialadas como grafias
inversas en las que EI serviria para notar la /i/ resultante de la deslabia-
lizacion de /U/ (< /oi/). La evolucién de /oi/ en beocio anticiparia,
pues, los cambios de la koiné tardia /oi/ > /ii/ en el s. 1 d.C. (Threatte
1980: p. 337) y, tras la desaparicion de la cantidad vocalica como rasgo
fonologico, /ii/> /i/ en el s. X (cf. Browning 1983: pp. 56-57).

Entre los estudios y manuales de Dialectologia griega que suscriben
esta interpretacion cabe citar a Meister (1882: pp. 237-38)¢ Meyer
(1896: p. 185), Thumb (1909: p. 224), Buttenwieser (1911: p. 29), Hirt
(1912: p. 161), Buck (1955: § 30)% Thumb-Scherer (1959: § 236, 8c),
Bliimel (1982: pp. 65-66), quien afina la cronologia de la documenta-
cion y sefiala la presencia de grafias EI en manumisiones de Coronea
que habian pasado desapercibidas a autores anteriores, y Brixhe et alii
(1985: pp. 301-302)°. Son también partidarios de una equivalencia Y =
/i/, aunque no toman en consideracion las grafias EI de las localidades
citadas, Beermann (1876: pp. 41-42), Sturtevant (1940: p. 52), Bartonék
(1966: pp. 31, 119-20), Allen (1972: pp. 63-64, 77)7. Lejeune (1972:
§ 243), Rix (1976: p.47). Schmitt (1977: p. 70).

BlaB (1881: pp. 610-11) y Sadée (1903: pp. 68-71) coinciden con los
anteriores en atribuir a Y una pronunciacion [li]. Sin embargo, ambos
autores ponen en entredicho la hipotesis de que El en lugar de Y sea un
recurso para notar /i/ (cf. infra, § 3.1). BlaB cree que EI seria el reflejo

* Meister propone ut (sc. [iii]) como etapa intermedia en el cambio /oi/ > /U/.
Pero, segun ya sefialaba Beermann (1876: pp. 41-42), oponiéndose a una propuesta
similar de Curtius y Dietrich, la etapa [iij] queda descartada por las grafias arcaicas
OE. Por descontado, los adverbios en -ut (p.ej., lesb. dAAui) que aparecen en diversos
dialectos (cf. Buck 1955: § 132,4) no proceden fonéticamente de formas mas antiguas
en -ot como creia Meister.

* Buck sostiene explicitamente que Y en beocio debe tomarse como una notacion
aproximada de una vocal «probably similar to the German é». Con todo, una etapa
posterior /u/ parece deducirse de manera implicita -al menos para Lebadea y Co-
ronea  de sus palabras: «the spelling €1 [en lugar de vu]... indicat[es] the further
progress of the sound to i».

® Brixhe er alii (1985) solo se refieren al desarrollo del diptongo /oi/ en el dat. sg.
tematico. Como observa con acierto Bliimel (1982: p. 65), la generalizacion de Y en
este dativo no se produce hasta comienzos del s. n (es decir, casi medio siglo mas
tarde que en el resto de los datos), lo que induce a creer que la contraccion del dip-
tongo /oi/ primario antecede a la de /oi/ secundario del dativo, que procede de un
diptongo con primer elemento largo /gj/. Esta diferencia cronologica en la generali-
zacion de Y, sumada a otros argumentos (vid. Méndez Dosuna 1985: pp. 413-63)
permite explicar, pese al escepticismo de Brixhe e alii (1985), el dat. sg. tematico en
-ot del beocio y otros dialectos griegos como resultado de la abreviacion fonética del
diptongo -wt sin necesidad de recurrir a la explicacion alternativa de caracter morfo-
logico, que lo hace continuador del antiguo locativo (tipo 4t. olxot).

7 Allen aduce como argumento corroborativo del cambio 16/ > i/ el posible
paralelismo con la confusion de /&/ (< /ei/) con [i/.
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28 JULIAN MENDEZ DOSUNA EM LVI 1, 1988

de un sonido intermedio entre [U] y [§], es decir: [3]. Para Sadée (1903:
p. 71), el digrafo EI representaria «sono i admixtum aliquid [...], quod
accurate definire non possumus».

También se aparta de la communis opinio Ruipérez (1956: p. 80) al
considerar que la vacilacion entre Y y EI es de naturaleza puramente
grafica. Ambas grafias serian intentos imperfectos de transcribir un fo-
nema /ii/ que quedaba a medio camino entre /ii/ (notada en ocasiones
Y siguiendo la tradicion local) e /i/ (notada ElI).

Bechtel (1921: p. 224) interpreta Y como notacion de una vocal [g),
pero no especifica qué criterio le permite alcanzar tal conclusion y re-
chazar el posible valor [i]. Sobre la grafia EI prefiere no definirse:
«Welcher Laut mit EI bezeichnet worden ist, steht dahin.»

Por ultimo, Schwyzer (1939: pp. 194-95), aunque sin apoyar su afir-
macion con ningun argumento y sin especificar el valor fonético atribui-
ble a Y, sostiene, frente a todos los autores citados, que EI es transcrip-
cion de /&/. Extranamente, Schwyzer cita —jen apoyo de esta hipote-
sis? - - a BlaB (1881), para quien EI nota [§], a Meister (1882) y Thumb
(1909), partidarios de la equivalencia EI = [i], y a Bechtel (1921), que,
como hemos visto, no se pronunciaba al respecto.

2. En lo que sigue, intentaremos demostrar que las equivalencias Y
= /i/ El = /i/ postuladas por los partidarios de la communis opinio
obligan a forzar la interpretacion natural de los datos de las inscripcio-
nes: estos se explican de modo mas coherente si se admite con Bechtel
que Y representa /5/ y que El es —de acuerdo con Schwyzer— trans-
cripcion de /g/.

2.1.  En primer lugar, no resulta convincente la soluciéon postulada
por BlaB (1881), pues, teniendo en cuenta que Y notando el resultado
de /oi/ se atestigua mucho antes que El, habria que admitir un proceso
[G]> [3]. lo que parece poco plausible.

2.2. No parece tampoco probable que Y y EI sean meras variantes
notacionales de la vocal /i como sugiere Ruipérez (1956). Si esto fuera
asi, esperariamos a fortiori que la vacilacion entre ambas notaciones no
se produjese en una zona tan limitada ya que grafias iotacisticas con |
en lugar de EI se documentan en todo el territorio beocio. En conse-
cuencia, el empleo de EI en lugar de Y debe considerarse sintoma de un
proceso fonético en Queronea, Lebadea y Coronea.

2.3. El principal argumento esgrimido por los partidarios de las
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equivalencias Y = /ii/ y EI = /i/ son las grafias I por EI a que hemos
hecho referencia®. Es preciso destacar, sin embargo, que el numero de
errores de este tipo en las manumisiones de las tres localidades citadas
es muy reducido: Pappadakis (1916: n.° 2), (Coronea, fin. s. nr) 13-14
Aeitwply)itw (la notacion correcta EI aparece en 14 ocasiones)?; /G VII
3081 (Lebadea, s. 11) 1 Nwoutviw, 5 adikt (EI en 10 ocasiones); 3083 (Le-
badea, s. 11) 24 Aeitwpytpev (EI en 13 ocasiones). Tres ejemplos mas en
manumisiones de Queronea parecen indicar que el cambio /&/> /i/ se
veia favorecido por el contacto con [j] ([j€]> [ji] quiza > [i]): Roesch
y Fossey (1978a), n.® 6, 21 motoovBt (=motetoovlt), 26 mopev (= moiet-
pev), n.° 9.8 agpirt (=ag¢uewrt) '°. Por razones semejantes la secuencia /€i/
conservada (o restaurada por analogia con el resto del paradigma) en
una manumision de Coronea, Roesch y Fossey (1978b) 8 HpaxAeer ha
evolucionado a /i/, resultado que atestiguan otras actas de la misma lo-
calidad, Pappadakis (1916) n.° 2, 8, n.® 3, 61, n.° 6, 32 HpakAi, frente a
[€] en los nimeros 4, 74 y 10, 48 HpaxAe1.

Algunos casos se registran en manumisiones de Queronea (s. 1) re-
dactadas en koiné: IG V11 3331,8-9 napauivalolng, 3412,2 napauivacav.
Otros tres (/G 3353,2 kadt, 3372,3 AwoxAibou, 4 Tipoyitovog) pueden de-
berse a una interferencia con el dialecto puesto que las formas beocias
equivalentes tienen /i/ (< /ei/).

3. Todos estos errores ponen de manifiesto que en beocio /€ (es-
crita EI) estaba cerrandose y confundiéndose con /i/, aunque lo mas
probable es que el proceso no hubiese llegado todavia a su término.
Pero esto no es razon suficiente para atribuir a EI en lugar de Y un va-
lor /i/.

3.1. En primer lugar, infunde serias sospechas el hecho de que I, el

* Solo tomaremos en cuenta los casos de | por EI ante consonante o en posicion
final de palabra. Un tnico ejemplo ante vocal, que se registra en una manumision
de Queronea, /G VII 3365 KaAAikAtog frente al tipo dominante -kAetog (15 ejemplos),
no afecta a nuestra argumentacion. En dicho contexto, /ej/ tendia a convertirse en
[i] al igual que las vocales Je/, /i/.

’ Es probable que la forma yxikiag en otra manumision de Coronea, Pappadakis
(1916: n.> 7, 72), se deba explicar como un préstamo de la koiné en lugar del epicori-
co xeihiag. Cf. la forma amoreiol en las lineas 69-70, que es un préstamo evidente
(vid. § 3.2.2); notese que la cantidad a que se hace referencia es dinero atico: [ap]yv-
pw arrikw Oplaxuale xihiag. No se puede descartar, sin embargo, que se trate

—como en el caso de at. xikwot (Threatte 1980: p. 194)— de un ejemplo de iotacis-
mo temprano (cf. también infra, n. 11).

' A juicio de Brixhe (1985: p. 377) la pérdida de yod en ag¢trt se debe a una es-

pecie de disimilacion (?) inducida por la /i/ adyacente.
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30 JULIAN MENDEZ DOSUNA EM LVI 1, 1988

signo empleado normalmente para /i/, no alterne nunca con Y y EI
cuando se trata de notar la supuesta /i/ continuadora de /oi/ a través de
una etapa /i/, en Queronea, Lebadea y Coronea. No resulta verosimil
que los beocios de las localidades citadas hayan ideado una notacion
especial con el unico fin de distinguir graficamente la /i/ secundaria
procedente de /ii/ de la /i/ ya existente en el dialecto. Esta objecion, por
si misma suficiente para poner en tela de juicio la equivalencia EI = /i/,
fue planteada ya —con poco eco entre los estudiosos posteriores— por
BlaB (1881: p. 611) y por Sadée (1903: p. 71, «cur tandem Boeoti, si
modo saeculo altero i pro # pronuntiabant, in scriptura EI adeo persis-
terent, cur ne semel quidem EI cum I conmutarent?»). Sin embargo,
como hemos expuesto mas arriba, las soluciones que ofrecen estos dos
autores tampoco son satisfactorias.

3.2. En segundo lugar, cuando EI se interpreta como una grafia
inversa de /i/, se esta dando por supuesto de forma mas o menos tacita
que tales grafias inversas se documentan en las inscripciones para notar
/1] de otro origen. Vamos a ver inmediatamente que esto no es asi y que
los pretendidos ejemplos de grafia inversa EI notando /i/ en las manu-
misiones de Queronea, Lebadea y Coronea son ilusorios.

3.2.1. La forma daveww en un contrato de Lebadea (/G VII 3054,4)
no es probatoria. La palabra es un tecnicismo tomado de la koiné y,
como tal, presenta sistematicamente EIl en todas las inscripciones beo-
cias en que aparece (vid. Buttenwieser 1911: p. 73).

3.2.2. Otro tecnicismo de la koiné es el verbo amoteiot en Pappada-
kis (1916: n.° 7, 70) (Coronea, fin. s. u1). Su origen extrafio al dialecto
se evidencia en el resultado t de la labiovelar *k¥ ante e; la forma
auténticamente dialectal aparece en el acuerdo financiero entre Tisbe y
Corsias (Tisbe, s. 111) (Roesch 1965) 33 anomwoarw y en la inscripcion de
Nicareta (Orcomeno, fin. s. m), /G VII 3172, VI 8 noramomoarw (cf. la
combinacion de los dos términos en cuestion ibid. en un pasaje redacta-
do en koiné, VI 85 elg Extelowv Tol daveiou).

3.2.3. Al influjo de los modelos ortograficos de la koiné hay que
atribuir también el uso de EI para dos nombres propios en dos actas de
manumision de Queronea: /G VII 3302,2 Apiaroyetrovog y 3309,4 Hpa-
kAedav (cf. ibid. 1 pnvog). No es éste el unico indicio en los textos epi-
graficos de esta época que delata la progresiva pérdida de terreno del
dialecto ante el avance de la koiné: L en lugar de 8, mapa y xara en lu-
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gar de las variantes apocopadas map y «kar, etc. (vid. Buttenwieser 1911,
passim; Buck 1955: p. 238) ',

3.2.4. Al lado de las formas esperables con I atestiguadas en Leba-
dea (IG VII 3080,3 moBikovra, 3081,3 moBikwoaoav, 3083,20 moBikwv) y en
Queronea (/G VII 3350,4 noBikovra), encontramos en dos actas de esta
ultima localidad variantes con El: IG VII 3329,7-8 noBeixwoay, 3349,5
moBewkovri. Como observa Buttenwieser (1911: p. 66), éstas no son ejem-
plos de notacion EI de la /i/ del dialectal ikw, sino que resultan de una
adaptacion a la fonética beocia de la forma de la koiné equivalente
fikw. Cf. kTelowvln en una acta de Coronea (Pappadakis 1916: n.° 13,
24), que es koiné xTijowvrat con un barniz beocio (la forma auténtica-
mente dialectal seria *macwven).

3.2.5. También el influjo de la koiné es perceptible en el uso de la
desinencia -&t de dativo con el nombre del dios Sérapis en cuatro actas
de Queronea de las redactadas en dialecto (/G VII 3305,3; 3313,5 Zapa-
net; 3352,5; 3356,4 Zepanel) frente a la dialectal -1 empleada con mayor
frecuencia: IG VII 3301,3; 3303,3; 3304,3; 3307,2; 3315,5; 3319,4;
3329,7; 3346,4; 3348,4; 3349,3-4, 3350,3-4;, 3351,3; 3360,7; 3375,2;
33778 Zapami; 3314,3 Zepam'’. A juicio de Buttenwieser (1911: p. 35)
las formas en -&t son meras variantes ortograficas (sc. grafias inversas)
de -t. Esta suposicion la fundamenta en la frecuencia con que EI de la
koiné suplanta a la I dialectal desde finales del siglo 1 en las inscripcio-
nes. Pero, dado que, como intentamos hacer ver, no existen ejemplos
irrefutables de grafias inversas EI por I en las manumisiones en dialec-
to, parece mas razonable aceptar que la desinencia de dativo sg. -g1, que
se documenta en época tardia también en otros muchos dialectos que
no conocen el cambio /€/> /i/ (Buck 1955: § 109,2), responde al para-
digma de la koiné con flexion alternante del tipo méAig, méAewg. Es sig-
nificativo a este respecto que -et sea la desinencia que domina en las
manumisiones redactadas en koiné: IG VII 3330,5; 3353,2 ZXapanei,

I Buttenwieser (1911: p. 40) considera que la forma de la condicional &1, ates-
tiguada con mucha frecuencia en las inscripciones, es un rasgo de la koiné que su-
planta a la dialectal n (< ai). Es posible, no obstante, que &1 proceda fonéticamente
de n por un cierre temprano de /§/; cf. el iotacismo temprano de la conjuncion con-
dicional en chipriota, donde & alterna con 7 (vid. Thumb-Scherer 1959; § 274,5).

17 El vocalismo Iapar- parece el mas antiguo tanto en las inscripciones como en
los papiros; vid., p.ej., Weber (1968) con bibliogr.; para la variacion Xapanm- ~ Xe-
pan- en atico, Threatte (1980: pp. 122-24).
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3354,4; 3357.8; 3399,2 Zepanet frente a en 3331,8 Zapam, 3333,4 Ze-
pam ",

3.2.6. En otras actas de Queronea la divinidad a la que quedan
consagrados los manumisos es Artemis Ilitia. Este epiteto (originaria-
mente el nombre de una divinidad independiente asimilada mas tarde a
Artemis) muestra un gran namero de variantes. Es en el vocalismo de
la segunda silaba donde se observa la variacion I ~ EI que aqui nos in-
teresa. Con I encontramos: Roesch y Fossey (1978a), n.° 5,5, n.° 6,16,
n.° 8,6 EABin, IG VII 3385,2 EAtBioun; Roesch y Fossey (1978a), n.° 3,6
EkiBuag, IG VII 3386,10 EiAibun; 3343,1-2 IA[(]6ouwn .

Presentan El: Roesch y Fossey (1978a), n.° 7,5 EAeiBm; n.° 1,6, n.°
2,11, IG VII 3410,2; 3411,2 ElAebn; 3391,5 Etheifoun. Cf. también en el
acta redactada en koiné, IG VII 3412,2 ElkeBun.

La variedad de formas con que aparece el teonimo en Queronea '
solo puede causar una sorpresa relativa. Estas y otras variantes se ates-
tiguan en todo el ambito griego. Aunque su etimologia es todavia dis-
cutida, la presencia de mic. Ereutija = EAeuBia en diversas tablillas de
Cnoso hace muy verosimil que la forma basica sea EAevBuia, conserva-
da en cretense. Las variantes con diptongo /ei/ en la segunda silaba re-
sultan de una disimilacion ey-u> ei-u: EAevBuia > EAetBuia. Las for-
mas del tipo EiAeif- se explican como homerismos con alargamiento
métrico o, mejor, por asimilacion del vocalismo de la primera silaba al
de la segunda '°.

Si la disimilacion ey-u> ei-u se produjo en beocio antes del s. v
a.C., lo que no se puede verificar por falta de datos en inscripciones ar-
caicas, el diptongo /ei/ de la segunda silaba se habra confundido con el
diptongo /ei/ primario y habra evolucionado a /i/. En este caso, las for-
mas con I serian las antiguas y las variantes con EI deberian ponerse en
relacion con la koiné. Pero, teniendo en cuenta que la variacion I ~ EI
se documenta para el tednimo en cuestion en otras areas dialectales, es
perfectamente posible que en Beocia coexistiesen desde siempre formas

' Las formas con flexion en dental que se utilizan en /G VII 33634 Zapamdi,
3371,7-8 Xepamdi, son ajenas a lo que aqui se discute.

' Inscripcion muy fragmentaria en la que no puede descartarse la reconstruccion
[E]iA[t]6ouin.

'S Analoga variedad de formas encontramos en las inscripciones votivas de Tes-
pias publicadas por A. Plassart, BCH 50, 1926, p. 383 ss., nos. 25-37. Todas ellas,
a excepcion de los nos. 33 [EiJAedin y 34 Eikidin, presentan El en la segunda silaba.
Lo mismo sucede en otras localidades beocias: IG VII 555,2 (Tanagra) y 3214 (Orco-
meno) EiAeiBuin; en una manumision de Tisbe, 2228 EiAeiBem; en Antedon, 4174,3
[EiA]eiBiouin, 4175 EireiBourn.

' Vid. Heubeck (1972); para las variantes en atico, Threatte (1980: pp. 342-44).
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con | y formas también autoctonas con EL. En cualquiera de los dos su-
puestos, queda excluida la posibilidad de que EI sea una grafia inversa
con valor de /i/.

4. De este analisis de los datos se desprende que, en las manumi-
siones redactadas en dialecto, no existen grafias inversas El para escri-
bir /i/". El uso de EI en lugar de I se ha de atribuir a la interferencia
de la koiné (para el fenomeno inverso con I dialectal en lugar de EI de
la koiné, supra, § 2.3). Pese a las abundantes formas en que ello seria
posible, EI no nota nunca una /i/ del beocio que corresponda a una /i/
de la variedad supradialectal (en la que, por lo tanto, EI no se justifica-
ria). La Gnica ocasion en que esto sucede es precisamente en una acta
redactada en koiné: IG VII 3330 (Queronea, s. 11) 2 Kngetgodwpog (pero
ibid. 2 Kngroodwpou, 7 Knpioodwpw). Estamos sin duda ante un caso de
hipercorreccion: EI se emplea abusivamente en una palabra con /i/ en
el dialecto y en la koiné partiendo de equivalencias tales como beoc.
ent: koiné enet, donde la /i/ del beocio y la /¢/ (El) de la koiné remon-
tan a un diptongo /ei/. Cf. otro ejemplo de hipercorreccion en otra acta
de Queronea también redactada en koiné, IG VII 3328,7 napaunvasag
en lugar del correcto mapapevasag a partir de, p.ej., beoc. pewvog: koiné
HnvéG.

Si queda descartada la posibilidad de que El sea una notacion de
/i/, resultante del proceso /ii/> /i/ que postulan los partidarios de la
communis opinio, la interpretacion mas obvia es que el digrafo tenga su
valor habitual en el alfabeto beocio reformado y que represente /€/ tal
como sugeria Schwyzer. Admitido este punto, puesto que un cambio /ii/
> /€/ es poco plausible desde el punto de vista fonético, resulta inevita-
ble concluir que, al menos en el beocio hablado en la zona en cuestion,
el estadio inmediatamente anterior a /&/ era una vocal /0] escrita Y. Es
posible que en otras areas /O/ se cerrase en /li/, pero esto es una mera
hipotesis no demostrable por el momento.

5. La evolucion del diptongo /oi/ puede, pues, reconstruirse del si-
guiente modo: /oi/> [0g] (s. v)> /0/ (finales del s. 1v); a fines del s. i,
se produce el proceso de deslabializacion /6/> /& en Queronea, Leba-
dea y Coronea '™, El pretendido paralelismo con el desarrollo de /oi/

" En dos actas de Coronea (Pappadakis 1916) encontramos n.® 8, 5-6 mpoeo-
TaoTw (= mpoiotacfw) y, en un pasaje redactado en keiné, n.* 10,48 eiepav (= le-
pav). Dado que EI nota una [i/ breve (probablemente [j] en el segundo caso), deben
ser considerados errores mecanicos no pertinentes para nuestra argumentacion.

¥ Carecemos de datos suficientes para saber si la deslabializacion de [0/ origino
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(Joi/> [O6/> [i/>/ii/> [i/) en griego de época imperial y bizantina es
solo valido para las etapas iniciales'®. Un paralelo mas ajustado a la
evolucion beocia seria la del diptongo oe del latin clasico confundido
con /&/ en latin tardio a través de una etapa intermedia /3/ (Allen 1978:
p. 62)%.

JULIAN MENDEZ DOSUNA
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