M.2 Dolores Jiménez Emerita, Vol. 55, nim. 1 (1987)

LA DISTRIBUCION DE PARTICIPIO CONCERTADO Y
SUBORDINADA ADVERBIAL EN LA LENGUA LITERARIA
GRIEGA DELS.Va.C.

This paper aims at finding out the rule(s) that determine(s) the distribution of adverbial
subordinate clauses and connected circumstantial participles in the Attic literary lan-
guage of the v century B.C. For this purpose, the relevant instances of both construc-
tions in Soph. O.T., Thuc. I 1-60 and Pseudo-Xenophon Ath.Pol. are systematically
considered. The main conclusion is that a purely mechanical rule governs the choice
between both constructions: the circumstantial participle is used when its governing
substantive fulfils any given function in the main sentence; on the contrary, the adver-
bial subordinate clause is limited to the contexts in which its subject cannot be in agree-
ment with any other element of the leading sentence. A number of gramatical condi-
tions specified through the article explains most of the examples in which the general
rule does not apply.

0. Introduccion

Como es sabido, en el atico clasico los participios concertados, en su
valor circunstancial, alternan con oraciones subordinadas adverbiales in-
troducidas por conjuncién:

Xen., An. 111 1, 46 &neAB6vreg 1jon alpeioBe ol debuevor &pxovrag, nai
£Abpevol fiueTe elg 16 péoov Tol aTparomédou.

Xen., Cyr. V 4, 22 &neAB6vreg &pxovra Up@v alT@v EAecbe..., énedav
0¢ ¥Anabe, méppare mpodg éué Tov alpeBévra.

Nuestro propésito es definir los criterios que regulan la distribucion
de una oracién subordinada adverbial conjuncional y del participio con-
certado equivalente, por su significado, a dicha subordinada. Para ello,
hemos analizado Ath.Pol., Thuc.Il 1-60 y Edipo Rey de Sofocles, extra-
yendo todos los ejemplos de participios concertados y subordinadas ad-
verbiales con el fin de determinar los rasgos contextuales propios de cada
construccion. La diversidad de autores y géneros permitira comprobar si
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el estilo o el género literario! son factores determinantes en la eleccion de
una u otra estructura sintactica. Ademas, la datacion de las tres obras en
el s.v a. C. implica un enfoque exclusivamente sincronico; con todo, las
conclusiones a las que hemos llegado bien pudieran ser extensibles a otros
periodos del griego. . .

Ahora bien, participio concertado y subordinada adverbial coinciden
unicamente en la expresion de las hociones temporal-causal?, condicional-
concesiva? y final. Estos son, por tanto, los tres inicos grupos en los que
es posible establecer la comparacion entre las dos estructuras; para las no-
ciones de manera y medio el griego no dispone de conjuncion subordinan-
te y, en consecuencia, el participio es su unico medio de expresion; por
el contrario, sélo una subordinada conjuncional expresa los significados
consecutivo y comparativo?.

Frente a los ejemplos de subordinadas adverbiales introducidas por
conjuncion, cuya adscripcion a uno de estos tres grupos no plantea pro-
blemas, la clasificacion de los participios concertados de acuerdo con cada
uno de estos valores resulta, en ocasiones, extremadamente dificil® ante

! Ch. Mugler, «La fréquence et la distribution des formes nominales du verbe en
grec et en latin», RPh 8, 1934, pp. 367-85, y L 'évolution des constructions participiales
complexes en grec et en latin, Paris 1938, sostiene que el uso frecuente del participio
esta condicionado por el género literario. A.N. Jannaris, An Historical Greek Grammar
chiefly of the Attic Dialect, Hildesheim 1968 (Londres 1897), p. 504 s., se refiere al em-
pleo del participio en griego tardio como un recurso literario; sobre esta base P.W. Wal-
lace, «MH with the Participle in Longus and Achilles Tatius», AJPh 84, 1968, pp. 321-
333, e igualmente A.C. Moorhouse, The Syntax of Sophocles, Leiden 1982, p. 251, ex-
tienden esta afirmacion al periodo clasico, sin justificacion. Por su parte, A. Oguse,
Recherches sur le participe circonstanciel en grec ancien, Wetteren 1962, emplea como
argumento para justificar la presencia de participio concertado o subordinada adver-
bial, la importancia o no de la acci6n expresada.

2 En muchos participios las nociones de tiempo y causa son indiscernibles: cf., p.
€j., Thuc. II 58,3. Del mismo modo, las oraciones de énel, neidrj, g y re pueden
expresar también ambos valores, aun cuando suele haber ciertas diferencias en el con-
texto que favorecen bien la interpretacién temporal, bien la causal (cf. A. Rijksbaron,
Temporal and Causal Conjunctions in Ancient Greek, with special reference to the use
of ¢nel and wg in Herodotus, Amsterdam 1976). Por esta razon consideramos en un
solo grupo «temporal-causal» los ejemplos que presentan uno y otro significado.

3 La semejanza sintactica y la proximidad seméntica de la condicién y la concesion
nos mueven a considerar, en principio, ambos valores en un tnico apartado.

* Asi pues, puesto que no hay correspondencia entre el sistema de las or. sub. adv.
y los part. concert. en las nociones de manera, medio, consecuencia y comparacién,
excluimos de nuestro analisis sus ejemplos. Tampoco se han considerado las oraciones
introducidas por v ¢, &v 8o, Saov xpévov,... asi como los infinitivos precedidos de
articulo.

5 Hemos intentado, no obstante, buscar, siempre que nos ha sido posible, el apoyo
de criterios distintos de la traducci6n: a) 'presencia de adverbios o particulas que espe-
cifican el valor del part. (¢094g, &re, &v, &)g...); b) en ocasiones un part. es la respues-
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DISTRIBUCION DE PARTICIPIO CONCERTADO 53

la ausencia de un criterio formal, objetivo, aplicable a todos los partici-
pios. Por ello, las cifras que aparecen en nuestros cuadros han de conside-
rarse aproximativas; los ejemplos, a buen seguro discutibles, que pudieran
modificar algunas cantidades, no cambiaran sustancialmente la tesis que
sostenemos.

|. Frecuencia de aparicion de participio concertado y subordinada adverbial

El nimero total de participios concertados y subordinadas adverbiales
conjuncionales que aparecen en cada una de las obras analizadas, de
acuerdo con las distintas nociones circunstanciales objeto de compara-
cion, es el siguiente:

Cuadro 1. Part. concert. circunst. y or. sub. adv.

—I Part. va-
Temp.-caus. Cond.-conc. Final lor irnpre- Total
cis.®

Part. Sub. Part. Sub. Part. Sub. Part. Sub.
Ath.Pol. 33 10 8 46 1 4 6 48 60
Q.T. 123 42 22 95 1 12 13 159 149
Thuc.
11 1-60 177 el 21 4] 5 3 45 248 90
Total 333 96 51 182 7 21 64

De acuerdo con estos datos se observa, a expensas de ulteriores preci-
siones, que la nocion temporal-causal se expresa preferentemente median-
te un participio concertado, en tanto que las nociones condicional-conce-
siva y final a través de una subordinada adverbial.

ta, o dota de contenido semantico, a un sintagma con una nocién adverbial muy con-
creta: O.T. 1021-2: -—&AX* dvri Tod 8 naida p’ wvopdleto; —8@pdv mor’, lodt, TGOV
2udv xeipv Aafv-; c) algunos part. son conmutables por una or. sub. adv. especifica
porque, otras veces, contenidos semejantes se han expresado mediante una oracion con
verbo personal introducido por conjuncion: O.T. 749: xal pnv éuve pév, & & @v Epy
padoda’ p, comparese con O.T. 571 ... el ydp olbd y’, oux dpvijoopa.

¢ En ocasiones, resulta extremadamente dificil determinar cual es el valor adverbial
de algunos participios. Ningin criterio, salvo en todo caso la traduccion, ayuda a su
clasificacion. Por tal motivo hemos englobado estos ejemplos ambiguos o problemati-
cos como «participios con valor imprecisable».
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2. La concordancia

Ahora bien, para poder establecer una comparacion plenamente vali-
da entre participio concertado y subordinada adverbial, han de tenerse en
cuenta, no todos los ejemplos de una y otra construccion, sino sélo aque-
llos que presentan idéntico contexto sintactico, es decir, aquellos en los
que, en principio, ambas estructuras habrian podido aparecer indistinta-
mente. En este sentido, hay que considerar un factor que, no por evidente,
deja de ser fundamental: mientras que la presencia de un participio esta
condicionada por el hecho obvio de la concordancia con algin miembro
de la oracion regente, el empleo de las subordinadas conjuncionales, en
principio, no parece estar sujeto a esta limitacion.

Asi pues, unicamente cuando el sujeto del enunciado adverbial desem-
pefa una funcion sintactica en la oracion principal —situacion que deno-
minaremos «posibilidad de concordancian—, es posible la presencia tanto
de un participio como de una subordinada conjuncional. Por tanto, sera
solo en estos casos cuando la comparacion entre ambos procedimientos
tenga plena validez para determinar su distribucion.

Desde esta perspectiva, en el siguiente cuadro se especifican los ejem-
plos de subordinadas adverbiales conjuncionales que, dentro del total de
ejemplos analizados, presentan «posibilidad de concordancia»:

Cuadro 2. Or. sub. adv. sin/con «posibilidad de concordancia»

Temp.-caus. Cond.conc. Final Total
Sin conc.| Conc. |Sinconc.| Conc. |Sinconc.| Conc. |Sinconc.| Conc.
Ath.Pol. 6 4 28 18 3 1 37 23
O.T. 29 13 59 36 8 4 96 53
Thuc. II 1-60 29 15 30 11 3 2 62 27
Total 64 32 117 65 14 7 195 104

De acuerdo con estas cifras se puede extraer, de inmediato, una con-
clusion que, como se vera, reviste gran importancia: el grupo mayoritario
de oraciones subordinadas que se documentan en las obras analizadas
esta compuesto por aquellos ejemplos en los que no hay «posibilidad de
concordancia» y en los que, por tanto, no habria podido aparecer un par-
ticipio concertado.
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DISTRIBUCION DE PARTICIPIO CONCERTADO 55

3. Participio concertado y subordinada adverbial con «posibilidad de con-
cordancia»

Este contraste que acabamos de sefialar adquiere mayor importancia
al comparar los ejemplos de subordinadas conjuncionales con «posibili-
dad de concordancia» con los propios part. concert. circunstanciales. So-
lamente en estos casos es cuando realmente entran en confluencia ambos
procedimientos:

Cuadro 3. Part. concert. circunst. y or. sub. adv. con
«posibilidad de concordancia»

Temp.-caus. Cond.-conc. Final
Part.  |Sub.concord| Part.  [Sub.concord| Part.  [Sub. concord)
Ath.Pol. 33 4 3 18 1 1
O.T. 123 13 22 36 1 4
Thuc. 11 1-60 177 15 21 11 5 2
Total 333 32 51 65 7 7

A la luz de estos datos se puede concluir:

a) el part. concert. es el medio habitual de expresién de una nocion
temporal-causal. Cuando aparece una sub. conj. es, generalmente, porque
no es posible la concordancia y, por tanto, su expresion en forma de parti-
cipio. Los ejemplos en que, existiendo «posibilidad de concordancia», se
recurre a una sub. adv. son escasos, en comparacion con el nimero total
de subordinadas y pueden considerarse, pues, excepciones, explicables,
como veremos, por razones diversas.

b) part. concert. y sub. adv. parecen emplearse indistintamente cuan-
do presentan un significado condicional-concesivo. No obstante, intenta-
remos demostrar que condicionales y concesivas tienen comportamientos
distintos: en las condicionales se prefiere la or. sub. por causas que vere-
mos en 4.2; en las concesivas, es el participio la construccion predominan-
te (4.1).

c) la escasez de ejemplos con valor final documentados en nuestro
corpus impide extraer conclusiones definitivas, si bien es de destacar, al
considerar el factor de la concordancia, la variacion respecto a los datos
ofrecidos en el cuadro 1. Trataremos de hacer ver (cf. infra cuadro 6) que
también aqui es el participio la construccion preferida.
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Intentaremos demostrar, en definitiva, que, como norma general,
cuando es posible la concordancia, el medio habitual de expresion de una
nocion circunstancial es el participio concertado y que el empleo de una
sub. adv. se debe a motivos bien determinados; en suma, que la distribu-
cion de ambas construcciones esta regulada por una norma puramente
mecanica: la concordancia.

4. Razones de la presencia de una subordinada conjuncional cuando hay
«posibilidad de concordancia»

La escasa frecuencia de or. sub. adv. con «posibilidad de concordan-
cia» dentro del namero total de subordinadas adverbiales invita a suponer
que su aparicion, en estos casos, se debe a causas excepcionales. En efecto,
segun haremos ver a continuacion, la eleccion de or. sub. adv. en lugar
de part. concert. esta condicionada, por lo general, por motivos de orden
sintactico o estilistico que imposibilitan o desaconsejan el empleo de la
forma nominal.

4.1. La expresion del valor concesivo

En la expresion de un significado condicional-concesivo el numero de
subordinadas conjuncionales es, en conjunto, muy superior al de partici-
pios (cf. cuadro 1: 182/51) y, si bien el contraste es notablemente menor
al considerar solo los casos con «posibilidad de concordancia» (cf. cuadro
3: 65/51), no parece observarse una predileccion por el empleo del partici-
pio, tal como se manifiesta de forma clara en el caso de la nocion tempo-
ral-causal.

Ahora bien, tal como refleja el siguiente cuadro, el comportamiento
de las oraciones subordinadas cuando expresan concesion es claramente
distinto del de las condicionales:

Cuadro 4. Part. concert. y sub. adv. concesivos con
«posibilidad de concordancia»

Part. conc. concert.[Sub. conc. concord.
Ath.Pol. 4 1
O:T. 11 2
Thuc. II 1-60 11 —
Total 26 3
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Los datos son concluyentes: al igual que en el caso de la nocion tempo-
ral-causal, la expresion de la concesion, alli donde participio concert. y
sub. adv. pueden emplearse indistintamente, se realiza a través del partici-
pio concertado. Este hecho esta en relacion con la ausencia en griego de
un sistema especifico de subordinadas concesivas. Por otra parte, el parti-
cipio es considerado como el medio mas antiguo de expresion de conteni-
dos concesivos’.

4.2. La nocion condicional y la categoria verbal del modo

Cuadro 5. Part. concert. y sub. adv. condicionales con
«posibilidad de concordancia»

e Part. cond. conoen.Sub._cgn_d. concord.|
Ath.Pol. 4 17
O.T. 11 34
Thuc. 11 1-60 10 11
Total 25 62

La situacion parece radicalmente distinta para la nocion condicional:
en el atico del s. v a. C. el participio, aunque capaz de significar condicion,
no es la forma mas habitual de expresion de este valor. Para explicar este
contraste se ha intentado aducir el argumento de la claridad®, por cuanto
que especificaria de forma mas marcada que el contenido adverbial es
condicional. Pero el mismo deseo de claridad podria existir, por ejemplo,
para la expresion de la nocion temporal-causal y, sin embargo, en este
caso, el participio es su medio habitual de expresion.

La auténtica razon por la que, para la expresion de un contenido con-
dicional, se acude preferentemente a una subordinada conjuncional y no
al part. concert., no es otra que la incapacidad formal del participio para

7 Cf. E. Schwyzer, G.Gr. 11, Munich 1950, p. 688.

8 Cf. E. Schwyzer, op. cit., p. 387, y C.J. Ruijgh, Autour de TE épique, Amsterdam
1971, p. 243. Una oracion subordinada con verbo en forma personal explicitaria, ade-
mas, las categorias de persona y tiempo. Esta limitacion estd presente en todos los par-
ticipios, sea cual sea la nocion adverbial que expresen, lo cual no explica la situacion
especifica de las condicionales.
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expresar gramaticalmente la categoria del modo, categoria esencial en el
complejo sistema de la condicion en atico.

Es cierto que, en el s.v a. C., la adicion al participio de la particula
modal &v le confiere la facultad de expresar modo no real. Sin embargo,
este procedimiento se nos muestra, en las obras estudiadas, como un re-
curso minimamente productivo: O.T. 446 es el inico ejemplo en el que
se observa claramente que la particula &v acompaiia al participio®.

Ahora bien, al menos en el caso de las condiciones reales, donde el
indicativo expesa la ausencia de modo'?, cabria esperar que, siempre que
la protasis presentara «posibilidad de concordancia», se recurriera al part.
concert. Sin embargo, las obras analizadas ofrecen ejemplos de condicio-
nales reales con «posibilidad de concordancia» expresadas mediante una
subordinada conjuncional.

Ejemplos como

Ath.Pol. 11 11 €l ydp Tic méhig mhoutel EUAoig vaummynaipotg, moi
StaBrioeTar, éav pn neion Toug Epxovrag TG BaAdrTng;
hacen pensar que, si las condicionales eventuales, potenciales e irreales
suelen expresarse mediante una subordinada conjuncional, la analogia y
la tendencia a la uniformidad en el sistema influyen en el caso de las con-
dicionales reales, de modo que, aquéllas por necesidad y éstas por seme-
janza, todas se expresan preferentemente por medio de una subordinada
con verbo en forma personal.

De cualquier modo, numerosos ejemplos de condicionales reales con
«posibilidad de concordancia» presentan, como se vera a continuacion,
otras caracteristicas que justifican el empleo de una subordinada conjun-
cional en lugar del participio concertado.

4.3. El modo en el resto de nociones adverbiales
Pero la necesidad de expresar la categoria verbal del modo no solo ex-

plica la eleccion de una subordinada conjuncional cuando ésta es condi-
cional, sino también cuando presenta cualquiera de los restantes valores

9 En otros ejemplos, junto a un participio concertado con valor condicional apare-
ce la particula modal &v, pero ésta no afecta al participio, sino al verbo personal: Ath.
Pol. 1 10; O.T. 354-5, 1469-70; Thuc. II 18,4.

10 Que el indicativo expresa la ausencia de modo se observa a través de ejemplos
como Pl.Phdr. 228 a, el ¢y Daibpov dyvow, xai éuautod émAéAnopa, en los que el
indicativo expresa la irrealidad de la condicién. Cf. J. Brunel, «Les peériodes condition-
nelles du grec et le probléme de I'optatif», BSL 75, 1980, pp. 227-266.
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adverbiales. Es ésta la razon que justifica la presencia de una subordinada
conjuncional con valor concesivo en

Ath.Pol. 11 19 ...toUg pév opiawv alroig émrndeioug mai oupgpdpoug di-
Aoiiot, »&v movnpoi Wat, ToUG 8e XpnoToug pioodot p&Alov:
cuyo modo eventual dificilmente podria expresarlo formalmente un parti-
cipio concertado. Del mismo modo se explicarian los ejemplos de subordi-
nadas conjuncionales con valor temporal-causal: O.T. 433, 624, 658-9,
661-2; Thuc. II 11,6 y II 43,1; asi como con valor final: O.T. 328-9.

4.4. Acumulacion de participios

Un determinado nimero de ejemplos de subordinadas adverbiales con
«posibilidad de concordancia» presentan como caracteristica comin el
hecho de aparecer en contextos en los que ya hay uno o mas participios' '

Thuc. II 3,1 Ol 62 MAarauijc wg fjoBovro Evdov Te Svrag Toug Onpaiouvg
nai éEamvaiwg narelnuuévny Tiv méAv, natadeiocavreg nai vopioavreg
oA mAeioug oeAnAubéva... mpog SupPaaty Exwpnoav...

Si en estos casos se hubiera elegido part. concert. para expresar el mis-
mo significado circunstancial, se habria producido una acumulacion de
formas nominales, acumulacion que, aunque se da en alguna ocasion (cf.
p. €., Thuc. II 22,1), parece haber sido evitada, al menos en estos ejem-
plos.

Asi pues, se entiende bien que, ya por motivos de inteligibilidad, ya
por razones estilisticas, un autor recurra a una or. sub. conjuncional para
expresar un contenido adverbial, cuando en el mismo periodo ya hay
otros participios.

4.5. Enfasis expresivo

En tres ejemplos de O.7T.'2 la sub. adv. con «posibilidad de concor-
dancia» es introducida por &imep o éneinep. Es evidente que el valor enfa-
tico que la particula -mep confiere al enunciado adverbial no podria haber
sido expresado mediante un part. concert.

En otros casos!? el valor adverbial especifico de la or. sub. esta refor-
zado por la presencia de adverbios, correlaciones o anaforas, con lo cual

11 Asi también Ath.Pol. 11 16; O.T. 9, 69-72, 294-5, 702, 807-9, 918-20, 1261-66;
Thuc. 11 3,3; [14,1; 11 12,3; 11 13,1; 11 15,2; I1 31,1; 11 34,8; I1 57,1.

12 0,T. 903-5, 1002-3, 1432-4,

13 4th.Polll 11; 111 11; O.T. 41-3, 246-8, 570-1, 1005-6; Thuc, 11 5,7; 11 21,2.
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el autor ha buscado expresamente el énfasis de estos contenidos circustan-
ciales.

O.T. 549-52:— &l Tot vopileig urijpa Tijv adBadiav
elvai Tt Tol voi xwpig, oux 6pBLIG Ppoveis.
— el Tot vopileig &vdpa ouyyevij Han@eg
dpov oUx UpEZewv Tiv Siunv, oUm €U ppoveig.

4.6. Inteligibilidad sintactica

En determinados ejemplos no parece existir una razon gramatical tan
precisa que explique la presencia de una sub. conj. No obstante, algunos
de ellos encuentran justificaciones particulares:

—el empleo de un part. concert. habria planteado problemas de con-
cordancia que impedirian entender con claridad cual es su sujeto en O.T.
758-62 y 1503-6:

O.T. 758-62 ...4¢’ oU yap neiBev )ABe nai xpdrn
of 1’ eld’ Exovra Adibv T’ dAwAdTa
¢Zinérevoe Tiig ¢pijc xepodg Biywv
dypouc ope néppat mdmi mopviwy voudg,
wg mAeioTov eln To0d” &monTog &oTEWG.

—en O.T. 310-313 00 & olv ¢pBovijoag unt’ &n’ olwvdv pdariv,
T’ €l Tv’ &AMV pavrinijc Exeig 466y,
ploat ceautov uai méAwv, pioau &’ Eué,
ploat ¢ n@v plaopa ol TeBvnuéTOG.

la expresion del contenido adverbial mediante un part. concert., conlleva-
ria problemas de inteligibilidad sintactica, porque podria pensarse que
ambos participios se encuentran en el mismo nivel sintactico; en cambio,
la subordinada con &l, paralela a ¢driv, marca mas claramente su depen-
dencia con respecto a ¢fovijoag.

— la presencia de una subordinada conjuncional en Thuc. IT1 2,4 y en
O.T. 882-91 se debe a que se trata, en los dos casos, de condicionales inde-
finidas, cuyo medio habitual de expresion en griego es el Tig.

4.7. Conclusion

A modo de recapitulacion, veamos en el siguiente cuadro, dentro del
numero total de or. sub. adv. con «posibilidad de concordancia», los
ejemplos que se explican por las razones aducidas:

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



DISTRIBUCION DE PARTICIPIO CONCERTADO 61

Cuadro 6. Razones de la presencia de or. sub. adv. con
«posibilidad de concordancia»

Sub. concord|  Modo AC:T:.I = f:;::s s v
Temp. caus. 32 6 12 5 1
Cond.-conc. 65 39 3 10 4
Final 7 1 3 1 1
Total 104 46 18 16 6

Del total de 104 ejemplos de sub. conjuncionales que presentan «posi-
bilidad de concordancia» y cuyos contenidos adverbiales, por tanto, po-
drian haberse expresado mediante un part. concert., 86 aparecen en con-
textos especificos que aconsejan el empleo de una or. sub. adv.

Muy pocas, tan solo 18 subordinadas adverbiales, son las que, en prin-
cipio, carecen, desde nuestra perspectiva, de una explicacion clara!4. Es
evidente, pues, que un autor literario puede transgredir una norma sintac-
tica de caracter mecanico por motivos diversos, pero los casos que la in-
cumplen, siendo tan pocos, no invalidan en modo alguno dicha norma.

5. Conclusiones

En la lengua literaria atica del s. v a. C. la distribucion del participio
concertado circunstancial y de la oracion subordinada adverbial conjun-
cional esta regulada por la siguiente norma sintactica de caracter mecani-
co:

1. El participio concertado es el medio habitual de expresion de no-
ciones circunstanciales cuando el sujeto del enunciado adverbial desem-
peiia una funcion sintactica en la oracion principal de la que depende.

2. El empleo de una subordinada adverbial esta limitado a los contex-
tos en que no hay «posibilidad de concordancia» entre su sujeto y ningin
miembro de la oracion regente.

3. Las conclusiones anteriores estan sujetas a las siguientes precisio-
nes: a) Para la expresion de la nocion temporal-causal se acude, casi ex-
clusivamente, al uso del participio concertado; tan solo se recurre a una

4 Ath.Pol. 19; 11 1; 11 14; I1 18; O.T. 47-9; 302, 343-4, 345-6, 644-5, 661-2, 690-1,
944, 1076-7, 1416-8; Thuc. II 5,4; I1 16,1; IT 18,1; II 55,1.
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subordinada conjuncional cuando razones sintacticas o estilisticas desa-
consejan el empleo del participio.

b) La nocion condicional, en cambio, presenta mayor numero de
ejemplos de subordinadas conjuncionales; el participio concertado,
aunque capaz de expresar tal significado, ve reducida su frecuencia en este
valor por su incapacidad formal de expresar toda la variedad de modos
que el sistema de la condicion precisa en griego.

c¢) Para la nocion adverbial de la concesion se usa, preferentemente,
el participio concertado, pues la lengua griega no dispone realmente de
un procedimiento especifico para expresar subordinadas concesivas.

d) Por lo que se refiere a la finalidad, la escasez de ejemplos impide
extraer conclusiones definitivas acerca de su medio habitual de expresion,
pero, como se ha visto, la presencia de una subordinada conjuncional con
«posibilidad de concordancia» esta justificada por motivos bien determi-
nados!* y todo hace pensar que también en este caso es el participio con-
certado el medio habitual de expresion de esta nocion.

4. Ni el género literario ni el estilo condicionan, de forma sustancial,
la norma sintactica que regula la distribucion de un participio concertado
circunstancial y de una oracion subordinada adverbial conjuncional.

M. DOLORES JIMENEZ

15 Nos aventuramos a tal conclusién ya que de 7 ejemplos de or. sub. finales con
«posibilidad de concordancia» documentados, 6 encuentran justificacién (cf. cuadro 6).
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