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LA ELECCION DE ARCONTES EN ARIST,,
ATHENAION POLITEIA 225

Two reasons are given in opposition to Kenyon's suggestion that the papyrus
of Ath. Pol. (22.5) is corrupt in the word mevtaxoolov (ed. princeps, London 1891,
p. 60): a) The 500 citizens preselected by the demotai for the kAfjpwalg of the
nine archons, who appear in the mentioned chapter, 22.5, correspond to the 500
bouleutai, who, after Kleisthenes’ Reform, were elected by lot; b) The text of
Ath. Pol 81, is interpreted in a different way from Kenyon, taking into account
that, after Kleisthenes, the Demoi made the mentioned preselection, and the tribes
were artificial formations and not specific places of citizen participation. Apart
from Kleisthenes’ Reform, other sources are considered, and the words ... uet’
gvvia dpybvtov... (Ath. Pol. 62.1) are revised. A different meaning from Kenyon
is given to them.

Aristételes en Ath. Pol. 22.5 dice asf!:

.. Exudpevoay Todg évvéa &pyovtag kotd puldg Ex TAV MpPo-
kplBévtwv Omd T@v Bnuotdv mevrakoolwv, tére perd
v Tupavvida mpdTov' ot &2 mpdrepot mhvreg foav atperol.

La palabra espaciada mevraxoolov ha sido objeto de conflicto desde
que Frederick Kenyon en su editio princeps de Athenaion Politeia,
Aristotle on the Constitution of Athens, Londres 1891, p. 60, hiciera la
sugerencia de que el texto del papiro en esa palabra deberfa decir
«cien» en vez de «quinientos» («it is more probable that for TMEVTOKO-

! En este pasaje seguimos el texto de A. Tovar, La Constitucién de Atenas,
reimp., Madrid 1972, p. 100. La diferencia entre el papiro de Londres, que pone
dnuot(dv), y el de Berlin, que presenta 8fuowv, no altera sustancialmente el sen-
tido de lo que aquf se quiere debatir. En vez de téte petd THv tupavvida,
que aparece en el texto que proponemos, se ve en Kenyon, editio princeps, p. 59,
toig perd thv tupavviba. En cualquier caso, tampoco estas palabras afectan al
conflicto.
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olwv-¢p’- we should read Exortov-p’-»), siendo ficil la confusién de los
signos numéricos que entran en juego.

Kenyon a la vez ve contradiccién entre este pasaje de Ath. Pol. 22.5
en las palabras ... 516 t@v dnpotdv... y el de 62.1, donde se dice:

at 8¢ kAnpotal dpxod mpdrepov pév foav ot peév puet’ Ev-
véa dpydvtwv &k THg ¢LATiG Ang xAnpoluevat...

Esto le lleva a pensar en una equivocacién de Aristdteles, dentro de
la cual podria estar la relativa a la palabra mevrakoolwv. Pero no cree-
mos en esta contradiccién, como se verd después. Y llama la atencién
que Kenyon considere esto un error de Aristételes y en cambio acepte
como seguro, y no un posible error también, que en esa fecha comen-
zara el sorteo de los arcontes.

El caso es que esa sugerencia de corrupcién del papiro se viene
repitiendo, decimos, en las posteriores ediciones de Kenyon y también
en otros autores. Asi Hignett? dedica especial atencién a este texto
y concluye diciendo: «it is, however, more probable that the text is
corrupt. Perhaps ¥xoarov was the original reading». Asi también A. To-
var? insintia la confusién de las cifras numéricas. Del mismo modo
P. J. Rhodes* se fija en los puntos de vista de Kenyon y deja la cues-
tién en la misma incertidumbre, a la vez que descarta (p. 274), como
improbable, la correccién del texto (MVTGKOCLOE.LES([.LV@V en vez de
mevtoxkoolwv) hecha por otros anteriores a él. Entre los autores con-
sultados, sélo E. S. Staveley ® parece aceptar la lectura de mevtoxoolwv
con estas palabras:

if the number of preselected candidates was indeed five hundred —and it
is difficult to see how it could have been very much less...—.

Los que como Kenyon cuestionan el citado texto, Ath. Pol. 225, se
fijan fundamentalmente en dos aspectos: a) la poblacién elegible para
los cargos en las fechas de estos sucesos (487 a. C., arcontado de Tele-
sino) se calcula en unos 1.500 ciudadanos y parece excesivo sacar qui-
nientos para el sorteo de los nueve arcontes; b) en tiempos de Aristé-

2 C. Hignett, A History of the Athenian Constitution, reimp., Londres 1970,
p. 174.

3 A. Tovar (obra citada en nota 1), p. 101, n. 2.

4 P. J. Rhodes, A Commentary on the aristotelian Athenaion Politeia, Oxford
1971, pp. 273-274.

5 E. S. Staveley, Greek and Roman voting and elections, Londres 1972, p. 38. Sin
embargo parece seguir la linea de Kenyon en la interpretacién de Ath. Pol. 8.1.
Véase también pp. 37-38 y 239, n. 59.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafia (by-nc)



LA ELECCION DE ARCONTES EN ARIST., «ATH. POL.» 271

teles se elegian sélo diez de cada tribu, lo que da un total de cien y
no quinientos, como aparecen en ese texto, si bien se trata de épocas
distintas.
Para este ultimo aspecto se basan en otro pasaje, Ath. Pol. 8.1, que
dice:
(En tiempos de Solén) mpodkpivev 8° elg todg Evvéa &pyovrag
Exdotny déwc, 88ev Eti dropével...
(En tiempos de Aristételes) raiq ¢uhaic T Séka xAnpodv
éx&otnv, elta €k TOUTWV KLOWEDELV.

En este trabajo, sin embargo, se intenta demostrar que el papiro
en cuestiébn no estad corrupto, partiendo de estos dos puntos: 1.°) el
numero de quinientos que aparece en Ath. Pol. 22.5 corresponde a los
mismos quinientos que ya previamente han sido seleccionados en el
Demo para formar la Bulé o Consejo de los quinientos. Resultarfa, en
efecto, llamativo el que para sortear exclusivamente los nueve arcontes
se eligieran previamente en los Demos nada menos que quinientas per-
sonas de una poblacién tan reducida como la antes citada; 2.°) la frase
de Ath. Pol. 8.1 (86ev Eti Siapéver taig ¢vhaig 16 déka kAnpodv
&x&otmv) debe interpretarse de modo distinto a como se viene haciendo
hasta ahora, si se tienen en cuenta dos facetas de la reforma de Clfs-
tenes: 1.2) después de la reforma los Demos tenian, entre otros come-
tidos, seleccionar en primera instancia los candidatos que iban a ser
sorteados para gran numero de cargos; 2.*) las tribus que creé Clistenes
eran formaciones artificiales, y, como tales, no eran lugares concretos
de participacién ciudadana, sino que su papel serfa, a nivel de distrito
tribal, manejar elementos venidos del Demo.

Punto 1.°— El indicio mds claro que tenemos de que los quinientos
de Ath. Pol. 22.5 son los consabidos 500 buleutas seleccionados en los
Demos antes de sortearse en el Teseion para la Bulé o Consejo Central,
es el artfculo determinado t&v que aparece precediendo a mpoxpiOév-
Tov, como cuando se trata de un grupo ya definido y conocido. Hay,
ademds, algiin otro texto que, si no avala nuestra interpretacién, le da,
al menos, cierto apoyo. Dice Ath. Pol. 30.2:

Boukebetv pdv kat’ Eviawtdv tobg OmMiEp tplékovra Et yeyo-
vétog... Tobtwv & elvan Tobg otpatnyols kal Todg Evvéa
&pyovrag.
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Se ve que en la Constitucién de los cuatrocientos los arcontes se sa-
caban de entre los miembros del Consejo, y esto tenia lugar después
que Clitofén propusiera que se consultasen las leyes de Clistenes, como
aparece en Ath. Pol. 29.3.

Seguin Plutarco, Aristides 22.1, después de la batalla de Platea inclu-
so propuso Aristides que los arcontes salieran de entre todos los ate-
nienses (yp&per phpLopa xotviy elvar Thv moAttelav kal Todg &pyovrag
2E "Abvalewv mhvtev...).

Punto 2.°— Que los Demos hacfan una seleccién previa de candida-
tos antes del sorteo de cargos se ve atestiguado, aparte del conflictivo
pasaje de Ath. Pol. 225, en otros lugares que reproducimos a conti-
nuacién. Ath. Pol. 62.1:

of 82 xAnpwral &pyod mpdrepov piv floav al piv pet’ évvéa
dpxévrov &k tiic puAfic 8Ang xAnpoduevar, ot &° &v Onoelep
kAnpoiuevon dippodvto elg todg dfjuoug” &medh &’ Endlouv
ol dfjpot, kal tadtag &k Thic AT BAng xAnpobot TANV Pov-
Aevtdv xod ppovpdv’ TobToug &° &lg Tobg dfpovg &modiddaot.

En este texto se distinguen dos tipos de Magistraturas: of pv, sor-
teadas con la presencia de los nueve arcontes de entre toda la tribu;
y ot 82, que se sorteaban de entre los seleccionados previamente por el
Demo. En ambos casos los Demos tendrfan que enviar su contingente
al lugar del sorteo, lugar que aparece distinto para cada una de las
dos clases. Aparte del lugar, la diferencia en uno y otro caso es que,
para las primeras (od pv) los Demos no presentarian ntiimero fijo de
candidatos antes del sorteo, y para las segundas (al &) decidirfan aqué-
llos ya probablemente el cupo asignado a cada Demo, como es el caso
de los buleutas. En este ultimo caso el sorteo tendrfa su razén de ser
para hacer reajuste de cupos entre los candidatos aportados por unos
y otros Demos ¢ hasta completar los cincuenta que correspondfan a cada
tribu, y también para decidir cudles serfan titulares y cuéles suplentes,
a la vez que eliminar a los propuestos por los Demos que no reunieran
las condiciones exigidas, en el caso de que los Demarcos hubieran pro-
puesto a alguno por presiones indebidas: en el texto se habla de corrup-
cién en el Demo (Zmel 8* &mdlouvv ol dijuor).

_-_ﬁ—ml. Bicknell, Studies in Athenian politics and Genealogy, Historia, Einzel-
schriften, Heft 19, Wiesbaden 1972, pp. 45 y n. 16. En p. 8 presenta inscripciones
con datos sobre la tribu Ledntide (cuarta en el orden oficial), donde parecen apre-
ciarse altas y bajas de sus respectivas cuotas en algunos demos, sincrénicamente.

Es decir, que cuando un demo subfa o bajaba su cuota habitual, habfa otro en la
misma tritia o tribu que subfa o bajaba en ese mismo niimero.
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La contradiccién antes apuntada, que ha sugerido Kenyon (editio
princeps, p. 60), entre las palabras yné tédv dnuotrdv de Ath. Pol. 22.5,
y las de Ath. Pol. 62.1, o pév pet’ évvéa &pydvrwv, estriba en la dife-
rente traduccién que hace de las palabras af p2v pet’ 2vvéa &pydvrov.
Kenyon parece darles este sentido: «unas, incluidos los nueve arcon-
tes...». Aqui adoptamos como méis correcto y légico el sentido que
dimos arriba y que es similar al que ya dio A. Tovar”. «unas, con la
presencia de los nueve arcontes...». Con esta traduccién que se hace
aqui no hay contradiccién ninguna entre los dos textos citados.

Otro lugar que habla de seleccidon previa en los Demos se ve en
Andécides, Sobre los Misterios 84:

... TObG 8¢ mapadidopuévoug vépoug dokipaoktew mpdTEpOV 1
BouAW (kal of vopoBétar)® ol mevraxkdoior, obg ol dnubdtan
elhovro.

La prdcrisis antes del sorteo estd atestiguada en varios autores:
Ath. Pol, 26.2 (cinco aiios después de la muerte de Efialtes):

Eyvooav xal ék Levyltdv mpokplvecBar Tobg kAnpwoopévoug
To0g évvéa &pydviwv.

Is6crates 12 (Panatenaico).145:

nepl 82 Tobg adtodg Ypdvoug kablotaoav &nl 1&g dpydg TObg
npoxplBévtag OO TAV QUAETAV kad Bnuotdv.

Deméstenes 59 (Contra Neera).75:

™V pdv Boaoihéa obdiv fittov & bfjuog fipeito &k mpoxplrwv
koat' d&vbpayoblav yeipotovdv.

7 A. Tovar (obra citada en n. 1), p. 101. La interpretacién que da Kenyon de
«that the preliminary selection of the candidates for the archonship was made hy
the whole tribe, no by the separate demes...» implicaria que todos los ciudadanos
inscritos en los demos se reunirfan por tribus en un lugar determinado, acaso
en asamblea central, para sacar de ellos los candidatos a nueve arcontes. Y esto
sf que serfa realmente sorprendente. Los arcontes eran la més alta magistratura
del Estado, y no es probable que para otros cargos hubiera seleccién previa en
los demos y no la hicieran para los arcontes.

8 Estas palabras puestas entre paréntesis por estar sujetas a discusién —ver
Andocide, Discours, ed. G. Dalmeyda, Parfs, Les Belles Lettres, 1930, p. 47, nota 1—
no alteran ni afectan a lo que aqui se discute.
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En este texto de Demdstenes no se ve dénde y cémo era la prdcrisis.
Otro texto que resulta confuso en este aspecto es el que presenta Es-
quines, Contra Ctesifonte 13:

&pxac 8¢ ¢rioovolv éxelvag elvar &g ol BeopoBéton &moxArny
polowv év 1® Onoele, kdxelvag &g 6 dfjpog elwbe yelpoTovely
gv &pyaipeolaig, otpamyods kal dmépyoug kal TAG PETA TOO-
TV &pYAg. ..

En 30 dice también: Zneiddv & &¢élp Tig Todg &md Tod Sfjuov xe-
xepelpotovnuévoug... Por ir la palabra dfjuog en singular, puede inter-
pretarse como pueblo reunido en la asamblea central de Atenas, no en
la demdtica local. Lo que si se ve confirmado es que algunas magistra-
turas eran sorteadas en el Teseion, como consta en Ath. Pol. 62.1, antes
expuesto.

Si se acepta lo dicho anteriormente, esto es: que en los Demos se
hacia prdcrisis de candidatos a magistraturas; que las tribus como tales,
después de Clistenes, no eran lugares concretos de participacién ciu-
dadana, sino que manejaban elementos aportados por el Demo; que
los quinientos mencionados en Ath. Pol. 22.5 son los mismos quinientos
que los Demos han seleccionado previamente para la Bulé o Consejo
de los quinientos que se reunia en Atenas, estaremos en situaciéon de
comprender las palabras de Aristételes en Ath. Pol. 8.1. Aqui Aristételes
estd hablando de lo que ocurria en tiempos de Soldén, cuando no existia
el Demo politico creado por Clistenes y cuando las tribus estaban ar-
ticuladas para proponer, hacer y deshacer cuanto era necesario en pri-
mera y ultima instancia. A continuacién, como de pasada, cita Aristé-
teles uno de los episodios, etapas o trdmites que se segufan en su
tiempo para el nombramiento de arcontes (86ev Eti Siapéver Todg
puhaic 10 déxa xAnpodv Ex&omyv), etapa que coincidfa con la que es-
taba describiendo en los tiempos de Solén, pero que en tiempos de
Aristételes ya no era la tnica. Dicho de otro modo, cuando Aristételes,
en Ath. Pol. 8.1, menciona el sorteo de diez por tribu, cien en total,
que se hacfa en su época, se esta refiriendo a un sorteo a nivel de tribu
de entre un contingente mayor de personas que el Demo ha seleccio-
nado previamente en su asamblea local y ha presentado ya en el Teseion.
Este contingente presentado se ve bien que tiene que ser por fuerza
de un numero mayor de cien, bien sea de quinientos, como dice Ath.
Pol. 225, o bien otro cualquiera. Porque si los reclutados en el Demo
previamente fueran sélo cien, diez para cada tribu, ¢cémo podria ésta
sortear diez, si éste era el nimero total de los candidatos?
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Hay varios testimonios de que el sistema de demos y tribus articu-
lado por Clistenes pervivié durante siglos® aun cuando hubiera reto-
ques de detalle, segiin las circunstancias, en cuanto a las personas y
modo de realizarlo. Un dato muy concreto de pervivencia, facil de decir
y comprender, lo aporta Pausanias I 29.6, cuando habla de la tumba
de Clistenes: «(Clistenes) § t& &g 1&g puhdg af VOV kaBeot&otv edpé-
on...». El mismo autor en I 3.1 dice que el Arconte Rey es anual; en
I 3.5 menciona el Buleuterion de los quinientos, que son Consejeros
por un afio. Si el sistema llegé hasta Pausanias, con m4s razén estaria
vigente en tiempos de Aristételes.

A pesar de que las numerosas lagunas impiden ver con claridad y
seguir en detalle la tramitacién de este proceso de nombramiento, se
puede, sin embargo, con los datos que tenemos reconstruir del siguiente
modo:

Primera etapa: Los demotas en sus respectivas asambleas locales se-
leccionaban los candidatos a buleutas con sus correspondientes suplen-
tes. La presentacién voluntaria de estos candidatos puede deducirse
de Lisias VI 4, XXIV 13 y sobre todo XXXI 33, asi como de Isécra-
tes XV 150. Las fuentes no especifican si los suplentes igualaban o no
en numero a los titulares. Esquines III 62 dice:

eloépyeta Bovhevthg elg 1@ PBovAevtiplov Anuoobévng obte
Aoywv obte &mAoydv.

Bekker, Anecd. Graec. 1 256.3:

Emhayodv: el Tig dnodokipaobeln dg dvemtideltog &Ahog &vtl
TobTov &mAaydv adTdg Hpyev.

Harpocracién:

EmAaydV ... lvat &&v & mpdTog Aoxdv &modokipaobf fi Telev-
™op &vt’ éxelvou yévnron Bouvlevtig & EmAaydv.

Segunda etapa: El contingente de candidatos seleccionados en el
Demo era presentado determinado dia por cada Demarco en el Teseion.
Aqui ya se perfilarfa mediante sorteo quién iba a ser titular y suplente,
previa comprobacién de si los candidatos reunfan los postulados exi-

9 Numerosos textos epigraficos del siglo 1v muestran decretos cuyos encabeza-
mientos reflejan que el sistema de Clistenes estA en vigor: aparece el Demo, la
Bulé, la Tribu que ejercfa la pritania, el epfstata, etc.
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gidos: edad, inscripcién en el Demo, etc., hasta completar los cincuenta
por tribu, en total quinientos. El sorteo en el Teseion queda atestiguado
en los dos textos expuestos de Ath. Pol. 62.1 y Esquines, Contra Ctesi-
fonte 13.

Tercera etapa: De entre estos 50 por tribu se sorteaban ya, no se
dice dénde, diez de cada una de ellas, en total 100, que es a lo que alude
Ath. Pol. 8.1, antes citado. En tiempos posteriores dice Ath. Pol. 55.2-3,
que los arcontes sufrian el examen y pruebas en el Consejo de los 500
y en el Dicasterio, lo cual induce a pensar que acaso aqui y no en el
Teseion fuesen sorteados los arcontes.

Cuarta etapa: De estos cien se sorteaban con habas los nueve arcon-
tes, sorteo aludido en el conflictivo texto que se expuso al principio
de este trabajo, Ath. Pol. 22.5.
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