Emerita, Vol. 48, nim. 2 (1980)

Reseiia de libros

I. EDICIONES Y TECNICA FILOLOGICA

LamBerz, E. v ArTzar, E. K.—Kxtahoyo; xewpoyprpwv ti; Batonediviis Ixntng ‘Ayiou
Anuntpiov [Kxtadoyot ‘Edlnvixav yxeipoypagpuwv “Ayiov "Opous, I). Tesalonica 1978,
133 pp. + 14 facsimiles.

Siempre constituye un agradable acontecimiento la aparicién de un catdlogo de manus-
critos griegos, v en especial cuando se trata de bibliotecas orientales, cuyos tfondos no son
apenas conocidos por los investigadores europeos v entre los cuales aparecen de vez en
cuando hallazgos sorprendentes de obras de contenido religioso o profano dadas por
desaparecidas.

Unas de las mas beneficiosas labores que se ha impuesto el Instituto Patriarcal de
Estudios Patristicos de Tesalonica es la catalogacion de los cerca de 8000 cédices que se
guardan en los diversos monasterios del Monte Atos, ademas de microfilmarlos a fin de
ofrecerlos en microfilm a los estudiosos e investigadores. Asi se continua la labor empren-
dida a finales del siglo pasado de catalogar el fondo de la Montafia Sagrada iniciada por
Sp. Lampros (1895-1900), luego los codices de la Vatopedi por A. Vatopedinés y S.
Eustratiades y los de la Gran Laura por Sp. Kampanaos y S. Eustratiades.

Prosiguiendo esta encemiable labor de catalogacién de eruditos, E. Lamberz y E. K.
Litsas se han dedicado a la descripcién del pequefio tondo de manuscritos, 73, que se
conservan en la Scite (convento) de S. Demetrio, dependiente del gran monasterio de
Vatopedi del Monte Atos. Los catalogadores muestran estar al tanto de las reglas moder-
nas de catalogacion, bien pertrechados de los conocimientos de codicologia y bibliografia,
al tiempo que usan la propia lengua de los codices en sus descripciones.

El contenido del fondo manuscrito es eminentemente eclesiastico, como era de esperar,
tratandose de una biblioteca de una institucién religiosa. Apenas vemos escritores profa-
nos, Demaostenes, Temistio, Isocrates, Plutarco v alguno que otro mas v con escasas obras.
Predominan lo litargico, homilético v hagiogrifico, tan abundante en las bibliotecas
europeas de fondos griegos. Desvaloriza ain mas la estima de este fondo la modernidad
de los manuscritos que la mayoria fueron trascritos en los siglos xvil y xviu y algunos en
el siglo xix.

No obstante, la catalogacion de los manuscritos es realmente cientifica, segun las «leges
Vaticanae-; distingue la descripcion externa, contenido, descripcion detallada externa,
valiéndose de las dos clases de letra normal y cursiva. Sefala las ediciones, aunque en esta
clase de obras muchas son inéditas. Se ha prescindido, saliéndose de la norma general,
de anteponer la abreviatura f(olio) delante de los niimeros que sefialan paginas, lo cual es
una novedad, dudo que laudable, ya que puede engendrar confusién. En la descripcién
detallada externa se debia haber marcado mas divisiones, mis o menos como estan en los
ultimos catalogos de la Vaticana. El papel lustroso hace molesta a veces la lectura por los
reflejos que engendra.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



314 RESENA DE LIBROS

En fin, son pequenas deficiencias que no empanan la excelente presentacién de la obra,
a la que acompanan dos excelentes indices, uno general de autores y materias y el otro de
principios inéditos, mas una coleccién de ldminas: escrituras que los autores han juzgado
mas caracteristicas. Nos congratulamos con los autores de este catidlogo y esperamos que
este sea el primer eslab6n de excelentes catilogos de los numerosos fondos de los I8
monasterios del Monte Atos para bien de los investigadores y para que vayan engrosando
el acervo de magnificos catilogos que estin saliendo de las bibliotecas europeas con tondos

griegos.

GREGORIO DE ANDRES

VARRONE.—De lingua latina. Libro VI. Testo critico, traduzione e commento a cura di
ELISABETTA RIGANTI. Bologna, Casa Editrice Patron, 1978, 225 pp.

Uno de los capitulos de la filologla latina que estd mas necesitado de estudios y
comentarios actuales y de conjunto es el de los gramiticos: empleados éstos, segin
conviene, para apoyar o para desestimar determinada teoria, el filélogo contemporineo
los suele despreciar por su calco de la gramatica griega y por lo acientifico de sus métodos.
Sin embargo, su lectura, no exclusivamente utilitaria ni infravalorativa, sino desde una
visién contrastiva con las teorfas lingiiisticas actuales es, creemos, de un interés innegable.

E. Riganti, con una breve introduccién (pp. 7-18), nos sittia en los aspectos fundamen-
tales del De lingua latina varroniano. Composicién y publicacién: coincide con
Funaioli en que se publicaron primero y por separado los libros II, III y IV; la estruc-
tura del De lingua latina: como se sabe, se nos han conservado sélo los libros V-X, con
diversos problemas textuales, y fragmentos varios, por lo que la organizacién de la obra ha
de hacerse segiin lo dicho explicitamente por Varrén y segin razones internas; caracte-
res y fuentes de la etimologia varroniana: subrayamos la perspectiva semantica, la
fusién de una concepcién pitagérica con otra, segin demostré Dahlmann, estoica, la mayor
proximidad de los fines de Varrén a los de un gramatico o un anticuario que a los de un
filésoto estoico, ia coincidencia con el contenido de las Antiquitates, lo infundado de tachar
a Varrén de mediocre compilador por parte de Reitzenstein y, por ultimo, el intento de re-
construccién del método del gramatico latino; el libro V I: se distinguen en él una par-
te'dedicada atempora, seguida de otra referidara.actiones, esta iiltima con varios problemas de
estructura y de contenido, junto a los de critica textual; la tradicién: desde el manus-
crito mas antiguo, el Florentinus Laurentianus L1 10 (F) del siglo x1, bastante corrupto y del
que, después de su colacién por P. Vettori en 1521, se han perdido ocho folios, se
enumeran los principales apégrafos y son valoradas las ediciones mas importantes (tras la
editio princeps, aparecida en torno a 1471, la serie ha sido ininterrumpida) hasta llegar a las
tltimas: la de Goetz y Schoell (Leipzig 1910) es acusada de «eccesso di conservatorismo»
(p. 16), frente a la de R. G. Kent (Londres 1938) y a la de A. Traglia (Turin 1974), que, al
proponerse ambas, segun Riganti, «sanare tutte le difficolta testuali, anzitutto eliminando
le cruces» (ibid.), llegan no raramente a «resultati azzardati o senz'altro inaccettabili» (ibid.).
Finalmente, la autora precisa con claridad sus propios objetivos, que nosotros pasamos a
detallar en paralelo con su trabajo en concreto.

Eltexto se presenta como superador dé los dos extremos en que habian incurrido las
tres ediciones inmediatamente precedentes: «Gli emendamenti sono stati inseriti nel testo
solo nei punti in cui la lezione tradita appariva insostenibile...; in ogni caso, sono stati
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solamente proposti in apparato... emendamenti che il senso richiedeva troppo lunghi, e
percio troppo rischiosi, per poter essere inseriti nel testo» (pp. 16-17). Esta labor de
ponderacion de lecturas y enmiendas, siempre dificil y discutible en un texto tan corrupto
como éste, es llevada a cabo por Riganti con un riguroso método filolégico, dando en cada
caso, dentro va del comentario, amplia cuenta del por qué de su eleccion o de su conjetura:
no se limita a razones paleogrificas y de significado, sino que, con frecuencia, expone
serios motivos histéricos, lingiiisticos e internos y basados en un buen conocimiento de la
lengua v del estilo de Varrén. En todo ello reconoce de antemano y varias veces en el
comentario la colaboracién (y la autoria de algunas conjeturas) de los profesores G. C.
Giardina v E. Pasoli.

En la traduccidon, cuyo criterio principal es la «puntuale rispondenza al testo cons-
tituitos (p. 17) v en la que descarta, si ha lugar, la «possibiliti di rendere la traduzione
meno inelegante del testo latino a prezzo di una piu 0 meno lieve infedelta» (ibid.), la
autora ha de enfrentarse a la problematica fundamental de la, para los que gustan de
lucirse, ingrata version de un gramaitico: cémo traducir el metalenguaje. En este punto
vemos algunas inconsecuencias: si bien se adopta repetidamente la mejor técnica, mante-
ner en cursiva el término usado metalingiiisticamente y poner al lado entre paréntesis, si
es necesaria, su traduccién, sin embargo, en ocasiones, sin ver bien por qué, aparecen
tallos (por ejemplo, pp. 24 y 25: eum Graeci uocant EOREPOV nostri uesperuginem «i Graeci
lo chiamano Eonepov, i nostri vesperugines), sobre todo con nombres propios (por ejem-
plo, pp. 32 v 33: Neptunalia a Neptuno «i Neptunalia prendono il nome da Nettunos;
frente a, por ejemplo, pp. 34 y 35: Fontanalia a Fonte «i Fontanalia prendono il nome da
Fons); es mas, a veces, en una interpretacién discutible, emplea el sistema contrario (por
ejemplo, pp. 24 y 25: Nox quod... «La notte (nox) ha questo nome perché...»). De otro
lado, a pesar de sus explicitos propdésitos, tiende a evitar lo reiterativo de la exposicién
varroniana y ofrece, en algunos casos, versiones distintas, aunque sinénimas, de una
misma ocurrencia (por ejemplo, pp. 28 y 29: in antiquitatum libris «nei libri delle Antiquita-
tes», pero, pp. 32 y 33: antiguitatum libri «i libri delle Antiguita»; principalmente, en
etimologfas: por ejemplo, pp. 30 y 31: Palilia dicta a Pale «i Palilia derivano da Pale», pero,
por ejemplo, pp. 32 y 33: Portunalia dicta a Portuno «i Portunalia prendono il nome da
Portunos).

Elcomentario, bastante extenso (pp. 87-191), incémodo de leer por estar separado
del texto, dedicado ante todo a la problemitica textual (cf. supra), se detiene también en
«informare il lettore... su personaggi, riti, divinita, luoghi, usi e leggi a noi poco o niente
noti» (p. 17) con bien documentadas notas, que se convierten, en ocasiones, en notables
articulos monograficos (asl, por ejemplo, lo referente a los Luperci, pp. 101 ss. y 138 83.), y
se completa con los loci similes (para lo que, pensamos, la edicién de Goetz y Schoell ha
sido base importante) que permiten «un'idea della collocazione degli argomenti trattati da
Varrone nel quadro della cultura latina» (ibid.). Dada, segun advierte la autora, la magni-
tud del abismo «che separa l'etimologia antica, nei fini e nei metodi, da quella di fonda-
zione storico-comparativa» (ibid.), las alusiones a la concepcion lingiiistica de Varrén se
reducen a lo imprescindible y apenas se hacen juicios de valor sobre sus logros en este
terreno. Se comprende asf la ausencia en labibliografia, situada tras el comentario, de
obras fundamentales de historia de la lingiiistica (no obstante, no creemos totalmente
excusable no citar la de L. Lersch, Sprachphilosophie der Alten, Bonn 1840, y la de R. H.
Robins. Ancient and Medieval Grammatical Theory in Europe, Londres 1951; sorprende
también, por otro lado, la no presencia del diccionario etimolégico de Ernout-Meillet o de
manuales posteriores al de Schanz-Hosius en historia de la literatura latina).

Finaliza la obra que resefiamos con una serie casi exhaustiva de fndices (ademas del
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indice general, va fuera de paginacion), entre los que nos hubiera gustado encontrar uno
exclusivamente dedicado a los términos cuva etimologia da Varron.

Se trata, pues, de un buen trabajo filolégico, imprescindible, por ejemplo, para quien
quiera emprender en profundidad esa obra que podria llamarse Historia de la Gramdtica
Romana.

L. A. HERNANDEZ MIGUEL

\ ARRON.—Economie rurale. Livre premier. Texte établi, traduit et commenté por JACQUES
HEURGON. Collection des Universités de France publiée sous le patronage de I'Associa-
tion Guillaume Budé. Paris, «Les Belles Lettres», 1978, LXXXV + 194 pp.

La parte introductoria del libro que presentamos, siguiendo la costumbre de la colec-
cion Budé, resume el estado de la investigacion sobre el escritor editado. J. Heurgon trata,
pues, de la personalidad de Varron, de su obra escrita con especial atencion a las fuentes.
En su apartado sobre el estilo, demasiado breve, repite sucintamente un articulo que
publico en RPh 24, 1950, pp. 57-71. Con una moderada extension se ocupa de la
influencia de las Res Rusticae sobre obras posteriores de agricultura. Una relacion critica de
las principales ediciones, traducciones y comentarios con una Jjustificacion de la edicidn
que nos ocupa siguen al tema de la fijacion del texto. El excelente elenco bibliogritico,
muy bien ordenado, orienta al estudioso sobre las diversas dificultades que puede encontrar
en la lectura del texto. Respecto al Parisinus 6842, Heurgon se limita a distinguir entre
texto original A' v texto corregido A%, sin entrar en el detalle de la antigiiedad de las
diversas manos, aspecto que, no obstante su gran dificultad, ayudaria a conocer mejor el
espiritu con que ha sido leido el texto en las distintas épocas. J. Heurgon dice expresa-
mente que quiere ofrecer un texto mas fiel a Varrén'y no interpretado por un simple
fillogo, sino situandolo en las realidades histéricas y arqueolégicas, no s6lo romanas sino
italicas de fines de la repiblica. Dada la gran complejidad de la ciencia filolégica parece
un contrasentido decir «simple filslogo», mayormente en la especialidad de la critica
textual, para la que la historia y la arqueologia son sélo una ayuda y no la unica. Esta
expresion parece, ademas, poco feliz, sobre todo si se tiene presente que la coleccién Budé
suele ser muy consultada por nuestros alumnos universitarios. Desde luego, ¢l comentario
(pp. 89-189) es la parte més lograda y demuestra una gran erudicién histérica, si bien
algunos pasajes, como por ejemplo el de los muchachos que van en busca del médico
(69, 3), necesitan una explicacién para el lector medio que no tenga un cierto conoci-
miento de la profesion médica en el mundo romano antiguo. Tampoco aparece la menor
referencia a los géneros literarios, por ejemplo, en relacién con el catélogo de escritores (1,
8-10) y el elogio de Italia (2, 3 y 4), que hubicra permitido al comentarista entender la
comparacién entre las tierras meridionales y las septentrionales, pues la comparatio es un
lugar comun en el género de las laudes. A veces, para no recargar el aparato critico lo
reduce demasiado, como ocurre con el ms. Laurentianus y el de la Biblioteca Malates-
tiana de Cesena. Sin embargo, quien desea profundizar en el texto agradece inmensa-
mente la abundancia de tales datos. Pese al resumen de la pagina LXV, se echa muy de
menos el stemma de los mss. presentados en una formna sinéptica. Ciertas consideraciones
paleograficas sobre faltas como cesarem inundatus por cis Ariminum datus, motivada por una
divisién de palabras incorrectas, serian del mayor interés para un mejor conocimiento de la
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tradicién manuscrita. Es una pena que en el texto se descuide la division de las silabas, ol-
vidando la composicién de las palabras en ins-titutum, pros<cindere, sols-titium, cons-titui, pera-ruit
(2, 19; 29, 2; 30, 1; 31, 1; 38; 49, 1). ]. Heurgon considera auténtico el index capitulorum que
en ciertos mss. encabeza el libro 1. Introduce mejoras en el texto de Keil, como, por ejemplo,
et propinqua uillam (8, 2) por ex propingua uilla. En cambio, sigue el editor teubneriano en
conjeturas al menos dudosas, como generalibus partibus por generibus (5, 4), dande genus,
como en otros pasajes del mismo libro, guarda un paralelismo con species. El libro rese-
nado sera muy itil al estudioso que desee conocer la personalidad de Varrén, los proble-
mas de la transmisién del texto de Res Rusticae y, sobre todo, podra leerlo con un buen
comentario de realia.

ANGEL ANGLADA

VITELLI, CLAUDIO.—Sull’edizione mondadoriana della «consolatio» di Cicerone. Sin lugar, techa
a mano [1977], 51 pp.

El interesante |brito de C. Vitelli, después de una introduccién relativa a la atribucién
y orden de los fragmentos de la Consolatio perdida de Cicerén (pp. 1-5), se ocupa del
testimonio sobre todo de Lactancio y S. Jerénimo, trayendo a colacién a veces textos del
propio Cicerén, en particular de las Tusculanae y Epistulae y de otros autores como.
Séneca, especialmente., El testimonio de Lactancio respecto al F3 permite acercar la
Consolatio a la tradicién autobiografica y ver céomo la autobiografia de Cicerén iba
tomando las connotaciones que culminarian en las Confesiones de S. Agustin. En el
adverbio insipienter, Vitelli ve una introspeccién psicolégica de Cicerén (pp. 9-10). Las
alusiones posteriores en el tiempo a Lactancio son de segunda mano, derivando de citas de
autores anteriores o del propio Lactancio. Las fuentes de la Consolatio serfan los opuscula
ad sedandos luctus, de los cuales unos serian libri y otros epistulae. La mencién del libro de
Clitémaco por S. Jerénimo parece demostrar que las lecturas de Cicerén no se reducfan a
escritos especificamente consolatorios, antes bien comprendfan un tema mucho mas am-
plio, como era de maerore minuendo. La Consolatio trataba también de la lamentatio uitae,
donde Cicer6n desarrollé los motivos pesimistas sobre la vida humana, inspirandose en la
doctrina de la academia antigua. Los errores de S. Jerénimo se explican mejor por
reminiscencias de una lectura juvenil de la Consolatio, cuyo texto luego ya no tendria a su
disposicién. El pasaje Tusc. 111 28, 69-71 atestigua que los tres exempla constantiae de Q.
Fabio Maximo, L. Emilio Paulo y M. Porcio Cat6n el Censor se hallaban en la Consolatio y
no eran éstos los tnicos. S. Jerénimo, Ep. 60, 5 es un extracto de la Consolatio. Esta era
una fuente accesible, seguramente, a la escuela en los primeros tiempos de la época impe-
rial. Es una pena que Vitelli no se haya detenido algo mas en este punto. Quiza la lectu-
ra juvenil que atribuye a S. Jerénimo sea fruto de la escuela. Cicerén habria sustituido los
tradicionales exempla miseriae por los exempla constantiae, o pudo haber citado ambos tipos
de exempla o sblo los miseriae, que la tradicién posterior transtormara en exempla constantiae,
por ejemplo, Séneca en el caso de Rutilia. Es importante el F22 como prueba de la laudatio
Tullige, por cuanto el pensamiento de que la hija de Cicerén habfa subido a los dioses
supone su pertenencia a las almas dignas de semejante destino. De ello se desprende que
la Consolatio contenfa una parte encomidstica mas o menos extensa, lo que la acercaria a la
laudatio funebris. El F23 presenta vestigios de ésta en los epitetos omnium optimam
doctissimam y en el apéstrofe final teque... consecrabo. La Laudatio debia mediar, pues,
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entre los F22 y F23. Esto ultimo ofrece muchas indicaciones sobre los temas de la parte
final de la Consolatio, inspirados precisamente en la teologia de Evandro de Mesene, en
cuya concepcién los dioses habian sido en un principio benefactores de la humanidad v
elevados a los honores celestes después de la muerte gracias al reconocimiento de los
humanos. Esto explicaria ain mejor la necesidad de la Laudatio Tulliae. El segundo
periodo del F23 sintetiza una seccién de la Consolatio. El presente folleto es tan breve como
interesante para quien desee conocer la Consolatio de Cicerén y ver un método riguroso en
un campo tan espinoso como es la critica de fuentes.

ANGEL ANGLADA

" AURELIUS VICTOR.—Livre des Cesars. Texte établi et traduit par P. DUFRAIGNE. Paris, <Les
Belles Lettres-, 1975, LXIII + 213 pp.

La prestigiosa «Collection Budé~ de textos clasicos nos ofrece en esta nueva edicion de
las Historiae abbreuiatae de Aurelio Victor una oportuna respuesta a una necesidad re-
clamada, sentida y hasta exigida por fil6logos e historiadores de la Antigiiedad: la
revalorizacion y evidencia de que la literatura epitomistica latina tardia necesita una
revisién y una atencién de la que no ha sido objeto desde hace muchos afos. Antes al
contrario, los epitomistas del siglo Iv —Victor, Eutropio, Festo y el autor an6nimo del
Epitome de Caesaribus— han sido objeto de juicios despectivos, como el que formulara Sir
Ronald Syme en Ammignus and the Historia Augusta, Oxford 1968, p. 105: «poor and scrapy
products all three», o el de A. H. M. Jones en The Later Roman Empire, Oxford 1964, p.
78. Juicios que siguen pesando en la critica moderna y que arrancan, sin duda, desde mas
atras (cf. O. Seeck, Untergang der Antiken Welt, 1V, p. 198, para: Victor), pero que no
demuestran mas que una clasificacion elitita —v por lo tanto falsa— de las fuentes
histéricas y que, ademas, no responden a otra cosa que a una opinién momentinea, va
que los autores que los han formulado —grandes especialista en Historia Romana— saben
muy bien de la importancia y a veces valor imprescindible de estos autores.

Al margen de este hecho, y dejando a un lado la realidad de que Aur. Victor no ha
sido reeditado desde 1892 (ed. F. Pichimayr, Teubner, con numerosas reimpresiones),
recientemente los estudios de E. Malcovatti, W. den Boer, ]. Schlumberger v J. W. Eadie,
demuestran un creciente interés por estos autores y han puesto de manifiesto la perento-
ria necesidad de volver a analizar estos historiadores que, aunque abreviadores didacticos,
han tenido gran influencia en la historiografia posterior, precisamente por su mismo
caracter. La edicién de P. Dufraigne, que ahora comentamos, se inserta plenamente en
esta corriente de investigacion (cf. Paschoud, REL, 1975, p. 94 y ss.).

El libro se compone de una introduccién de LXI11I pp., en las que se ofrece una amplia
vision de todos los problemas referentes a Victor y a su obra (fecha de composicion,
personalidad del autor, fuentes de la obra, encuadramiento dentro del género literario de
los breuiaria, tradicibn manuscrita, etc.). Esta introduccién constituye —junto con los
trabajos de Starr y W. den Boer— uno de los mis amplios estudios que se han hecho
sobre Aur. Victor y su obra.

El autor acepta la fecha de composicién de la obra en 360, tal y como permite inferir
el propio texto (ct. Hist. Abbr. 42, 20), pero distingue esta fecha de la de su aplicacion,
que ¢l propone en octubre del 361, debido a una oportuna previsién de'Victor, dado que
el enfrentamiento entre Juliano y Constancio era ya inevitable cuando se acabé de escribir
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la obra, esto es, en 360 (mediados). A esta prevision obedecerian las reservas y criticas de
Victor al «<entourage» de Constancio 11: ut imperatore ipso praeclarius, ila apparitorum plerisque
magis atrox nihil (ver Paschoud, lLc., pp. 95-6). Mi impresién es, sin embargo, que la
publicacién de la obra de Aurelio Victor hubo de tener lugar despues de la muerte de
Constancio (noviembre del 361): su elogium (42, 33) parece que indica el juicio-resumen de
su actividad como emperador, siempre situado al final de la narracién completa de una
uita en la estructura de la obra (ct. 41, 17 ss.; 40, 26 ss.; 39, 44, etwc.). La critica a sus
colaboradores debi6 de ser redactada para congraciarse con Juliano, y quizi después de la
eliminacién de los principales de ellos en el juicio de Calcedonia (diciembre 361) (Amm.
XXII 3, 1 ss.). :

Un capitulo que suscita interés es el referente a las ideas religiosas del autor. Para
Dufraigne, el historiador es tajantemente un pagano: «il n'est certainement pas chrétien~,
aunque en este paganismo hay que matizar: «tout ceci nous est suggéré l'idée d'une sorte
d'agnosticisme superstitieux, dont I'homogénéité interne est difticile de saisir-. En este
punto se echa de menos una distincién: si Victor hubiera sido cristiano, no hubiera sido
promovido por Juliano al puesto de corrector Pannoniae Secundae, ni le hubiera erigido una
estatua de bronce (cf. Amm. Marc., XXI 10, 6: nov. 361); sin embargo, sabemos que
Victor tue PVR en 388-389 con Teodosio, lo cual podria indicar un cambio hacia el
cristianismo en el transcurso de los afos (cf. R. von Haeling, Die Religionzugehirigheit...,
Bonn 1978, p. 893; contra A. Chastagnol, Prefecture..., Paris 1960, pp. 440-1). Esto es:
Victor, quiza como el propio Amiano Marcelino, es uno de esos hombres ambiguos y
adaptables que produce el siglo 1v, debido verosimilmente a sus propias contradicciones
internas o0 a oportunismos concretos, que lo mismo se manifiestan paganos convencidos
que difusamente cristianos.

Respecto al tema de las fuentes de la obra de Victor se ha discutido ampliamente (cf.
p. XXV ss., aunque Dufraigne no lo hace en toda la extensién y profundidad que hubiera
sido de desear). El autor rechaza la idea de la existencia de una «Kaisergeschichte-, motor
y base de la obra, y se inclina mas a pensar en una informacion memoristica y escolistica,
haciendo depender menos este tipo de obras de la produccién escrita anterior.

La fijacién del texto es satisfactoria, igual que su traduccion,

El cuerpo de «Notas Complementarias» constituye una excelente ilustracién histérica,
que contiene reterencias de gran utilidad por su valor fundamentalmente comparativo con
otras fuentes contemporaneas o mas tardias. En ellas las referencias a las fuentes coetineas
son mucho mis abundantes que las menciones de articulos o libros modernos sobre temas
conflictivos o polémicos. Ello, a veces, resulta un inconveniente (sobre 42.17-19 hubiera
sido necesario confrontar ]. Straub, Vom Herscherideal in der Spitantike, 1939, pp. 56-57 y n.
305).

La nueva edicién de Aurelio Victor se sitiia, como he dicho, en la linea de reivindica-
ci6én de estos autores «menores», pero no por ello menos imprescindibles ni tampoco
menos historiadores (p. XXXIX). Quienes los han relegado tan injustamente —o tan
superficialmente— deberian tener presente que Victor se encuadra sin duda en las pala-
bras de Amiano: tunc enim laudanda est breuitas, cum, moras rumpens inlempestiuas, nihil
subtrahit cognitioni gestorum (Amm. Maic., XV 1, 1).

JAVIER ARCE
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DiAz DE BUSTAMANTE, J. M.—Dmaconcio y sus carmina profana. Estudio biogrdfico, introduccion y
edicién critica. Monograflas de la Universidad de Santiago de Compostela, 44. Santiago
de Compostela 1978, 460 pp.

El autor se propone «la reivindicacién de un marginado, la recuperacién de los
nombres que aparecen en “‘letra pequeiia”=, camino que ya iniciara M.* del Dulce Nombre
Estefanfa Alvarez (Los Panegiricos de Coripo, Santiago de Compostela 1972).

Una amplia bibliografia sobre Draconcio y su obra (pp. 19-29) antecede a la primera
parte (pp. 31-96), dedicada a trazar la bibliografia del poeta africano a partir de «los datos
realmente existentes». Lo ha logrado el a. a través de dos vias complementarias: @) de un
lado, analizando y criticando las aportaciones a la vida draconciana de Vollmer, Kuijper,
Romano, Corsaro y otros; b) de otro, reflexionando sobre los escasos datos biograficos que
la obra de Draconcio ofrece. Destaca la defensa de la romanidad del poeta y la interesante
polémica sobre los motivos del encarcelamiento de Draconcio en tiempos del rey vindalo
Guntamundo (p. 51 ss.). La biografia esti tratada de forma bastante completa.

En la segunda parte (pp. 97-134) analiza la controvertida cuestién de cuil sea real-
mente la coleccién tradicionalmente intitulada Romulea. El autor piensa que no existe ni
unidad ni homogeneidad en la clasificacién de los poemas y «es, por tanto, impensable que
la denominacién genérica Romulea pueda ser aplicada a toda- la coleccién, aunque <la
cuestién de si Romulea son todos o sélo los carmina VIII y IX de N, por simple honestidad
ha de quedar abiertas (pp. 131-2). Sélo una apostilla a la p. 112: la composicién del
prefacio 11I en hexdmetros dactilicos no se debe a diferencia de temas respecto al prefa-
cio I, sino més bien a una nueva tendencia de empleo del hexdmetro en los prefacios, que
comenzd con Juvenco, continué con Draconcio y Coripo (cf. Praef. in laud. Iustini) y
tomaria carta de naturaleza en la Edad Media (cf. U. Stache, Flavius Cresconius Corippus, In
laudem lustini Augusti minoris. Ein Kommentar, Berlin 1976, p. 44).

La critica literaria de los poemas, materia de la tercera parte (pp. 135-242), revaloriza
la obra profana de Draconcio, mal entendida desde presupuestos «clisicos=. Llama la
atencién el anilisis del poema V, que, segin el autor, es una «obra organizada con
puntillosa minuciosidad y la tnica controversia que junto con la controuersia de piscatore
(Anth, 21) tiene forma poética» (p. 168). Nos hallamos ante un comentario erudito «desde
el punto de vista de la retérica antigua=.

La edicién critica (pp. 243-384) consta de una introduccién y del texto propiamente
dicho. En la introduccién (pp. 243-266) establece la historia del codex unicus IV E 48 de la
Biblioteca Nazionale de Napoles, expone de forma irreprochable la descripcién codicol6-
gica y paleogrifica, defendiendo la existencia de tres manos —incluida la de Galbiato— en
contra de la linica mano que propugna Vollmer. Pasa a continuacién al estudio del texto
con un anilisis ortografico esclarecedor y una defensa de dos copias para el poema X
(Medea). Termina la introduccién con una pequefa critica a las ediciones anteriores y los
objetivos de su edicién, que ha procurado «hallar y seguir una via media».

Mas hora es de pasar a la valoracién del texto establecido por J. M. Diaz de Bustamante.
El valor de una edicién no se debe medir por la cantidad de conjeturas que se propongan,
sino por el establecimiento correcto y lo mas fidedigno posible de lo que debié decir el
escritor, en este caso, Draconcio. De ahi que el mérito de la presente edicién haya que
verlo no en las escasas conjeturas que aparecen (cf. V 75, V111 247, 488 y 546), sino en la
eleccién de la mejor lectura propuesta por los comentaristas o editores de Draconcio
—sigue de cerca a Vollmer— (cf., a titulo de ejemplo, VIII 133, IX 99, X 439), en el
mantenimiento de la lectura del manuscrito (cf. IX 118) o en la correccién de lecturas
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viciadas de otros editores (cf. VIII 360, IX 127 o X 161), amén de algunas ajustadas
puntuaciones (cf. VIII 62, 1X 29).

En el apartado de las fuentes draconcianas es completamente deudor de Vollmer. No
anade ninguna, sino que se limita a «seleccionar los testimonios-. No obstante, creo que el
capitulo de las fuentes de un autor nunca queda cerrado. He aqui algunas mas:

— 1V 89 huc ades, cf. Verg., Ec. 11 45 huc ades.

— V 38 turpis egestas, cf. Verg., Aen. VI 276 turpis Egestas.

— V 151 ora parentum, cf. Verg., Aen. V1 308 ora parentum.

— X 225 dic, uirgo, cf. Verg., Aen. V1 318 dic... wrgo.

En X 368 no senala a Lucano X 21 felix praedo.

Termina el libro con un apartado dedicado a «Notas» (pp. 385-393), concisas y aclara-
torias, aunque no estemos de acuerdo con las transcripciones de los nombres mitolégicos
(Eaco, Anfion, Polixena, Prosérpina, Artemis, etc., y no Eaco, Anfién, Polixena, Proser-
pina, Artemis, etc. Me inclino por seguir a A. Ruiz de Elvira, Mitologia Cldsica, Madrid
1975, pp. 499-536, y A. Pocina «Sobre la transcripcion de los nombres propios latinoss,
EClds. 80, 1977, pp. 307-329). El «Index nominum et locorum» (pp. 395-401) y el «Index
verborum» (pp. 403-454), util para el estudioso no sélo de Draconcio, sino también de los
autores tardios, cierra el libro.

La presentacién del libro es buena, pese a que siempre sc¢ escapen las insidiosas erratas
(p. 819: debe decir v. 147 y aparecer en la p. 318; p. 335 en el v. 483 falta ipsa,
imprescindible para no dejar el verso «sine metri ratione«; p. 342 en el v. 627 debe decir
ore cruento y p. 345 en el v. 36 debe leerse auus).

Las anteriores nimiedades no empafan en absoluto el presente estudio de la obra
profana de Draconcio, que bien podria significar un toque de atencién para que se
desempolvaran muchos autores de los siglos v y vI un tanto olvidados en nuestro pais.

ANTONIO RAMIREZ DE VERGER

1I. LINGUISTICA

KAIMIO, MARIT.—Characterization of Sound in Early Greek Literature. Societas Scientiarum
Fennica. Helsinki 1977, 285 pp.

El autor hace un estudio de las expresiones usadas para caracterizar las diferentes
cualidades de los sonidos en la Literatura Griega primitiva. Por «<sonido» entiende desde
los musicales a los ruidos de todas clases, incluyendo la voz humana. Creemos que con este
estudio global rellena una laguna importante en la bibliografia sobre el tema, ya que hasta
ahora habfa comentarios aislados que facilmente llevan a interpretaciones erréneas o sim-
plistas. El autor elige como objeto de estudio la poesia y prosa anterior al afio 400, porque
estos autores representan la generacién educada segin el estilo clésico de la musica, y no
estan influidos por la terminologfa profesional. Estudia detalladamente los contextos
donde aparecen palabras u oraciones afadidas al término que indica el sonido; piensa que
éstas nos dan una indicacién del deseo del autor o de la tradicién para calificar el sonido.
La distribucién del material esta hecha por géneros literarios y, dentro de ellos, por
autores, lo cual tiene la ventaja de hacer ver los aspectos individuales de éstos y los
comunes del género, pero la desventaja de no poder presentar coherentemente las expre-
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siones de cada cualidad de sonido a través de los diferentes autores. La obra suple en
parte esta Gltima con las conclusiones finales y con la adicién de indices.

En la parte fundamental del libro titulada «Discusién» nos parece que el autor ha reali-
zado un trabajo detallado y exhaustivo para cumplir los objetivos sefialados por él en la
Introduccién, sin eludir un buen estudio estadistico sobre estas expresiones en los dos
poemas de Homero, y dando una profusién de datos que ayudan a una profundizacién en
el conocimiento de los autores tratados. A Homero le dedica el mayor espacio, debido al
amplio material que ofrece y a ser el primer poeta conocido. Tiene en cuenta su especial
caréacter de poesia oral y distingue las expresiones formularias de las tinicas. Plantea aqui
los principios teéricos con los que va a operar en el estudio de los demas géneros y autores
porque en Homero encuentra ejemplos de todas las caracterizaciones de sonidos. Divide
en siete los grupos de palabras o expresiones que describen las cualidades del sonido. El
primero es el de adjetivos y adverbios, el mas frecuente modo de describir sonidos. Dentro
de este apartado hace una previa y ordenada distribucién de cualidades de sonidos que
facilitan al lector los modelos. Estas son: a) palabras que describen en general «sonoridad»
de las que el adjetivo mas frecuente es HEYX, otros son paxpo;, Sranpvaiog, molig, etc.; b)
palabras que describen otros atributos tonales: 6&ls. Papis, etc.; ¢) que describen repeti-
cién y continuidad 361v6;, nuxivds3, etc.; d) que reflejan unaa «apreciacién estética» mas que
una cualidad de sonido (se refiere a vocales humanas o divinas y a la musica, ejemplo,
®aA05); y ¢) impresiones afectivas en los adjetivos de1vog, xax05, EAeeivog, porque tienen la
connotacion de sonoridad. Se estudia cada adjetivo o adverbio y todos ellos segiin el
mismo esquema: los datos estadfsticos al principio y luego la descripcién de los diferentes
contextos, donde aporta ya conclusiones parciales.

Otros grupos son: Adjetivos compuestos que contienen caracterizaciones de sonido.
Sinénimos coordinados. Expresiones cuantitativas que ponen de relieve la sonoridad del
sonido, bien por la distancia, ejemplo: 100005, 60005, o por las veces —normalmente
tres— que se repite. Efectos del eco que produce el sonido ademas de éste. Metaforas.
.Comparaciones que ilustran la sonoridad, ejemplo, ruidos producidos por la multitud, en
batalla, etc. Finalmente, como tltimo grupo, casos en los que se acumulan varios métodos
que suelen ser excenas que el poeta describe con especial fuerza como batallas, o el grito
de Aquiles sobre el muro,

Tras Homero se estudian todos los géneros de la Literatura Griega, y dentro de ellos la
casi totalidad de autores; en todos ellos se sigue el mismo método de trabajo: un estudio
detallado de los contextos donde aparecen las distintas caracterizaciones de los sonidos,
siempre siguiendo los grupos establecidos en Homero, y al final un resumen en el que se
dan las particularidades y preferencias de cada autor o las diferencias en comparacién con
otros autores del mismo género. Asi, por ejemplo, nos enteramos de que en los Himnos.
en Hesfodo y la Lirica predominan las apreciaciones estéticas que no aparecen en la
Tragedia, donde, en cambio, tenemos expresiones y adjetivos de sonoridad y caracteriza-
ciones afectivas, y en la Comedia tenemos una mezcla de recursos derivados del caricter
propio del género. Resalta el autor las particularidades de cada uno de los tres grandes
tragicos, ademds de sus diferencias. Lo mismo hace entre los prosistas con Herédoto y
Tucidides. '

Dedica la ultima parte a sacar conclusiones generales en tres aspectos diferentes, el
primero sobre el uso de algunos adjetivos o expresiones que con mas frecuencia caracteri-
zan sonidos. También aqui estudia detalladamente en qué autores aparecen y en cuiles
no, en qué contextos, si alguna particularidad unitica estos contextos, etc. En el segun-
do apartado de las conclusiones estudia las cualidades de los sonidos en los diterentes
autores y géneros, siguiendo otra vez el orden cronolégico. Nos dice, por ejemplo, que en
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la épica hay expresiones que parecen atestiguar un deseo particular del autor y que hay
diferencias en la caracterizacién de sonidos entre las dos obras, aunque, sin profundizar
mas, lo achaca a la diferencia de temas. Tras la lectura de este apartado observamos que el
autor remite a lo dicho en la parte central del libro y que, exceptuando lo referente a la
épica, que parece haber sido estudiado con mayor profundidad, lo que hace es ordenar las
conclusiones ya sacadas y dichas alli.

Por tltimo, de una manera breve saca unas bien fundamentadas conclusiones generales
que junto con una completa bibliografia y con la inclusién de tres amplios indices —de
lugares, de palabras y de conceptos— dan al libro un indudable interés y originalidad.

A. ALAMILLO

BLOMQUVIS, JERKER.—Das sogenannte KAl adversativum. Zur Semantik einer griechischen Parti-
kel. Studia Graeca Upsaliensia, 13. Upsala 1979, 66 pp.

Como segun manda la légica los valores copulativo y adversativo son irreducibles, los
supuestos matices adversativos que, conforme a la doctrina recibida y rodante, se atribu-
yen a la conjuncién copulativa xa (quedan fuera aquellas ocurrencias de xal adverbio
enfatico, tipo Hom. Od, XIII 169), por lo cual se le suele decir «xal aduersatiuums,
constituyen un problema interesante, que el presente estudio monogrifico intenta esclare-
cer. El autor no ha recogido sus ejemplos en una investigacién de primera mano, sino que
los ha aperdigado, teniendo a la vista todos los pasos colegidos en la literatura erudita
anterior desde H. Estienne a Trenkner, Ljungvik, Zilliacus y Verdenius, pasando por los
grandes repertorios de Vigier, Hoogeven y Denniston. Son unos 150 ejemplos, a ojo de
buen cubero; la tropa de ejemplos, en algunos de los tipos, pudo ampliarse con algu-
nos otros, de haberse aplicado el autor con alguna paciencia al ojeo de los léxicos. Ahora
bien, lo importante es que la lista de ejemplos, la presente o la eventualmente ampliada,
necesita un buen limpién para decidir a cuiles debe otorgarse a titulo debido la susodicha
estimacién adversativa. Con pulcro método, el autor va oponiendo, al respecto, precaucio-
nes ticticas, cautelas y salvedades, cuyo resultado es que, en griego clasico, los casos que
caen debajo del nimero de las probanzas auténticas se evaporan por completo.

Entre el valor conectivo y el adversativo se da una oposicién que, como ocurre con las
oposiciones lingiifsticas, sélo se realiza cuando es relevante para el contexto lingiifstico o
para la situacién exterior en que se enmarca la expresién; pero, por otra parte, no todas
las oposiciones contextualmente relevantes se realizan lingiifsticamente con forzosidad: la
oposicién de dos ideas, que normalmente se siente en la lengua como relevante (EpyQ,
AL’ ob Ao Yg), puede el hablante no experimentarla como tal en un momento determinado
(Epyp nai ob Adyg) y utilizar xai, sea porque su valor es realmente copulativo, sea porque
su valor es neutro (la explicacién es facil, el rasgo o faccién distintiva de esta oposicién es
el adversario, el término negativo es, pues, el copulativo y es prerrogativa suya poder
funcionar como tal (copulativo) o como neutro). Distingue el autor tres tipos corrientes
de irrelevancia, en los que existiendo légicamente la oposicién adversativo/copulativo, la
lengua, sin embargo, no la hace expresa. Primero, cuando el hablante se representa como
independiente dos momentos del relato o descripcién, aunque en estricta légica uno se
contrapone al otro. Segundo, cuando la segunda frase de una contraposicién se siente
unida més estrechamente que con la precedente con otra que la sigue, y con la cual no se
establece relacién adversativa. Y tercero, no de otra suerte cuando pudiendo oponerse una
frase a otra que la precede y a otra que la sigue, en la trabazén légica. del conjunto el
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matiz adversativo que cada frase por si de las dos primeras pudicra hacer expreso, se
diluye y las dos juntas se acoplan para contraponerse como un todo a la frase que sigue
(tipo Eur., Heraclid. 554). De sefialar son algunos idiotismos de vieja cepa griega para la
sintesis oracional, resultado de una sensibilidad diferente a la de nosotros sus lectores de
hogafio que, si prestindoles nuestros hibitos mentales de hoy y viéndolos a través del
cristal coloreado de nuestras traducciones, damos valor adversativo al matiz copulativo,
cometemos una falsificacién de la manera de ser exclusiva del giro griego, tolerable quizi
en la traduccién (en las malas traducciones, pongo por caso, de Soph, Ant, 332), pero no
en la exégesis gramatical. En algiin caso, en tales construcciones copulativas «en lugar de»
adversativas, el griego ha buscado en principio un valor estilistico (oyfipa o «estilo xar's),
pero luego han seguido cursando como moneda muy corrida (tipo Eur., Heraclid. 509). A
ninguno de estos tipos cumple aplicar con propiedad el cognomento de «xai adversativos.
Infiérese .que; en griego clisico, no esti documentada la existencia real del mismo.

De dtra parte, en la versién griega de los LXX y en varios pasajes del Nuevo Testa-
mento el valor adversativo de xai es prudente explicarlo como semitismo (sin temor a
incrementar el nimero de pseudosemitismos de esta lengua), pues sabe a fruto de tras-
plante y se corresponde tan al justo con el w* hebrero (cf. Verdenius, Mnemosyne 28, 1975,
pp. 80-90, que da noticia del tema y ministra ejemplos). Los pasajes del NT estin
puestos en boca de Jesus, y sabido es que el griego que en la lengua de Jesus se produce
tiene marcado acento semita y son los semitismos de lo mis fisonémico de esta lengua.
No més, cuando més, de tres ejemplos (conviene a saber, Math. 12, 12; Ape. 10, 28, y
I Thess. 2, 18) escapan a esta regla de raigambre hebrea y sello lingiiistico especial de las
palabras de Jesis: es cuando menos discutible que no deban explicarse, también ellos,
como semitismo.

En el griego més tardio, asi en la lengua de los papiros (postcristianos todos los
ejemplos, salvo uno en un papiro datable del 156 a. C., y por ello debe contarse con el
influjo biblico) como en la lengua literaria (verbigracia, en Juan Malalas), la acumulacién
de ejemplos parece obligarnos a suponer una restriccion progresiva en el uso de las
particulas propiamente adversativas y un incremento de xal con tales valores (relativa-
mente a la regresién de 8¢, Kurzovi ha pensado que juega, en este caso concreto, la
regresién general de las particulas postpositivas ante las antepositivas). Todo lo cual no
significa (como A. Hellwig pretende en Glotta 52, 1974, pp. 145-171) que a las particulas
griegas, como a ciertos elementos prosédicos en algunas lenguas modernas, las caracterice
una indefinicién, que sélo el contexto precisa y que, por ende, segiin el contexto xai
puede ser «y», «pero» y cualquier otra cosa. El autor de este libro, como nosotros, se niega
a creer en una significacién «indefinida» de xm, y lo que ha pretendido es estudiar su
significacién propia y una posible evolucién histérica de la misma.

Este trabajo completa un punto que Blomqvist no habia considerado en su conocido
libro de conjunto Greek Particles in Hellenistic Prose (Lund 1969), ni tampoco M. E. Thrall,
Greek Particles in the New Testament (Michigan 1962), en lo que a esta lengua respecta.
Responde a su propdsito en términos satisfactorios: estudio con escrupulosidad, construido
sélidamente y pulkcro en el detalle, de los datos del problema, de una parte; de otra,
satisface también el trabajo por el prudente desempefio del autor en la valoracién de los
datgs. Otro mérito que enumerar al activo radica en la discusién, con buenas razones, de
puntos de teorfa general que guardan muy directa relacién con el objeto del estudio, los
fundamentos sistemiticos en que se inspira y el sentido que lleva. No me ocurre negar, sin
embargo, que un estudio de la particula «<adversativa» xai no puede satisfacer entera-
mente, cuando se la afsla por completo de las demds particulas més o menos concurrentes
con ella. Término obligado de comparacién es aqui 8¢, documentados en ella desde un
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principio los dos valores, el copulativo y el adversativo, e imponiéndose progresivamente
este dltimo. Para disecar adecuadamente el problema que en este libro se estudia, hay que
enfrontarko en un marco més general y sistemético (oposicién con otras particulas, neutra-
lizaciones). La obtencion de un resultado firme no es posible, sin esa condicién que hoy se
exige en estos estudios y en verdad creo que es asi como hay que abordarlos.

J. S. LAssO DE LA VEGA

ANDRE, |.—des mols a redoublement en latin, Paris, Klincksieck, 1978, 125 PP

Por«redoublement- (esp. «reduplicacion») se entiende la repeticion de un elemento basico,
normalmente radical, de una palabra; la repeticion de una palabra entera recibe el
nombre de«reduplication» (esp. «geminaciéon verbal»), fenémeno de menor importancia en la
lengua latina (tipo guisquis). La reduplicacion puede ser total de base bilitera (pa-pa-uer) o
trilitera (mur-mur), y parcial o «quebrada~ (redoublement brisé»), con la base incompleta
(bal-b-us, cro-c-ire); la parcial es inversa cuando el elemento incompleto precede a la base
(te-tr-icus, ti-tul-us).

El fonema inicial de la reduplicacién suele ser consonintico y a menudo de modalidad
oclusiva, y pocas veces vocilico (upupa) y sonantico (lallare); por el contrario, el fonema
final de las bases triliteras es sonantico, liquido (gurgurire, galgulus), nasal (bambalo, tintin-
nare) o semivocal (baubari). La base puede presentarse en grado cero (gi-gn-o, po-pl-es) o
pleno (me-min-i < *me--mon-ai, po-pul-us); el vocalismo del elemento repetido puede ser
idéntico al de la base (turtur) o variar por diversos motivos en timbre y cantidad (cicida,
cicada, papilio); en los temas de infectum y de perfectum el vocalismo es fijo y solo estd sujeto
a accidentes fonéticos secundarios; la reduplicacién gramatical de presente y de perfecto
entra sélo incidentalmente en el presente estudio.

Para establecer la autenticidad de la reduplicacién, el autor sigue varios criterios; de
ellos el mas importante es de orden estructural: hay reduplicacién cada vez que a la forma
reduplicada se opone una forma simple que contiene la base, sea en la misma lengua
(ciconia / conea), sea en lenguas distintas (turtur /tpuydv); otros criterios ataften al mismo
tipo morfolégico; asl en grex puede verse el mismo tipo que en graculus, clacendix, eic.; o 2
una funcién tipica de la reduplicacién: grex indica un valor colectivo como populus. Pero
tanto el criterio morfolégico como el semdntico se someten al procedimiento comparativo
que opera bien con los datos de la propia lengua, bien con los que suministran otras
emparentadas o incluso distantes; en este caso, la reduplicacién de grex se evidencia en
YepyEpa.

En buena medida es éste un estudio comparativo que no se limita a las lenguas
indoeuropeas, pues se extiende a menudo a las lenguas africanas, indonesias, amerindias,
etc.; este amplio dmbito de referencia lingiifstica se hace inevitable, puesto que en las
lenguas mis diversas aparecen bases de reduplicacién comunes, como la que designa la
cabeza y el craneo (*ka-: lat. cacumen <sommet», scr. Aakibh- «sommet», hebr. godgod
«sommet», acad. gagqadu «tétes).

Las alteraciones fonéticas sufridas por las formas reduplicadas a lo largo de su evolu-
cién histérica, son un claro sintoma de la desfuncionalizacién de la reduplicacién; febris y
serra enmascaran formas reduplicadas dificiles ya de desvelar (*dhe-dhr-is, *ser-sa). Otras se
han perdido en el paso al romance: cucurbita > fr. gourde, gingiua > esp. encia; por mi
parte sugiero la hipétesis de que el esp. cumbre, port. y gall. cume, cat. cumen, etc., pueden
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remontarse a (ca)cumen, mejor que a culmen, que es el étimo que registran los diccionarios,
‘pero que presenta la dificultad insalvable de la cantidad breve de la vocal radical; en
altima instancia, quizd pueda hablarse de la confluencia morfosemantica de las dos pala-
bras. Y, por el contrario, algunas formas reduplicadas han surgido secundariamente, a
consecuencia de transformaciones fonéticas, como es el caso de barba.

Si, por una parte, 1a reduplicacién con funcién gramatical ha caminado al desvaneci-
miento, por otra, en cuanto fenémeno expresivo caracteristico de la lengua familiar se ha
mantenido siempre viva en latin, e incluso ha prosperado en romance con nuevas forma-
ciones: fr. tante < amila, sard. kunku, mallorq. konko < auunculus.

La reduplicacién tiene un caracter simbdlico que se pone de manifiesto, singularmente,
en la onomatopeya, en la imitacién de sonidos naturales por medios lingiiisticos; pero este
caracter imisativo no se limita a la percepcién sonora, sino que alcanza abundantemente a
la visual, representando el movimiento, la forma y el volumen de los objetos en las
llamadas <onomatopeyas silenciosas». Todas estas palabras que tienen la virtud de evocar,
por su propia estructura, los sonidos, ¢l movimiento, la forma o las dimensiones de los
objetos, y de provocar una impresion en el sujeto perceptor son términos «impresivoss.
Los impresivos sonoros son con mucho los mis numerosos e importantes; representan el
tartamudeo humano (barbarus, balbus), instrumentos musicales (cicuta), ruidos diversos
(cachinnare, gurges, murmur...), gritos y nombres de animales (baubari, bubo, cuculus...); estos
ultimos son los mis frecuentes; algunas onomatopeyas se introducen «en brutos, sin
adaptacién gramatical (gluigha, mutmut, tuxtax); otras reflejan ademas la idea de movi-
miento y son audiomotoras (lallare, nenia, titillare, serra).

Los impresivos de movimiento representan mediante la repeticién silibica el movi-
miento de vaivén (palpus, palpebra y papilio, que se asientan sobre la fecunda base pal-), el
oscilatorio (titubare), el circular repetido (furfuraculum), el de enrollamiento (cincinnus), el
estremecimiento (febris, formido < *mor-m), el enrejado (cancri, carcer). Los impresivos de
forma que se caracterizan por el predominio de la secuencia c-c y del vocalismo -u-
representan formas circulares, redondeadas y abukadas (circus, cacumen, curculio, bulbus,
cucumis, cucurbita, cucullus...).

La reduplicacién expresa también nociones de orden cuantitativo, de ordinario plurali-
zantes, como la colectiva (grex, populus, calculus), la aumentativo-intensiva (cancer, memor,
tetricus, tutulus) y la iterativo-resultativa (furfur, quisquiliae). Sin duda, algunas de estas
nociones son mas bien cualitativas y concretamente aspectuales: la iterativa y la intensiva,
ambas modalidades durativas, las clasificamos nosotros como «extensionales» '. A propésito
de memor creemos que su reduplicacion refleja, mejor que la nocién intensiva (pp. 56 y
102), la iterativa; ésta es no sélo la mis comiin con los impresivos de movimiento (palpitare,
papilio), sino consustancial al campo seméntico de «recordars, como demuestra la abundan-
cia de términos modificados con re- que funcionan en el mismo . En cambio, clasificamos
como «secuenciales» la nocién resultativa de un proceso y la perfectiva, tipica de la
reduplicacién del perfecto (pepigi) y que se observa ademis en la representacion de un
movimiento completo o de una forma acabada, como la circular en tutulus (p. 3). Tiene
toda la razén el autor cuando afirma que la funcién de la reduplicacién se asemeja a la de
los sufijos: «le redoublement entier ou partiel d’'un élément de mot, d'un mot, d'une racine
ou d'une base doit étre considéré comme un outil grammatical et sa valeur s'apparente a
celle d'un suffixe» (p. 101).

' B. Garcfa-Hernéndez, <El sistema del aspecto verbal en latin y en espafiol-, Studia
hlologta Saimanticensia 1, 1977, p. 92 s
Semdntica estructural y lexemdtica del verbo. Reus, Ed. Avesta, 1980, p. 245.
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Otro tipo de reduplicacién sin caricter gramatical es el propio de la lengua familiar e
infantil, estudiado bajo el epigrafe de «Nursery-words»; en él entran los nombres de los
senos (mamma, puppa..), del nifio (pupus, mimnium...), de necesidades infantiles (pappa,
cacare...), de parentesco (abbal/baba, accalcaca, ammalmamma...); éste cumple ante todo con la
funcién expresiva de subrayar morfolégicamente el mensaje de la palabra, y se caracteriza
por el predominio de la estructura disildbica, consistente en repetir la misma silaba
constituida a su vez por las nasales m/n o las oclusivas k/p/t y el vocalismo a, con la
posibilidad de la geminacién consonantica (mamma, pappa). Ninnium (p. 64), vocativo, segin
la interpretacién que recoge André de Traina, en Plauto, Poen. 371 (y no, por error, en
Pseud.), con el valor de «<mi pequeiia», se halla presente, ademés de en las lenguas citadas
por el autor, en el esp. nia (niflo), con enorme vitalidad. Los registros| (C.G.L. 5, 612, 42;
cod. Vat. 1649) de turtur (p. 66), entre otros nombres de pajaros, designando el pene.
vienen a confirmar nuestra interpretacién en el mismo sentido del empleo plautino en
Bacch. 68 ubi ego capiam pro machaera turturem .

En un capitulo dedicado a las reduplicaciones inexplicadas e inseguras se evidencia con
mayor nitidez, si cabe, la gran pericia filolégica del autor y su labor de etimologista, al
examinar palabras de rara estructura y a veces escasamente atestiguadas. Es, naturalmente,
la griega la lengua que recibe un tratamiento preferente, casi paralelo a la latina, por la
abundancia de correspondencias entre las dos, y por los préstamos que tomé el latin. No
obstante, con razén, el autor pone en tela de juicio presuntos préstamos como el de titia,
respecto de tt8n, que bien pudiera tratarse de una creacién independiente y paralela
como la de mamma y pippn (p. 61). Al final, un nutrido indice de términos griegos sigue
al de los latinos. En suma, esta obra, sin ser extensa, es el fruto de un gran saber lingiiistico
y de una sélida experiencia filolégica, y constituye una aportacién fundamental a la
investigacién de la morfologia K¥xica, a la que tan eficazmente estén contribuyendo los
latinistas galos.

BENJAMIN GARCIA-HERNANDEZ

HELANDER, H.—On the function of abstract mouns in latin. Acta Universitatis Upsaliensis.
Studia Latina Upsaliensia, 11. Upsala 1977, 153 pp.

Se propone el autor analizar la funcién de los nombres abstractos en latin, entendiendo
por nombres abstractos los que denotan cualidad, estado o accién, y aplicando rigurosa-
mente los principios metodolégicos de los que parte. Esos principios metodolégicos son los
de la semintica generativa. En la estructura profunda sélo se trata de relaciones seménti-
casy, a este nivel, en todo sintagma en el que aparezca un nombre abstracto, éste funciona
como «predicado légico»; asi en el ejemplo exercitus interitum se tratarfa de una «predica-
cién» (PN), en la que exercitus seria el «sujeto légico= (s) e interitum el «predicado égico»
(p):

3 P

exercitus interitum

*Cf. R. Castresana y B. Garcia-Hernindez, en El comentario de textos griegos y latinos.
Madrid, Ed. Citedra, 1979, p. 167.
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Todos los giros en que aparece un nombre abstracto se dejan analizar, a nivel semantico,
de esta forma. Por supuesto que el «sujeto légico» puede tener las mas variadas funciones
a nivel sintictico (genitivo —exercitus interitum—; adjetivo —tuam uinolentiom—; etc.), y que el
«predicado légico» puede a su vez actuar como niickeo llevando junto a él los mas variados
«adjuntos- (cualificaciones de modo o grado, de lugar, de tiempo, etc.).

Una vez sentado este principio de analisis, que va a ser aplicado rigurosamente a todos
los ejemplos analizados, la mayor parte del trabajo se dedica a analizar las relaciones que
hay entre la «predicacién» en que aparece el nombre abstracto y la «predicacién» donde
estd el verbo que tradicionalmente se ha llamado principal Un ejemplo: en exercitus
interitum nuntiguisset se trataria de describir la relacién entre la «predicacién» en que esta el
nombre abstracto (exercitus interitum) y la «predicacién» en que esta el otro predicado, el
sintéctico (nuntiguisset). Estas relaciones son muiiltiples y el autor las analiza una por una.

Son estas: a) Uso perifrdstico: son aquellos casos en que la PN, en que estd el nombre

abstracto, es la «<nocién generals y la otra «predicacién» es sélo una «modificacién» de
tiempo, o aspecto, de diathesis, o de informacion a nivel estilistico; ej.: Aduatuci eruptionem
feceruns, donde Aduatuci eruptionem es la nocién general, mientras que fecerunt, es sélo una
modificacién de tiempo, algo asf como un verbo auxiliar; b) Uso no perifrdstico, donde se
pueden dar las siguientes relaciones: 1.—De «modalizacion-: la «predicacién» donde apa-
rece el nombre abstracto estd smodalizada» (est4 insertada en las nociones de «percepcion-,
«temor~, «deseos, etc.) por la predicacién donde esta el verbo «principal»: de eius fama nemo
“loquebatuy, donde de eius fama esta «modalizadas (la «modalizacién» en este caso es de
«declaracién») por loguebatur. 2.—Relacién de causa a efecto: la «predicacion» donde esti el
nombre abstracto es la causa y la otra el efecto. 3.—Relacién temporal; c) Casos en que el
mombre abstracto indica una cualificacion de modo o grado en relacién al verbo principal.

Tras estudiar todas estas relaciones, el autor dedica un capitulo a analizar el uso de los
dos distintos tipos de relaciones en dos historiadores: César y Amiano. Es un capitulo
interesante por lo que ello puede tener de valor a nivel estilistico.

Termina la obra con la bibliografia y con un indice de palabras y conceptos.

Nos hubiese gustado haber hecho una descripcion mas exhaustiva de algunos de los
momentos mds interesantes de la obra. Pero creemos que se impone, por encima de todo,
una valoracion, aunque sea general. .

Entre los valores positivos hay que citar, en primer lugar, que se coloca dentro de la
corriente semantica de la gramitica generativa, con las ventajas que ello supone en rela-
cién a la primera gramatica generativa, que s6lo tenfa en cuanta el nivel sintictico. Helan-
der, en el analisis de cada una de las relaciones (de «modificacion», de «causa a efectos,
«temporals, etc.) tiene en cuenta no sdlo el nivel semantico, del que - parte, sino tam-
bién el nivel sintictico, seitalando claramente qué unidad de un nivel corresponde a otra
del otro nivel; con ello quedan perfectamente enumeradas todas las unidades sintacticas
que pueden entrar, a nivel seméntico, en una «predicacién» con nombre abstracto. Se han
unido, pues, las ventajas de la descripcién seméntica de una unidad lingiiistica con la
ventaja de la descripcion de los distintos elementos del nivel sintactico, que pueden entrar
en aquella unidad de nivel semantico. No cabe duda de que uno y otro nivel son
absolutamente diferentes y de que, para una clara definicién de las unidades lingiiisticas,
se hace necesario el anslisis en ambos y la comparacién entre ambos.

Por otra parte, aunque esto no lo explota excesivamente el autor, es también positiva la
posible aplicacion de sus conclusiones desde el punto de vista estilistico. Ello es evidente; si
parte del principio de que todo giro, en el que aparece un nombre abstracto, es, semanti-
camente, una «predicacion=, al hablante de la lengua se le ofrece la posibilidad de, a nivel
sintéctico, utilizar ya el giro con nombre abstracto, ya otro giro con un predicado normal. Kl
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que escribe puede utilizar cualquiera de las dos construcciones, lo cual seria computable
desde el punto de vista estilistico.

Hay también factores que no son tan positivos como los anteriores. Entre ellos, cree-
mos que estd, en primer lugar, el papel de «protagonista» que casi siempre da, a nivel
semintico, a la «predicacién» que lleva el nombre abstracto. Algo que no queda muy claro
son las relaciones de «modalizacién»; pensamos que ello ha sido mucho mejor explicado en
la gramitica estructural: recordemos el nombre del espaiiol L. Rubio y su trabajo sobre el
medo latino, donde relaciona perfectamente la modalidad y el modo. Tampoco estd muy
clara, y el autor no se preocupa de aclararlo, la relacién entre su doctrina y la teoria de los
casos de Fillmore: en el concepto de «sujeto légico» de Hellander se incluyen varios casos
de Fillmore, con lo que opera con el concepto de «sujeto=, que no es de Fillmore, y con los
conceptos de «agentivo», etc., que sf son de Fillmore.

De todas formas, el trabajo tiene su importancia, creemos, sobre todo porque, al jugar
con el nivel sintictico y el semantico, quedan perfectamente definidas las unidades lingiifs-
ticas que intervienen en los giros analizados.

E. SANCHEZ SALOR

MacGiuLLl, G.—Nomenclatura micologica latina. Istituto di Filologia Classica e Medievale.
Génova 1977, 168 pp.

Contiene esta obra dos partes esenciales: un acervo de todos los autores cldsicos que,
directa o indirectamente, han tratado de los hongos superiores y, en segundo lugar, la
interpretacién de sus citas con arreglo a los conocimientos de la micologfa actual.

El acopio de autoridades greco-latinas es casi exhaustivo. Comparindolo con el reunido
por dos autores va clasicos en esta materia (Richon y Roze, en el Alas des champignons
_comestibles et veneneux de la France et des pays circonvoisins, Paris 1888, y Steiner s. u. Pilze en
la RE de Pauly-Wissowa), se aprecia la enorme superioridad de las fuentes documentales
aportadas por la autora.

Pero la interpretacién correcta y adecuada de todos estos textos ofrece dificultades
muchas veces insuperables, porque los autores griegos y, sobre todo, los romanos hablaban
de algo consabido que servia de alimento, en ocasiones muy apreciado, o de téxico
peligroso, y no crefan por ello necesario dar descripciones minuciosas. Ademds, la distin-
cion que hacen de los hongos en dos categorfas, las de comestibles y venenosos, no
dependfa de caracteres intrinsecos, sino de causas exégenas, como afirmaba Dioscérides:
de hierros oxidados, de ropas podridas o del aliento ponzofioso de una culebra.

Tampoco cabe echar en olvido la bivalente actitud etnolégica de diversidad de pueblos
ante las setas. Hay una micofobia griega y una micofilia latina. Ni se¢ puede pasar por alto
que casi todos los que trataron de esta materia eran médicos o relacionados con la
medicina,

Ya las dos denominaciones generales de poxng y fungus traslucen estas diferencias.
Porque pixr; es como un «tumor maligno de la tierra», similar a la «excrecencia purulenta
de una herida» y, como ésta, originada por el humor impuro que ha sufrido una coccién
liberadora, segin la teoria humoral de Pélibo. Esta génesis patolégica refleja la micofobia
griega, sobre todo de la clase intelectual, porque sabemos, por textos de los cémicos
Polioco v Antifanes, que las setas eran uno de los componentes obligados de la dieta de
pobres y humildes.

En cuanto a la denominacién genérica latina de fungus, emparentada con el griego
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oroyy1a, es una voz que indica la estructura aerolar o esponjosa de las setas, pero no
prejuzga nada sobre sus propiedades alimenticias. Por eso, la gran originalidad de Plinio el
Viejo (23-79 p. C.) no son los datos, que provienen casi siempre de Teofrasto (372-287
a. C.), Nicandro (c. 275 a. C.) y quizd de Dioscérides, contemporineo suyo, sino de su
diferente actitud ante los hongos, derivada de la micofilia latina. Incluso en el De re
coquinaria, atribuido a Apicio, hay recetas (VII 13-14) para los fungi farnei, los boleti y
los tubera.

Pero el gran problema es la determinacién de los macromycetes utilizados por griegos
y romanos, y su equivalencia en la nomenclatura micolégica actual. En las pp. 147-149 se/
presenta un cuadro resumen de ellas. Hacemos sobre el mismo las siguientes observacio-
nes.

No cabe duda que boletus se referfa a la Amanita caesarea (Scop. ex Fr.) Grev, pero
también a otras Amanitae, incluso téxicas, como la Amanita muscaria (L. ex Fries) Hooker, la
A. pantherina (D. C. ex Fr.) Krombh vy, quiza, la A. phalloides (Fr.) Link o la A. verna I (Bull.
ex Fries) Roques. Téngase en cuenta que el envenenamiento del emperador Claudio por
Agripina podria explicarse por la mezcla de Amanita caesarea (Scop. ex Fr.) Grev, con el
jugo de Amanita phalloides (Fries) Link, ya que no se alteraria en nada el gusto de aquel
manjar (véase Heim, R., Les champignons toxiques et hallucinogenes, 1963, p. 29 ss.).

El fungus qui rubet callo creemos que se refiere al Lactarius deliciosus L. ex Frieso, o
niscalo, y no a especies del género Hygrophorus, y ello no sélo por el fresco de Herculano,
que revela que era de utilizacién corriente, sino por el adjetivo tutissimi, ya que, en efecto,
el latex anaranjado o rojizo que «enrojece su cuticula» lo hace inconfundible. Pero ademas
los Hygrophori del grupo Punicei son pequefos y, como comestibles, no muy apreciados. A
éstos puede referirse la expresion fungus cocco rubrior. Notese, por otra parte, que rubet
significa «que enrojece=, no que «es rojo», como en la tltima frase. Rubet esta de acuerdo,
ademads, con el cambio de color debido al litex de este hongg, mas intensamente rojo
todavia que el tono del boletus, que es anaranjado.

Tampoco es dudosa la atribucién a setas del género Agaricus, conforme a la nomencla-
tura actual, del fungus candidus. Asi, los dos primeros pueden referirse al Agaricus campester
(Linneo) Fries, pero el fungus candidus o de color «blanco brillante» no lo creemos equiva-
lente al anterior, sino que se refiere sin duda al Agaricus arvensis Schaeff. ex Fries, que es,
en efecto, de color blanco satinado.

Los suilli acaso pudieran ser hongos carnosos con poros, que actualmente se incluyen
en el género Boletus, pues todavia hoy llaman en Italia porcini a muchos de estos hongos
(p. 77).

Muy dudoso es, en cambio, considerar al fungus caninus (que cita Pelagonio) como
Hydnum repandum L. ex Fries, y ya advierte Steier que no se puede precisar a qué especie
se refiere.

Al final de este cap. VII alude la A. al Matinus caninus (Huds. per Pers.) Fries —que,
por error, esti impreso Mutilus— y asegura que se parece a un «diente de perros y que «su
color es agradables. Lo cierto es que el olor es nauseabundo, como en casi todos los
Faliceos, y la forma justifica el nombre genérico Mutinus (epiteto de dios Priapo) y la
designacion italiana de «pisciacane» dada en estos hongos.

En el cap. VII se trata de agaricus y es evidente que se refiere Plinio al Fomes officinalis
Bresadola, ahora denominado Laricifomes officinalis (Vill. ex Fries) Kotl. et Ponz, porque
han llegado hasta hoy sus usos como purgante y, por tanto, como antidoto. Pero la frase
de Plinio respecto a otro honge de la Galia, luminoso en la oscuridad y que vive en los
robles, podria denotar, por esta luminiscencia, a la Armillariella mellea (Vahl ex Fries)
Karst.
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Tampoco es de dudar que el fungus andus o el ligneus correspondan a los hongos
yesqueros, o sea, al Fomes fomentarius Gill. o al Fomes ignarius Gill. (Phellinus ignarius
Quélet), ya que su empleo para prender fuego se ha transmitido casi hasta nuestros dias
(cap. IX).

En el cap. X se identifica el Libycae populi fungus, ya con el Pleurotus ostreatus (Jacq. ex
Fries) Kummer o, méis probablemente, con el Agrocybe aegerita (Brig.) Singer. Ambos son
cultivables y comestibles, pero sélo el segundo se relaciona, de forma bastante exclusiva,
con el chopo (gr. % yelpog «chopo negro») y conserva ain hoy en italiano el nombre de
pioppino y pioppinello (p. 106).

El ferulae fungus, nombre que como el de Libycae populi fungus determinan la especie de
seta por la planta a ella asociada, sea por parasitismo o por micorricia, manifiesta su
probable identificacién. En este caso podria tratarse del Pleurotus eryngii (D. C. ex Fries)
Quélet var. ferulae Lazi, que en la Italia del N. cree cerca del Laserpitium latifolium L. y en
la Italia del S. sobre la Ferula communis L. Plinio tiene a dicho hongo por hemostitico, pero
este uso se le desconoce hoy, por lo que no se puede afirmar con plena seguridad tal
equivalencia (cap. XI).

Mas dudoso todavia es suponer que ¢l fungus fameus, cuyo adjetivo especifico farmeus
podria referirse ya al Quercus robur L. o ya al Fraxinus, corresponda al Catharellus cibarius
Fries.Se basa esta suposicién en una receta de Apicius (VII, 13) en que los fungi farnei son
preparados en crudo con pimienta, vino cocido, vinagre y aceite. Pero es que también ¢l
Bolletus edulis Bull. ex Fries o el Agaricus campester (l.) Fries pueden consumirse en ensa-
lada. Tal es la hipétesis de Richon et Roze (cap. XII).

También la denominacién pezica, que responde al griego ®é{k, aparece en Plinio,
caracterizindose por ser hongos que sine radice aut pediculo nascuntur (N.H. XIX 33
ss.). Suponer que esta somera descripcién pueda dar pie a una identidad con las pezicas es
muy aventurado (cap. XIII).

La voz spongea, supuesta por Steier como significando «seta» en general (ant. cit. en RE,
col. 1372), aplicada por Plinio (N.H. XIX 63) a «setas que nacen del humor de los prados»,
se ha hecho equivalente a hongos del género Morchella, sin mas apoyo que la constitucién
aerolar o esponjosa de los carpéforos de tales ascomycetes, sin tener en cuenta que las
Morchellae crecen en el lecho de hojas de los bosques o en los escombros més que en los
prados (cap. XIV).

En el caso del tuber hay mas seguridad. Porque este nombre que, por excepcién, ha
conservado su atribucién a través del tiempo, referida a las trufas, se acompafia de
adjetivos que determinan bastante bien las diversas especies de estos ascomycetes. Asi tuber
rufum nigrumque corresponde al Tuber melanosporum Vitt.; el tuber candidum al Tuber magna-
tum Pico; el tuber haremosum a la Terfezia leomis Tulasme, y el tuber putrescens al Tuber
excavatum Vitt. (cap. XV).

Finalmente, en el cap. XVI se demuestra que la frase pliniana clauus siue fungus uel
patella (N.H. XVIII 228) no alude a ninguna seta, sino a corales.

Termina el libro con un apéndice sobre la mico-gastronomia en la antigiiedad cldsica,
en que se revisan las recetas de Apicio.

La obra viene a completar y culminar, como ya he dicho, el estudio del kxico
micolégico greco-latino y descamos que las precisiones que nos ha merecido puedan ser de
utilidad a la autora en una segunda edicién de esta importante monografia.

Luis FrEmmz GARcCiA

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



332 RESENA DE LIBROS

MINYARD, |. D.—Mode and value in the De rerum natura. A Study in Lucretius’ metrical language,
Wiesbaden, Franz Steiner Verlag GMBH, 1978, XV + 184 pp.

Se intenta aqui una nueva aportacion a la nada ficil empresa de interpretar y valorar
una obra tan compleja en forma y contenido como es el poema de Lucrecio. El presente
trabajo, que forma parte de un proyecto més ambicioso sobre el De rerum natura, se
propone la descripcion detallada de cierto aspecto técnico del estilo lucreciano: el lenguaje
formulario. Se inscribe, por tanto, en la linea de los estudios de Gneisse, Lenz, Deutsch o
Raubitschek, aunque con mayor complejidad y amplitud de planteamientos.

A pesar del subtitulo, no es propiamente un estudio métrico lo que aquf se presenta,
sino un analisis de las férmulas de expresion lingiiistica. Tales férmulas, claro estd, al
tratarse de una obra en verso, se hallan condicionadas por el metro; son estudiadas en
relacion con dicha unidad métrica, pero sin que ello suponga un estudio esencialmente
métrico, o sea, un estudio en que se plantee la funcionalidad de dichas férmulas dentro de
la estructura métrica de la obra.

Se parte de la idea de que junto a una serie de correspondencias métricas, fonéticas,
morfologicas o sinticticas, existen en el poema ciertas térmulas de diccién organizadas
en un sistema complejo e intrincado que contribuye a sustentar la estructura orgénica del
poema. Este sistema arranca de los elementos més materiales (los elementos sonoros que
componen las palabras) para ir creciendo en una serie de planos jerarquicos: frases cortas,
versos completos, unidades de varios versos. Son estos los cuatro tipos de férmula que
aquf se analizan (word, phrase formula, whole verse formula y passage formula).

Hay un estudio previo de cada uno de estos tipos, asi como un planteamiento general
del estilo formulario de Lucrecio; todo ello se ejemplifica luego en un anélisis de los versos
176-268 de 1V.

Sobre la base de todos estos datos se abordan a continuacién cuestiones relativas al
modo, género, tema, objetivos, etc., del poema.

Finalmente se clasifican las distintas expresiones formularias en dos largos indices (pp.
103-172): uno que incluye las phrase formulas, clasificadas segiin su forma métrica y su
posicién dentro del verso, y otro en el que se ordenan las whole verse formulas y las passage
formulas.

Cierran el libro los fndices bibliografico, de pasajes citados y de nombres propios.

J. LuQUE MomENO

LuQUE MORENO, |EsUS.—La versificacion de Prudencio. Universidad de Granada, 1978,
112 pp.

El titulo completo del oplisculo es, mis bien, El acento de palabra en la versificacién de
Prudencio, segun se desprende de la declaracién expresa del propio autor en la p. 11 de la
Introduccién: «Como se puede deducir por el propio titulo que hemos dado a nuestro
trabajo, es al acento de palabra hacia donde van a ir dirigidas sobre todo nuestras
observacioness, y segiin reza —con una minima akeracion— el filete superior de las
paginas pares a lo largo de toda la obra. Y su contenido, en efecto, corresponde exacta-
mente al propdsito asi manifestado: las cuestiones no directamente acentuales o bien se
relacionan indirectamente con éstas (asi, abundantemente, las cesuras, la tipologfa, etc.), o
bien —practicamente, en un tnico caso, el excursus dedicado a los homoteleutos en

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



RESENA DE LIBROS 333

el distico elegiaco en pp. 78-79— aparecen mas bien como esbozo sugestivo que como
estudio exhaustivo y detallado, en claro contraste con la minuciosa atencién y penetrante
profundidad con que se tratan las fundamentales del trabajo. Atencién y profundidad
que, a su vez y también en correspondencia al propdsito expuesto, se ven acompanadas de
una extensién responsable: por un lado, y para poder llegar a unas Conclusiones genera-
les, figuran extractados (pp. 101-108) los datos sobre la cuestion en los versos edlicos,
segun se desprende de una obra anteriormente publicada dedicada a todos ellos, en lo que
toca a Prudencio; por otro, se atiende también —aunque no sea mis que con «breves
observaciones-— a las cuestiones acentuales de las cliusulas del hexdmetro y pentametro
dactilicos prudencianos, partiendo atinadamente del supuesto de que sélo estas partes
merecen en tales versos ponerse en parang6n con los demas estudiados en lo que a la
distribucién acentual respecta. (Lo que no debe inducir a infravalorar estos pasajes del
estudio: para acreditar que han sido elaborados con profundidad y atencién parangonable
a los demds, puede bastar la incisiva observacién de la n. 1 de p. 103, a propdsito de la
posibilidad que L. detecta de una regularidad en la cesura del v. 6 del Prefacio del
Cathemerinon a base de admitir que Prudencio se habria dejado llevar de la pronunciacién
de i protética en spatio: la importancia de la sospecha en autor tan refinado no necesita
encarecerse, al tratarse de un vulgarismo que, registrado grificamente ya desde mas de
dos siglos antes de Prudencio, no fue atendido por los gramaticos hasta otros dos después,
en la obra de S. Isidoro).

Continiia, pues, siendo nicleo fundamental del presente trabajo el que ya lo habia sido
del comienzo de los estudios métricos del autor, segin él mismo anuncia (p. 9), pero
quantum mutatus ab illo! ldéntico aprovechamiento en los puntos de arranque de las
investigaciones de Norberg sobre la versificacién acentuativa medieval; incluso reiteradas
—como no podia ser menos— la mayor parte de estadisticas y porcentajes. Pero de ningiin
modo cabria tener al presente libro como una publicacién tardia de aquella Memoria, que
habia quedado inédita, ni siquiera como una ampliacién, a base de atencién a otros ritmos
y comparacién con otros autores (Horacio y Séneca sobre todo, mediante muestreos
significativos: sélo Prudencio es tratado exhaustivamente). Lo que destaca por su impor-
tancia en el trabajo actual, es el coronamiento de un método, que se revela altamente
eficaz con bastantes de los versos a que se aplica; asf, pp. 33-34, acerca de hasta qué punto
pudo ser intencionada, por parte de Prudencio, la tendencia a la homodinia en los de
ritmo yambico. Con exageracion, pero no desadecuadamente, cabria llamarlo «<experimen-
tal», pues consiste en someter, en efecto, los versos o hemistiquios cuestionados a todas las
modificaciones posibles, y calibrar asi el grado de casualidad o de voluntariedad que pudo
ocurrir en que Prudencio los escribiera tal como lo hizo. Método, por lo demds, aplicado
sin obsesién, esto es, reconociendo sinceramente sus limitaciones, e incluso su inoperancia
en determinados ritmos (asi, pp. 87 y 69). Los afios transcurridos, y los estudios efectuados
por el autor entre tanto, se revelan también 6ptimamente aprovechados en la superacién
de la polarizacién «homodinia/heterodinia», a base de la admisién del concepto denomi-
nado «regularidad» para aquellos versos «que se ajustan al esquema acentual que se fijaria
luego en la versificacién posterior, o simplemente... esquema acentual predominante» (pp.
108-109).

Ahf es, probablemente, donde se hace mas sensible que la obra siga pareciéndose a su
formulacién inicial: en el no haber roto, por fin, lanzas frente a las posturas opuestas y
seguir con sélo la mencién de la bibliografia fundamental «favorables. Que a un cuarto de
siglo de haber demostrado Seel, Pohlmann, Norberg y el propio Luque que los descendien-
tes acentuativos de los versos cuantitativos no tienen siempre el esquema de modo que los
acentos correspondan a los antiguos ictus, sino a veces a los antiguos acentos de palabra
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colocados fuera de ellos con mixima «regularidad», se siga disputando sobre si la lectura
de los versos latinos comportaba ictus vocélico o no, sin tener en cuenta tales diferencias,
es, sin duda, lamentable. Pero también lo resulta que los descubridores de las mismas —o
los convencidos por ellos— sigan escribiendo sin defenderse del silencio de quienes no les
atienden. Y mas cuando, como en el presente caso, podran animarles sus mismas nuevas
investigaciones, nada descorazonadoras, sino altamente corroborativas: €l acento no es
todavia elemento fundamental, sino sélo redundante en la versificaciéon de Prudencio;
pero admitido a conciencia como tal y quizé buscado voluntariamente el ritmo que asi se
procura, influencia de la prosodia de la lengua viva pese al mantenimiento de la tradicién
cuantitativa (p. 110); Prudencio se halla a mitad de camino entre Horacio-Séneca y
Boecio-Fortunato (p. 30). Y todavia mas cuando tales afirmaciones no son producto de
apreciaciones subjetivas, antes se basan en muiltiples péginas de apretadas estadisticas y
porcentajes (25-29, 42-44, etc.), cada una de las cuales supone docenas de horas de
trabajo, generalmente bien llevado.

Pocas son, en efecto y poco significativas las objeciones que, en cuanto al detalle, cabe
oponer: p. 17 —como ya reconocerd L. en p. 59—, mejor se avenia con el esquema
prudenciano la denominacién «tetrametro cataléctico» que «septenario»; p. 18, se han
omitido los adénicos; p. 23, la liquida no pertenece a esa silaba constituida por «oclusiva-
vocal-liquida~, sino a la siguiente; no hay «consonantizacién» en mansuescit Ni en persuasionis,
dado que la u es consonante ya de entrada; p. 49, la equipacién de Peristephanon X 345 y
su inversién no es vilida en el primer pie; p. 65, por peligrosa al afectar a cifras solamente,
merece seialarse la errata en el % de ictus coincidentes en el 2.° hemistiquio de Cathemeri-
non 1X, a leer 89,04; p. 75, en mala hora se ha basado en la impugnabilisima clasificacién
de Nougaret la distincién entre finales de hexdmetro normales y anormales, con lo que se
desemboca en tener que reconocer para Prudencio algunas anormalidades como mas
usuales que algunas normalidades; especialmente interesante resulta el incremento de
finales 5 y 1 + 4 para una obra como la comentada, que debia haber resaltado cémo, pese
a su —en este caso, acertada— excepcionalidad, pueden haberse hecho ya mis tolerables
para Prudencio por su relativa homodinia; pp. 81-92, se hace dificil admitir como motivo
conductor del estudio del tetrametro dactilico cataléctico unas supuestas cesuras, cuyos %
no rebasan, en el mejor de los casos, el 37 %, con lo que no es extrafio que el propio autor
ya advierta honradamente: «toda esta distincién entre cesuras no puede en muchos casos
dejar de ser puramente convencional. Muchos versos, por lo que se refiere a los lugares de
fin de palabra, pueden ser encuadrados en méis de uno de los grupos que estamos
estableciendo»; era mejor, pues, haber procedido ya de entrada como al final se acaba
procediendo: prescindir de supuestas cesuras y agrupar los tipos de.verso solo segun la
secuencia de acentos; p. 88, debié observarse que en redeunt, el acento que coincide con el
ictus no es el principal, sino el secundario de la silaba final.

No serfa justo terminar sin destacar, también en este terreno detallistico, tres observa-
ciones ocasionales que deponen, sin embargo, muy validamente, en favor de las conclusio-
nes generales del autor: p. 45, en el trimetro ydmbico aumenta Prudencio los primeros pies
anapésticos en detrimento de los dactilicos y tribracos, dado que aquéllos producen
homodinia; p. 53, la variante cataléctica del propio verso tiene el primer pie mas como el
endecasilabo sifico en Perist. X1I, en que va combinado con otro verso lirico que como en
el Epilogo, donde se combina con el dimetro troc. cataléctico; en tanto que (p. 54) la
homodinia en ése es mayor que en aquél, por ir combinado con el ultimo, de ritmo
binario también.

S. MARINER BIGORRA
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