Olegario Garcia de la Fuente Emerita, Vol. 46, nim. 2 (1978)

EL SUPERLATIVO EN LA BIBLIA LATINA

A study on the superlative of the Latin Bible, specially the Vulgata, trying to
track back the possible influences of Hebrew and Greek.

Como es sabido, el superlativo latino puede ser absoluto y relativo.
El absoluto tiene valor intensivo. Indica que el ser posee la cua-
lidad de que se trata en un grado elevado: alfissimus ‘altisimo’, ‘muy
alto’. El relativo indica que el ser posee la cualidad en el grado
mads alto de entre tres o mas componentes de un grupo: altissimus omnium,
‘el mas alto de todos'.

La diferencia entre el comparativo y superlativo radica tinicamente
en que en el comparativo la comparacion se establece entre dos objetos
o conceptos; en el superlativo, en cambio, la comparacién se hace entre
tres o mas.

Dada esta estrecha relacion entre el comparativo y el superlativo,
la gradacién del adjetivo no siempre se mantiene dentro de sus propios :
limites y por eso pueden darse y de hecho se dan numerosas interferencias.
A continuacién veremos muchos casos de estas interferencias en el la-
tin biblico.

En espafol, como en las demds lenguas romdnicas, tanto el compara-
tivo como el superlativo organicos —fuera de algunos pocos casos—
fueron sustituidos por perifrasis analiticas: wnds... que para el compara-
tivo de superioridad; menos... que para el comparativo de inferioridad;
tan... como para el comparativo de igualdad, o por los adverbios mds
y menos, precedidos del articulo (el mds, el menos) y seguidos de la
preposicion de para expresar el tinico superlativo espafiol que atribuye
a un objeto el grado méaximo de la cualidad entre los demds objetos
con que se le compara, por ejemplo, ¢/ mds pequesio de la casa, el menos
conocido de todos, etc. Los pocos superlativos orgénicos heredados del
latin significan, o el grado més alto de una cualidad (#empo mdximo),
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348 OLEGARIO GARCIA DE LA FUENTE

o una intensificacién de la misma, equivalente a la que se expresa con
el adverbio muy (muy malo) o el sufijo -istimo (malisimo) 1.

Para exponer correctamente, y entender, el superlativo en la Biblia
latina hay que partir necesariamente de la lengua hebrea y de sus for-
mas de expresiéod del superlativo, pues la Biblia latina es en tltima
instancia una traduccién de un original hebreo (y arameo) y griego,
pero cuando se trata de la traduccién de textos griegos, este mismo
original griego est4 influido por la mentalidad y la lengua hebrea (o ara-
mea) de sus autores.

Pues bien, en hebreo (y arameo) existen también, como en latin,
dos tipos de superlativo, el relativo y el absoluto. El hebreo (y el arameo)
carecen de superlativos orginicos? y por eso, tanto el comparativo
como el superlativo se expresan siempre por medio de adjetivos (o nom-
bres) en grado positivo.

I. SUPERLATIVO RELATIVO.
En hebreo puede expresarse de varias maneras:
A) Adjetivo determinado por el articulo.

Este tipo de superlativo presenta en la Biblia latina las siguientes
posibilidades:

I. Superlativo:

I. Dauid autem erat minimus (de entre varios hermanos) (1 Sam.
17, 14.

2. E! oliueta optima (de todos) tollet (1 Sam. 8, 14).

3. Populum istum pessimum (de todos) (Ier. 13,10).

4. Pulcherrima inter mulieres (Cant. 1, 7).

2. Comparativo por superlativo:

I. Vos plures (= plurimi) estzs (1 Re. 18, 25).
2. Eligite meliorem (= optimum) (2 Re. 10, 3).
3. Filius suus minor (= minimus) (Gen. 9, 24).

1 Cf. S. Gili Gaya, Curso superior de sintaxis espaiiolag, Barcelona, 1961,
p. 226.

2 (. P. Jolion, Grammaire de I’ hébreu bibligue, Roma, 1947;, P- 437 S.; H. Bauer-
P. Leander, Grammatik des Biblisch-Avamdischen, Hildesheim (reimpr.), 1962,

P- 319 8.
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EL SUPERLATIVO EN LA BIBLIA LATINA 349

3. Positivo por superlativo:

1. A paruo (= minimo) usque ad magnum (= maximum) (I
Sam. 30,19).

2. Superbiam Ierusalem multam (= plurimam) (Ier. 13,9).

Homo delicatus (= delicatissimus) in te (Deut. 28,54).

4. Nomen magnorum (= maximorum) qui sunt in terra (2 Sam.

7,9)-
5. Benedicta (= benedictissima) tu inter mulicres (Luc. 1,42).

e

B) Adjetivo determinado por un nombre determinado.

Este tipo de superlativo hebreo ofrece también en la Biblia latina
varias posibilidades:

1. Superlativo:

1. De minima tribu Israel (1 Sam. 9,21).

2. Quatuor sunt minima terrae (Prou. 30,24).

3. [loachaz, minimus (filiorum eius) (2 Cro. 21,17).
4. Sacerdos maximus inter fratres suos (Leu. 21,10).
5. Optimis gregibus ouium (1 Sam. 15,9).

0. Pessimos de gentibus (Ez. 7,24).

(]

Comparativo por superlativo:

I. Pepercit populus melioribus outbus (= optimis ouium (1 Sam.)

15,15).

2. Maiores natu Israel (= maximi Israel) (1 Re. 8,1); cf. 2 Sam.
17,4).

3. Maiores natu Iuda (= maximi Iuda) (2 Sam. 19,11); cf. 2 Cro.
34,29)-

3. Positivo por superlativo:

I. Sacerdos magnus (= maximus) e fratribus suis (Lew. 21,10

VL).
2. Bellatorum fortium (= fortissimorum) de filiis Cedar (Is.
21,17).
3. Robustus (= robustissimus) corde inter fories (Am. 2,10).
4. Ommnes fortes (= fortissimi) manu (los. 1,14).
5. Dominus magnus (= maximus) fortitudine (Nah. 1,3).
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350 OLEGARIO GARCIA DE LA FUENTE

C) Adjetivo determinado por un sufijo.

Este tipo de superlativo hebreo presenta igualmente en la Biblia
latina varias traducciones:

I. Superlativo:
L. Qui optimus in eis est (Mig. 7,4).
2. Fortissimus eorum (1 Sam. 17,51).
3. A minimo eorum usque ad maximum (eorum) (Ier. 31,34) 1.

2. Comparativo por superlativo:

I. A maiore (eorum) (= maximo) usque ad minorem (eorum)
(= minimum) (Ion. 3,5).

2. A minore (eorum) (= minimo) wusque ad maioren (eorum)
(= maximum) (ler. 6,13).

3. Maiores (eorum) (= maximi) miserunt minores suos (= mi-
nimos) ad aquam (Ier. 14,3).

3. Positivo por superlativo:

I. Vocaui fortes (= fortissimos) meos in ira mea (Is. 13,3).
2. Gladius ad fortes (= fortissimos) illius (Ier. 50,36).
3. Et apprehensi sunt fortes (= fortissimi) etus (Ier. 51,56).

Ademds de estas interferencias entre los distintos grados del adjeti-
vo, limitadas a unos cuantos ejemplos de cada tipo, tomadas sélo de
los libros traducidos del hebreo, existen otras, que vamos a mencionar
con algunos ejemplos.

D) Comparativo por positivo.

I. Melius (= bonum) est consilium Chusai (2 Sam. 17,14).

2. Videbis abominationes maiores (= magnas) (Ez. VIII, 6,13).
En Ez. VIII, 6, la Vulgata traduce otra vez correctamente el texto
diciendo: abominationes magnas.

! El texto paralelo de Hebr. 8, 11 traduce con un comparativo un positivo
griego: a minore usque ad maiovem eorum. La confusién entre los grados del adje-
tivo es evidente. Véanse otros ejemplos de superlativos por positivos y de su-
perlativos por comparativos en H. Rénsch, Itala und Vulgata, Munich (reimpr.),
1965, p- 415 ss.; F. Kaulen, Sprachliches Handbuch zur biblischen Vulgatay, Hil-
desheim (relmpr.), 1973, p. 162 s.
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EL SUPERLATIVO EN LA BIBLIA LATINA 351

3. Et maior (= magnus) seruiet minori (= paruo) (Gen. 25,23).

4. Non pugnauitis contra minorem (= paruum) el maiorem (= mag-
num) (1 Re. 22,31).

5. Quod facis, fac citius (= cito) (loan. 13,27: griego).

E) Superlativo por positivo.

I. A minimo (= paruo) usque ad maximum (= magnum) (ler. 44,
12). Véase esta misma férmula traducida correctamente en Ier. 42,1:
a paruo usque ad magnum. Y traducida, incorrectamente, por superla-
tivos en 2 Cro. 15,13; 34,30; Ier. 8,10; Gen. 19,11; Ac’. 8,10 (en griego
hay dos positivos); ITudit 13,15 (en griego hay dos positivos).

2. A maximo (= magno) usque ad minimum (= paruum) (Est. 1,4).
3. A mimimo (= paruo) usque ad magnum (1 Sam. 30,2); cf. Ier.
42,8. :

F) Superlativo por comparativo.

1. Et accedens ad primum (= priorem) (Mat. 21, 28,31: dos hijos);
pero la confusién procede ya del griego mpdTos por TpdTEPOS

2. Primum (= prius) quidem sermonem feci (Act. 1,1); pues Lucas
sélo escribi6 dos obras; pero la confusién procede ya del griego, en
donde mpdTov esta por Tpdrepov.

3. In nouissimis (= posterioribus: UoTépors) temporibus discedent
quidam (1 Tim. 4,1).

4. Nowuissime (= posterius: UoTepov) aulem wuencrunt duo testes
(Mat. 26,60); véase la misma expresién y el mismo intercambio en
Mat. 21,37; Mar. 16,14; Luc. 20,32; Mat. 22,27.

Como puede verse, el latin biblico ofrece un claro y bien palpable
testimonio de todos los cambios, desplazamientos y desviaciones que
sufrieron los grados de comparacién del adjetivo en el latin tardfo y
que pueden verse ampliamente documentados en la Gramdtica latina
de Leumann-Hofmann-Szantyr!. De todos los modelos analizados, el
mas alejado de las estructuras latinas clésicas, y que presenta por tanto
una mayor novedad, es el modelo B 3, 1 y 2, es decir, el grado positivo

! Leumann-Hofmann-Szantyr, Laleintsche Grammalik,, 11, Munich, 1972,
pp. 162 ss.,, 168 ss. (cambio del superlativo y positivo; cambio del comparativo
y positivo; cambio del comparativo y superlativo; positivo por comparativo
y superlativo).
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352 OLEGARIO GARCiA DE LA FUENTE

con la construccién preposicional: magnus e fratribus suis; bellatorum
fortium de filiis. E1 modelo consistente en el grado positivo y genitivo
partitivo (C 3, 2 y 3) es mds bien raro en latin: Ennio, Ann. 22, dia
dearum, 64, sancta dearum; Virgilio, Aen. IV 576, sancte deorum. Es
mas frecuente con el grado positivo en plural: Salustio, Hist. 3,87: re-
ligua cadawerum ; Livio XXVT 5,3: cum delectis peditum,; XXVIII 14,16:
cum expeditis peditum equitumgue; XXX ,1: expeditis militum, etc.
y otros ejemplos!. El modelo C 3, 2 y 3, por consiguiente, aunque raro
en latin, no es totalmente nuevo. En cambio el modelo B 3, 1 y 2, de
la Vetus Latina y de la Vulgata, atendiendo a todos los componentes
del modelo (grado positivo y construccién preposicional) adquiere en
latin el cardcter de novedad absoluta, explicable solamente por el pro-
cedimiento del calco hebreo en la Vulgata y de propagacién del calco
a través del griego: & péyas &md TAv &deAgddv (Lew. 21, 10 LXX) en
la Vetus Latina 2.

II. SUPERLATIVO ABSOLUTO.

En hebreo (y arameo) el superlativo absoluto se expresa de varias
maneras. Una de ellas, la més frecuente, consiste en poner detris del
adjetivo (o adverbio), siempre en grado positivo, la particula mé'od,
‘mucho’, ‘muy’.

1. Traduccion de la particula mé'od.

La particula (adverbio) mé&'od aparece en la Biblia hebrea unas 296
veces 3. La Biblia latina presenta aquf una gran variedad de traduccio-
nes, algunas de ellas sin importancia para nuestro tema, y de las cuales
prescindiremos, pero otras importantes para comprender el superlativo
y sus distintas sustituciones por adverbios de gradacién o elevacién.

1 Cf. Leumann-Hofmann-Szantyt, o. c., p. 55, § 52; A. Ernout-F. Thomas,
Syntaxe laiine,, Paris, 1964, p. 47 8.

' Cf. U. Rapallo, «Per una definizione diacronica e tipologica dei calchi
ebraici nelle antiche versioni del Leviticos, en A#ti del Istituto Lombardo (Rend.
Lett.) 103, 1969, p. 383.

8 Cf. S, Mandelkern, Veteris Testamenii Concordantiae hebraicae atque chal-
daicae,, Jerusalén, 1967, p. 652 (mé'od). A los textos de esta concordancia hay
que afiadir; Sal. 108 (109), 30; Tud. 2, 15; Sal. 118 (119), 167 (bajo esta cita da,
por error, el texto de Sal. 118 (119), 140).
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Comenzando por las formas mds representadas, podemos establecer el
siguiente orden:

I. Nimis. Este adverbio aparece en la Biblia latina unas 144 veces’;
de ellas, unas 103 veces, aproximadamente, es la traduccién del hebreo
mé’'od, otras 3 veces corresponde a textos traducidos del arameo (Dan.
3,22: fornax aulem succensa erat nimis; Dan. 7,7: ...et fortis nimis; Dan.
7,19: et terribilis mimis) ; otras 18 veces corresponde a textos traducidos
del griego y es la traduccién casi siempre de opddpa? y otras 20 veces
es la traduccién de distintas palabras hebreas o incluso el traductor
lo afiade sin correspondencia alguna con el hebreo 3.

Comenzando el andlisis por los textos en que nimis es la traduccion
del hebreo mé’od, hay unos 66 textos en que ese adverbio sirve al tra-
ductor latino para expresar el superlativo, acompafiando a adjetivos
(o adverbios) ¢. Las 37 veces restantes acompafia a verbos 5.

Con respecto a las caracteristicas de su empleo con adjetivos (o ad-
verbios), podemos sefialar lo siguiente: 1. Va siempre detrds del adje-
tivo o adverbio, como en hebreo (pulchra nimis, magna nimis, stulte
nimzis, uelociter nimis, etc.), menos 3 veces, que va delante de la pala-
bra, una en la frase: nimis profundae factae sunt cogitationes tuae (Sal.
91(92),6: safts profumdac en el Psalterium iuxta Hebraeos), siguiendo
también en este caso el orden de palabras del texto hebreo y otros dos

1 Cf. F. P. Dutripon, Bibliorum sacrorum concordantiaeg, Hildesheim (reimpr.
de 1880), 1976, p. 938 (nimis). Suprimir Sal. 95 (96), 4.

? El adverbio ogébpa aparece en los textos siguientes: Tob. 10,3; Iudit 2,10;
8,7: 10,7; 10,14; 12,20; Dan. 13,2; 13,31; 1T Mac. 1,4; 5,38; 16,7; 10,50; Eccle. 1,8;
17,23; corresponde a Alav en: Mat. 8,28; Mar. 9,2; no tiene correspondencia con
el griego en: 1 Mac. 10,22; Eccli. 21,5.

® Los textos son: Gen. 41,2,18; 43,33; Ex. 9,31; 11,9; Jos. 11,4; Tud. 14,19;
1 Sam. 1,15; 2 Sam. 3,22; 1 Re. 10,18; 1 Cro. 23,17; 2 Cro. 2,9, Neh. 4,1,7; 5,2;
7.4; 11,14; Est. 2,7; Sal. 138 (130), 17 (dos veces). ®

¢ Los textos son: Gen. 12,14; 13,13; 15,1; 24,16; x. 9,18; 12,38, Num. 11,33;
Iud. 3,17; 11,33; 13,6; 1 Sam. 2,17, 4,10; 5,9; 14,20, 18,15; 18,30; 25,2; 26,2I;
2 Sam. 1,26; 3,8; 8,8, 12,5; 13,15, 13,36; 14,25; 18,17; 19,32; 24,10, 1 Re. 4,29;
10,2; 10,10; I0,11; 14,26; 21,16; Is. 31,1; ler. 2,30; 18,13; 24,2 (dos veces); 40,12;
48,16; Ez. 27,25; 40,2; 47,7, IToel 2,11; Sof. 1,14; Sal. 47 (48),2; 78(79),8; 91(92),6;
92(93),5; 118(119),96; 144(145),3; Tob. 1,3; Esdr. 10,1; Neh. 8,17; 1 Cro. 16,25;
2 Cro. 9,9; 32,29; Ez. 37,10; Ex. 1,7; Ez. 9,9; Ez. 16,13; 1 Sam. 25,36, 1 Re, 1,4;
Dan. 8,8, Dan. 11,25.

¢ Los textos son: Gen. 18,20; 47,27; Ex. 1,20; Num. 14,39; Zac. 9,5; Sal. 45
(46),2; 77(78),29; 106(107),38; 108(100),30; 111(112),2; 118(119),4,138; 138(139),
14; Iob. 8,7; Iud. 10,9; 1 Sam. 12,19; 14,31; 16,21; 17,11; 18,8; 28,5; 28,15; 2 Sam.
24,14, 1 Re. 1,15; 2,12; Neh. 2,2; 5,6; 1 Cro. 21,8; 1 Sam. 11,6; Sal. 96(97),9; 115
(116),10; 141(142),7; Gen. 7,19; 17,2; Sal. 37(38),0; 1 Sam. 11,15; Ier. 50,12.
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354 OLEGARIO GARCIA DE LA FUENTE

en la férmula acumulativa nimis ualde (Ez. 9,9; 37,10), que corresponde
a la particula hebrea repetida mé’od mé’od. 2) Hay un ejemplo de un
adjetivo reforzado por la preposicién prae-, acompaiiado ademas por
el adverbio nimis: praeualidi nimis (Is. 31,1); esta doble gradacién es
propia del traductor latino.

Respecto a los 20 textos traducidos del hebreo en los que nimis no
corresponde a mé’'od, advertimos lo siguiente: 1. Acompafia a adjetivos
14 veces! y 6 veces a verbos 2. 2. Va siempre detras del adjetivo, como
en los textos analizados antes.

En relacién a los 18 textos traducidos del griego, sefialamos lo si-
guiente: 1. Nimis acompaiia a adjetivos 12 veces 3 y 6 veces a verbos?$,
2. Va siempre detras del adjetivo, menos una vez: Domus quae nimis
locuples est (Eccli. 21,5). Este pasaje no tiene correspondencia en griego.
3. Nimis corresponde dos veces a Mav en el N. T.: saeut nimis (Mat.
8,28); candida nimis (Mar. 9,2), otras dos veces no tiene correspondencia
con el griego (1 Mac. 10,22; Eccli. 21,5), y las demds veces es la traduc-
cién de opddpa 5.

En los 3 textos traducidos del arameo (Dan. 3,22; 7,7; 7,19), nimis
corresponde al adverbio yatirah, ‘mucho’, ‘muy’, y va siempre detras
de la palabra que califica, como en arameo.

Para completar este andlisis diremos por tltimo que nimis va tam-
bién siempre detras del verbo, menos 4 veces: Sal. 96(97),9; Sal. 138(139),
17 (dos veces) y Eccli. 17,23, que va delante; perc tanto en el primer
caso como en el tltimo, el orden de palabras corresponde al del texto
hebreo y griego respectivamente.

2. Valde. Este adverbio aparece en la Vulgata unas 159 veces S,
de ellas, 70 veces es la traduccién de mé’'od; una vez se encuentra en
Dan. 7,19: dissimilis ualde ab omnibus, sin correspondencia con el ara-

& meo; otras 64 veces corresponde a textos traducidos del griego, y en

! Los textos son: Gen. 41,2; 41,18; Ex. 11,9; Ios. 11,4; 1 Sam. 1,15; 2 Sam.
3,22; 1 Re. 10,18; 2 Cro. 2,9; Neh. 5,2; 4,1; 7,4: 11,14; Est. 2,7; Iud. 14,19.

* Los textos son: Gen. 43,33; E#x. 9,35; 1 Cro. 23,17; Neh. 4,7; Sal. 138(139),
17 (dos veces).

® Los textos son: Iudit 2,10; 8,7; 12,20; Dan. 13,2; 13,31, I Mac. 1,4; 5,38;
16,7; Eeccli. 21,5; Eecli. 1,8; Mat. 8,28, Mar. 9,2.

4 Los textos son: Tob. 10,3; ITudit 10,14; 1 Mac. 10,22; 10,50; Eccli. 17,23;
Tudit 10,7.

& Véanse los textos en p. 353, 1. 2.

¢ Cf. P. P. Dutripon, o. c., p. 1410 (ualde). A esta lista hay que aifiadir el
Sal. 95(96),4, segiin la edicién critica del Salterio.
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éstos, 51 veces traduce a opddpal, 8 veces a Alav 2, una vez a mwdvy;
2 Mac. 15,17: sermonibus bonis ualde, una vez a €U péAa: 2 Mac. 10,18:
turres valde munitas; 2 veces no tiene correspondencia con el griego:
Est. 15,17: ualde emim mivabilis® y una vez a Pabus: Luc. 24,1
ualde diluculo (8pBpou Pabiws); y otras 24 veces corresponde a distintas
palabras hebreas o el traductor lo afiade por su cuenta 4.

Comenzando el estudio por los 70 textos en que walde corresponde
al adverbio hebreo mé’od, sefialamos que 4I veces acompaiia a adjetivos
(o adverbios) y las 29 veces restantes a verbos ®.

Las caracteristicas de su empleo con adjetivos y adverbios pueden
resumirse asi: 1. Valde va siempre detras de la palabra como en hebreo,
(diues ualde, magnus ualde, procul ualde, iuxta ualde), menos enlos 5 tex-
tos que citamos a continuacién, en que va delante, aunque en hebreo
la particula correspondiente a walde va también detrés:

1. Erant ualde bona (Gen. 1,31).

2. Pestis ualde grawis (Ex. 9,3).

3. Terram ualde opulentam (Iud. 18,9).

4. Erubescant ualde velociter (Sal. 6,11: confundantur subito

en el Psalterium tuxta Hebracos).

5. Terra ualde bona (Num. 14,7: el hebreo repite mé’od mé'od,
of. Agustin, Locut. Hept. Num. 38: ualde ualde bona).

1 Los textos son: 1) con adjetivos: Dan. 13,4; 1 Mac. 1,6; 3,27,41; 4,58, 5.45,
46; 6,2,41; 8,4,6; 9,22,24; 10,2; 13,22; 2 Mac. 3,11, Eccli. 39,21; 43,12; 47,30; Mat.
2,10; 26,22; Mar. 16,4; Luc. 18,23; 2) con verbos: ludil 4,1; 8,8; 14,17; 15,7, 1 Mac.
2,14,39; 3,31, 4,21; 5,1,63; 6,8; 7,48, 8,13; 9,6,68; 10,46,68; 11,53; 12,52; 13,49;
14,16; Eccli. 7,19; 25,3; Mat. 17,6; 18,31, 19,25; 27,54; Act. 6,7.

! Mat. 2,16; 4,8; Mar. 1,35; 16,2; Luc. 23,8; 2 Tim. 4,15; 2 Io. 4; 3 lo. 3.

8 Eccli. 46,6: wirtutis ualde fortis, también aqui estd afiadido el ualde.

¢ Los textos son: 1) con adjetivos: Gen. 27,15, 36,7; Ex. 32,19; los. 7,21;
1 Re. 6,33,35; 1 Cro. 4,40; 15,22; Est. 1,11; 2,15; 2) con verbos: Gen. 32,1T; 34,19;
39,19; Iud. 4,19; 6,2; 8,5: 9,30; 21,16; 2 Sam. 13,2; Esl. 3,5 5,9; 2 Cro. 16,10;
Neh. 5,18; 2,2.

5 Tos textos son: 1) con adjetivos: Iud. 15,18; Gen. 1,31; 13,2; 26,16; Ex. 9,3;
11,3; Num. 16,15, Deut. 20,15; 28,54; 30,14; JTos. 1,7; 9,9; 9,22; Tud. 18,9; 1 Sam.
2,22; 5,12; 19,4; 2 Sam. 10,5; 11,2; 12,2; 12,30; 13,3; 19,32; I Re. 1,6; Is. 16,6;
52,13; Ier. 24,3 (dos veces); 48,29; Ez. 37,2; loel 2,11; Ab. 2; Zac. 14,4; Sal. 6,11;
Sal. 95(96),4; Neh. 13,8; 2 Cro. 7,8; 32,27, Num. 14,7, Ez. 37,10; Ez. 9,9; 2) con
verbos: Gen. 20,8; 24,35; 32,7; 34.7; Ex. 14,10; Num. 11,10; Is. 47,6; Nah. 2,2;
Zac. 9,2; Sal. 30(31),12; 77(78).59; Tob 35,15; Ios. 9,24; 10,2; 1 Sam. 17,24; 19,1,
21,12} 2 Sam. 234,10; 1 Re. 5,7; 11,19; 18,3; Rut. 1,20; 2 Cro. 33,12; Tud. 6,6; 1 Sam.
28,21; 1 Sam. 30, 6; 2 Sam. 13,21; Sal. 6,4; Gen. 17,20.
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2. Hay un caso de comparativo con ualde, que es una redundancia
del traductor latino: Potentior nostri (o mobis) factus est ualde (Gen.
26,16). 3. Hay 2 casos de superlativo orgénico, acompaiiados del adver-
bio de intensidad, que son una redundancia del traductor latino: 1T Sam.
5,12: grawissima ualde manus Domini; 2 Sam. 12,2: boues plurimos
ualde. 4. La redundancia de nimis ualde es, como dijimos, una traduccién
literal del hebreo mé'od mé'od: Ez. 9,9: iniquitas... magna est nimis ualde ;
Ez. 37,10 exercitus grandis nimis ualde.

Respecto a la colocacién de #alde con verbos en este bloque de textos,
debemos sefialar que #alde va siempre detréas del verbo (timuit ualde, etc.),
como en hebreo, menos una vez, Rut. 1,20: amaritudine ualde me repleuit
Ommnipotens, en que va delante, en contra del orden hebreo.

Con respecto a los 24 pasajes, traducidos del hebreo, en los que
ualde no corresponde a mé'od, tenemos que sefialar lo siguiente: 1. Ese
adverbio acompaifia a adjetivos (o adverbios) 10 veces? y 14 veces a
verbos!. 2. Acompaiiando a adjetivos (o adverbios) va 6 veces delante
de la palabra y solo 4 veces detras (Gen. 36,7; Ex. 32,19; Est. 1,11; 2,15).
Este orden de palabras, en contraste evidente con el otro bloque de
textos analizados antes, no deja de ser sorprendente. Ahora bien, com-
‘parando todos estos pasajes con el correspondiente texto hebreo, en-
contramos que el adverbio walde es una adicién propia del traductor
latino, ya que en el texto hebreo no hay ninguna palabra que la apoye.
Podemos, pues, suponer que el traductor, liberado aqui del orden fijo
de palabras en el texto hebreo (adjetivo y particula de gradacién pos-
puesta: magnus ualde), pone en latin el orden que m4s le conviene, ad-
verbio de gradacién y adjetivo (ualde magnus). 3. Respecto al orden
de ualde con verbos sucede algo parecido: 5 veces va delante (ualde
timeo, etc.) y ninguna de ellas tiene correspondencia con el hebreo,
es decir, que walde es una adicién del traductor latino 3; g veces va de-
trds ¢, conservando asf el orden normal que hemos descubierto en el
bloque de textos en que aparece mé’od, pero también aquf las g veces

Véase p. 355, n. 4.

Véase p. 355, n. 4.

Los textos son: Gen. 32,11; Iud. 8,5, 21,15; 2 Cro. 16,10; Neh. 5,18.

Los textos son: Gen. 34,19; 39,19; ITud. 4,19; 6,2; 9,30; 2 Sam. 13,2; Est. 3,5;
5.9; Neh. 2,2; sblo este tltimo texto tiene algin apoyo para el ualde (harbeh);
el texto completo dice: et timui ualde ac nimis (mé'od); el traductor podia haber
puesto, con més exactitud: nimis ualde o uehementer nimis, férmulas que ha usado
otras veces: Gen. 17,2 y Ez. 16,13 (uehementer nimis); Ez. 37,10 y Ez. 9,9 (nimis
ualde ) .

- W W e
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ualde es una adicién propia del traductor latino sin correspondencia
con el hebreo.

En los libros traducidos del griego, ualde aparece, como dijimos,
64 veces; 31 de ellas con adjetivos y 33 con verbos. Respecto a su empleo
con adjetivos, podemos anotar los siguientes datos: 1. Va delante del
adjetivo (ualde fortis, etc.) 7 veces; 2 de ellas no tienen correspondencia
con el griego, es decir, ualde es una adicién propia del traductor latino:
Est. 15,17: ualde enim mirvabilis; Eccli. 46,6: ualde fortis,; 3 veces sigue
el mismo orden que el texto griego; Eccli. 43,12: ualde speciosus; 2 Mac.
3,11: nalde eminentis; Mar. 16,2: ualde mane,; las 2 veces restantes el
traductor latino sigue el orden contrario al del texto griego: 2 Mac.
10,18: walde munitas,; Luc. 24,1: ualde diluculo. 2. Va detras del adje-
tivo 24 veces (magna wualde, etc.)?!, coincidiendo este orden con el del
texto griego todas las veces menos una (2 Mac. 15,17: sermonibus bonis
ualde), en que wé&vyu va delante y en latin ualde va detris del adjetivo.
3. Hay en latin un superlativo organico reforzado por el adverbio ualde:
plurima... peccata ipsorum ualde (Eccli. 47,30), redundancia propia del
traductor latino, sin apoyo en el texto griego.

Respecto a la colocacién de ualde con verbos en los textos traducidos
del griego, podemos anotar lo siguiente: 1. Valde va delante del verbo
una sola vez: nalde enim restitit (2 Tim. 4,15), coincidiendo este orden
con el del texto griego. 2. Las 32 veces restantes va detrds del verbo,
coincidiendo siempre con el texto griego 2. 3. En Judit 4,1, el traductor
latino pone fimuerunt ualde, suprimiendo uno de los dos oc@ddpa.

3. Vehementer. Este adverbio aparece en la Vulgata 54 veces3;
de ellas, 28 veces es la traduccién de mé'od,; una vez se encuentra en
Dan. 6,23: uehementer gauisus est y corresponde al adverbio arameo
saggi, ‘mucho’, ‘muy’; otras 15 veces corresponde a textos traducidos
del griego y en éstos, 7 veces traduce a o@pddpa ¢ y las 8 veces restantes
a otros términos griegos o no tiene correspondencia alguna con el griego 5;

! Los textos son: Dan. 13,4; 1 Mac. 1,6; 3,27.41; 4,58, 5.45.46; 6,2,41; 8,4,6;
0,22,24; 10,2; 13,22; Fccli. 39,21; 47,30, Mal. 2,10; 4,8; 26,22; Mar. 1,35; 16,4;
Luc. 18,23; 2 Mac. 15,17.

2 Los textos son: Iudit 4,1; 8,8; 14,17; 15,7; 1 Mac. 2,14,39; 3,31; 4,21, 5,1,03;
6,8; 7.48; 8,13; 9,6,68; 10,46,68; 11,53; 12,52; 13,49; 14,16; Eccli. 7,19; 25,3; Mat.
2,16; 17,6; 18,31; 19,25; 27,54; Luc. 23,8; Act. 6,7; 2 lo. 4; 3 To. 3.

3 Cf. F. P. Dutripon, o. ¢., p. 1414 (uehementer).

¢ Los textos son: Eccli. 43,41; 51,32; Dan. 13,27; 14,29; 1 Mac. 16,32; Mat.
17,22; Apoc. 16,21.

8 Los textos son: Judit 6,1 (sin correspondencia); Dan. 14,27 (Mav); 2 Mac.
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y otras 10 veces corresponde a distintas palabras hebreas o el traductor
latino lo afiade por su cuenta sin apoyo en el texto!.

Vehementius aparece en la Vulgata 2 veces; una, como traduccién
de mé&'od: Ex. 19,16: clangor buccinae uehementius strepebal, y otra, sin
correspondencia alguna con el hebreo, siendo, por consiguiente, una
adicién del traductor latino: Num. 22,27: uchementius caedebat.

Vehementissime se encuentra en la Vulgata 3 veces; dos de ellas
como traduccién de mé'od: Gen. 19,9: uimque faciebant Lot uehementissi-
me; Gen. 17,6: factamque te crescere uehementissime, siendo en este 1ltimo
caso la traduccién de mé'od mé'od, la particula hebrea repetida. La
tercera vez aparece en 2 Cro. 13,18: uchementissime confortati, sin corres-
pondencia alguna con el hebreo, siendo, por tanto, una adicién del tra-
ductor latino.

Pasando al andlisis de los textos en que uehementer corresponde al
adverbio mé’'od (28 veces en total), observamos que acompafia a adje-
tivos (o adverbios) 8 veces y las 20 veces restantes a verbos. El uso de
uehementer con adjetivos presenta las siguientes caracteristicas: 1. Va
6 veces detras del adjetivo (sicca uehementer, etc.), como en hebreo 3,
y sblo 2 veces delante, aunque en hebreo también estas 2 veces va de-
trds: Deut. 9,20: uehementer iratus,; 2 Cro. 25,10: uehementer irati. 2. Hay
un caso de redundancia de adverbios, uehementer mimis, que es una
traduccién literal del hebreo mé'od mé'od: Ez. 16,13: decora facta es
uehemenier mimus. 3. Hay, ademds, un superlativo orgénico acompa-
fiado del adverbio de intensidad: Ier. 14,17: plaga pessima uehementer
es una redundancia propia del traductor latino sin apoyo en el texto
que sélo tiene un positivo, mala.

Cuando uehementer acompaiia a verbos, va detrds del verbo 18 ve-
ces (considerate uehementer, etc.) 3, como en hebreo, y sélo 2 veces de-

12,23 (eUTévws); Mat. 27,14 (Mav); Mar. 3,12 y 5,43 (MOAAd); Act. 18,28 (eUréves);
Fil. 4,10 (peyddes).

! Vehementer no tiene apoyo alguno en el texto en los casos signientes: Gen.
43.1; Tud. 4,3; 10,8; 1 Sam. 1,6; Iob 32,5, Prou. 30,33; tiene algin apoyo en los
siguientes casos: 1 Cro. 4,38: multiplicati sunt uehementer (lavob); Esdr. 10,13:
uehementer (hirbini) quippe peccawimus; Iob 3,22: gaudenmt uehementer (literalm.
gaudent gaudio); Lam. 1,9: deposita est uehementer (literalm. deposita est mira-
biliter ).

! Los textos son: Ez. 37,2; Sal. 118(119),140; Gen. 26,13; Ier. 9,18; 14,17;
Ez. 16,13.

* Los textos son: Gen. 4,5; Iud. 2,15; 1 Sam. 31,3; 2 Re. 17,18; Ier. 2,10; 2,12;
20,11; 49,30; Ez. 20,13; Sal. 20(21),2; 104(105),24; 118 (119),167; 2 Cro. 33,14;
Sal. 103(104),1; 2 Re. 10,4; Gen. 17,2; Lam. 5,22; Is. 64,12.
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lante, una de ellas coincidiendo con el hebreo: Sal. 46(47),10: dii... uehe-
menter elewati sunt (scuta... uehementer eclewata sunt en el Psall. tuxta
Hebr.), y la otra, en contra del texto hebreo, que lleva el adverbio de-
trds: Gen. 7,18: uchementer enim inundauerunt. Hay también aqui un
caso de redundancia de adverbios, uehementer nimis, que se debe a la
traduccién literal del hebreo mé’od mé'od: Gen. 17,2: multiplicabo te
uehementer nimis.

Con respecto a los 10 pasajes, traducidos del hebreo, en que uchemen-
ter no corresponde a mé&’od, cabe sefialar lo siguiente: 1. Sélo acompaifia
a adjetivos una vez: Iud. 10,8: uehementer oppressi, y es una adicién
del traductor latino. 2. De las g veces restantes en que acompaiia a
verbos, va delante del verbo 5 veces! y es siempre una adicién del tra-
ductor latino sin apoyo real en el texto; 4 veces va detrds del verbo
y todas, menos una (fob. 32,5: iratus est uehementer), tienen alguna
justificacién, por ir en hebreo detris del verbo alguna palabra que sig-
nifica ‘mucho’ 2,

En relacién a los 15 textos traducidos del griego, anotamos los si-
guientes detalles: 1. Vehementer acompaiia a adjetivos 3 veces, y las 3
va detrds del adjetivo, pero una vez no tiene correspondencia con el
griego, siendo, por tanto, una adicién del traductor latino: Iudit 6,1:
indignatus Holofernes uehementer; otra vez sigue un orden contrario
al griego (en griego, delante del adjetivo; en latin, detris): Eccli. 43,31:
et magnus uehementer, y una vez coincide con el griego: Apoc. 16,21:
magna facta est uehementer. Fn estos dos tiltimos textos la palabra griega
que traduce uehementer es opdbpa. 2. Vehementer acompaiia a verbos
12 veces. Va delante del verbo 4 veces, 2 de ellas coincidiendo con el
orden‘del texto griego: Mar. 3,12: uehementer (woMA&) comminabatur;
Act. 18,28: uchementer (eUtéves)... rewincebat; y las otras 2 veces en
orden inverso (en griego, detrds; en latin, delante del verbo): 1 Mac.
16,22: uehementer (o@ddpa) expauit; 2 Mac. 12,23: uchementer instabat
(eToveotepov). Va detrds del verbo 8 veces, coincidiendo todas ellas
con el orden del texto griego 3.

4. Satis. Este adverbio aparece en la Vulgata 20 veces4; de ellas,
6 corresponden a la traduccién de mé’od; en este caso, 4 veces acompaifia

! Los textos son: Gen. 43,1; Iud. 4,3; 1 Sam. 1,6; Esdr. 10,13; Prou. 30,33.
Véase, no obstante, p. 358, n. 1.

? Los textos son: 1 Cro. 4,38; Iob 3,22; Lam. 1,9.

* Los textos son: Eccli. 51,32; Dan. 13,27, 14,27; 14,29; Mat. 17,22; 27,14;
Mar. 5.43; Fil. 4,10.

¢ Cf. F. P. Dutripon, o. ¢., p. 1235 (satis).
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a adjetivos y va siempre detris del adjetivo, como en hebreo: 1 Sam.
25,15: homines isti boni satis; 2 Sam. 2,17: bellum durum satis; Ez. 47,0:
pisces multi salis; Zac. 14,14: uestes multae satis. Dos veces acompana
a verbos y va detras del verbo, como en hebreo: Zac. 9,9: exsulta satis;
Is. 64,9: ne irascaris, Domine, satis. La colocacién del adverbio salis
en este bloque de textos depende evidentemente del influjo hebreo.

Otros 2 textos con safis se encuentran en las partes arameas del
libro de Daniel. Aqui el adverbio satis va delante del verbo: Dan. 5,9:
satis conturbatus est; Dan. 0,14: satis contristatus est. En estos dos casos,
el orden puede depender también del texto original, pues en arameo
cl adverbio saggi, ‘mucho’, va también delante del verbo.

En los libros de la Biblia traducidos del hebreo, el adverbio satis
aparece alin otras 4 veces: va siempre delante del verbo o adjetivo:
Leu. 13,28: candor... non satis clarus; 2 Sam. 18,3: non satis curabunt;
Eccle. 5,19: non satis recordabitur; Ez. 34,18: nonne satis wobis eral...?;
pero en ningin caso tiene apoyo en el texto original, es decir, se trata
siempre de adiciones propias del traductor latino.

En los libros traducidos del griego satis aparece 8 veces: va siempre
delante del verbo o adjetivo (o adverbio). Acompafiando a adjetivos
tenemos los siguientes pasajes: Tob. 10,6: satis fidelis (el adverbio sin
correspondencia con el griego); 2 Mac. 9,6 y 13,8: satis (wévv) tuste (el
mismo orden en griego); 2 Mac. 10,19: satis multis (el adverbio sin corres-
pondencia con el griego). Acompanando a verbos hay también 4 textos:
I Mac. 7,21: satis agebat y 2 Mac. 7,42: satis dictum est (en ambos casos
el adverbio es una adicién del traductor latino); Luc. 22,38: safis est
y Act. 20,11: satis allocutus... (en ambos casos Ikavév y el mismo orden
en griego). d

5. Superlativos orginicos. Ademés de los cuatro adverbios citados,
la Biblia latina utiliza superlativos orgénicos para traducir el mé’od
hebreo. Ya citamos antes los casos de wehementissime. Vamos a men-
cionar ahora otros superlativos que el traductor latino podia haber
reproducido con un positivo y alguno de los cuatro adverbios citados.
Encontramos los siguientes superlativos: uentum uehementissimum (Ex.
10,19); wuir mitissimus super ommes (Num. 12,3); terva latissima (Ios.
13,1); diligentissime praecauete (Ios. 23,11); languor fortissimus (1 Re.
17,17); auri plurimum (2 Cro. 9,1); aeris plurimum (1 Cro. 20,2); ma-
nubias plurimus (1 Cro. 20,2); summa diligentia (2 Cro. 11,12).

6. Otros modos de traduccién. Para completar en lo posible el an4-
lisis de la traduccién de mé’od, y demostrar al mismo tiempo la libertad
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con que actuaban los traductores latinos de la Biblia, vamos a consi-
derar algunos otros ejemplos de traduccién del mé&’od hebreo.

a) Adjetivos en grado positivo: Immensus: immensa pondera (Deut.
17,17); tmmensae multitudinis (Ios. 11,4); uehemens: planctu uehementi
(Gen. 50,10); disceptatio wehemens (Iud. 12,2); duritiam wehementem
(Is. 47,9); dolorem wuehementem (Iob 2,13); stupore uehementi; nimius:
ambilione nimia (2 Cro. 16,14); nimio terrove (1 Sam. 31,4); multitudi-
nem mimiam (I Re. 7,47); multitudinis nimiae (Ez. 47,10); multitudine
nimia (2 Cro. 16,8); nimio furore (Est. 1,12); multus: populi multi (2 Cro.
30,13); multo cum comitatu (1 Re. 10,2); spolia multa (2 Cro. 14,12);
multae miserationes (1 Cro. 21,13); infinitus: infinita substantia (Num.
32,1); infinitam multitudinem (2 Cro. 24,24); innumerabilis: locustae
innumerabiles (Ex. 10,14); multitudo innumerabilis (2 Cro. 4,18); mul-
tiplex: ueste multiplici (Ios. 22,8); terribilis: mons terribilis (Ex. 19,18);
magnus: plaga magna (los. 10,20); festinus: descende festinus (1 Sam.
20,19); ualidus: tempestas ualida (Sal. 49(50),3); grandis: grandem con-
tumeliam (1 Cro. 19,5); urbes grandes (Num. 13,29); innumerus: oppidis
imnumerrs (Deut. 3,5). En todos estos casos, el traductor suple la idea
de gradacién que existe en el adverbio mé&’od con estos adjetivos, la
mayorfa de los cuales encierran una idea superlativa.

b) Adverbios: Oppido: oppido uulneratus sum (2 Cro. 35,23); com-
pulit eos oppido (Gem. 13,3); diligenter: widete diligenter (Deut. 2,4);
obserua diligenter (Deut. 24,8); ultra modum: ditatus est ultra modum (lite-
ralmente: ualde ualde) Gen. 30, 43; sollicite: custodi sollicite (Deut. 4,15);
attente: custodiatis attente (los. 22,5); magis: magis me premit (Rut. 1,13);
usquequaque: humiliatus sum usquequaque (Sal. 118(119), 8, 43, 51, 107;
prolixius: prolixius tendebatur (Ex. 19,19); amplius: ut multipliceris am-
plius (Deut. 0,3), multo amplius (Is. 56,13); longius: nec longius recedatis
(Ios. 8,4; cf. los. 9,13: longioris uiac). También en estos casos, el traduc-
tor intenta suplir la idea de gradacién con estos adverbios.

c) Omisién total de mé od. En muchos casos el traductor latino omite
simplemente la traduccién de mé’od o da una versién ad sensum .

! Casos de omisién pueden considerarse los siguientes: Gen. 34,12: augete
dotem; Gen. 41,19 in tantum deformes... ut; Gen. 41,31: inopiae magnitudo (trad.
libre); Gen. 41,49: ut arenae maris coaequaretur (trad. libre); Gemn. 47,13: et oppres-
serat fames terram (trad. libre); Gem. 50,9: turba non modica (literalm. magna ni-
mis); Ex. 9,24: tantaeque fuit magnitudinis; Num. 22,3: pertimuissent; Num. 22,17
paratus sum honovare te (om. ualde); Ios. 3,16: procul ab urbe (literalm. procul
ualde...); Tos. 23,6: confortamini (om. ualde); Iud. 19,11: dies mutabatur in noctem
(literalm. descendebat ualde); 1 Sam. 28,20: extimuerat (om. ualde), 1 Re. 21,26:
abominabilis factus est (om. ualde); Est. 4,4: consternata est (om. ualde); Neh. 6,16:
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2. Repeticion del mismo nombre en plural.

El segundo tipo de superlativo absoluto hebreo (y arameo)! con-
siste en la repeticién del mismo nombre en plural. Cuando se trata de
adjetivos, el adjetivo ird en grado positivo, seguido del genitivo plural
del mismo adjetivo. Si se trata de sustantivos, el sustantivo ird seguido
de su propio genitivo plural 2. Cuando los dos nombres estin en singular
aunque la regla que acabamos de exponer no se aplica con todo rigor,
también ese conjunto tiene sentido superlativo en hebreo.

He aqui algunos ejemplos, con su posible traduccién al espafol:

1. Sancltum sanctorum (‘el lugar santisimo’) (Ex. 26,34; Leun. 6,17;
7,0; 10,12; 10,17; 27,28).

2. Sanctum sanctorum (de) (‘la cosa o la parte sacratisima [de]’)
(Leu. 2,3; 2,10; 24,9).

3. Sancta sanctorum (‘las partes o las cosas sacratfsimas’) (Len.
6,17 VL; 10,12 VL; 10,17 VL; 14,13 Vg).

4. Canticum canticorum (‘el Cantar [por excelencia]’) (Cant. 1,1).

5. Vanaitas wanitatum (‘vanidad suma, suprema’) (Eccle. 1,2 [dos
veces|; 12,8).

6. Seruus seruorum (‘el tultimo siervo’) (Gen. 9,25) 3.

7. Princeps principum (‘el principe supremo’) (Num. 3,32; Dan.
8,25)
8. Principes principum (‘los principes supremos’) (Ez. 23,33).

9. Deus deorum (‘el Dios supremo, tinico’) (Deut. 10,17; Sal. 49(50),
1; 84(85),8; 135(136),2; Dan. 2,47; 3,90; 11,36).

10. Dominus dominorum (‘el Sefior supremo, tinico’) (Sal. 135(136),
3y 26).

11. Dominus dominantium (‘el Dominador supremo, tinico’) (Deut.
10,17; 1 Tim. 6,15; Apoc. 19,16).

12. Caeli caelorum (‘los cielos mas altos’) (1 Re. 8,27; Eccle. 16,17
(18); 2 Cro. 2,6; 6,18; Sal. 148,4).

concidevent (om. ualde) intva semetipsos; 1 Cro. 10,4: limore pertevvitus (om. ualde),
1 Cro. 21,3: me angustiae premunt (om. ualde); 1 Cro. 21,13: mullae (om. ualde)
sunt misevationes eius. Hemos puesto entre paréntesis ualde, como podriamos
haber puesto nimis o uehementer.

1 Cf. P. Joiion, o. ¢., p- 438, § 141 1; L. Palacios, G/ atica aramaico-biblica,
Roma, 19534, p. 72. Se trata esencialmente de un superlativo absoluto, aunque
en algiin caso, si le signe un complemento nominal con la preposicién min, pueda
considerarse como un superlativo relativo; cf. U. Rapallo, /. ¢., p. 384, n. 26.

? Cf. P. Joiion, o. c., p. 438, § 141 1; L. Palacios, ibidem.

3 Titulo aplicado posteriormente al Papa.
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13. Caelum caelorum (‘el cielo mas alto’) (Neh. 9,6).

14. Caelum caeli (‘el cielo més alto’) (Sal. 67(68),34; 113(115),16;
Deut. 10,14).

15. Rex regum (‘el rey supremo’) (Dan. 2,37 [arameo]; Ez. 26,7;
1 Tim. 6,15; Apoc. 19,16).

16. Saecula saeculorum (‘los siglos [venideros] mais remotos’) (Tob.
8,9; 13,23; Is. 34,10; Rom. 16,27; Gal. 1,5; Fil. 4,20; 1 Tim. 4,17; 2 Tim.
4,18; Hebr. 13,21; 1 Pe. 4,11; 5,11; Apoc. 1,0,18; 4,9,10; 5,13,14; 7,I2;
10,6; 11,15, 14,II; 15,7; 19,3; 20,I0; 22,5).

17. Omnia saecula saeculorum (‘todos los siglos [venideros] mds
remotos’) (Tob. 13,12; Tudas 25)*.

18. Saeculum saeculi (‘el siglo [venidero] mds remoto’) (Is. 45,17;
Sal. 9,6; 9(10),16; 18(19),10; 20(21),5,7; 21(22),27; 36(37),27,29; 44(45),
7,18; 47(48),15; 51(52),10; 60(61),9; 82(83),18; 88(89),30; 83(84).5; 91(92),
8; 103(104),5; 1I10(111),3,8,10; III(112),3,9; I18(119),44; I31(132),14;
144(145),1,2,21; 148,6; 2 Cor. 9,9; Hebr. 1,8.

19. Generationes sacculi saeculorum (‘las generaciones de los siglos
[venideros] mds remotos’) (Ef. 3,21).

20. Generationes gemerationum (‘las generaciones [venideras] mas
alejadas’) (Is. 51,8).

21. Dies gemerationis et generationis (‘la fecha de la generacién
[venidera] més alejada’) (Sal. 60(61),7; Is. 58,12; loel 2,2) 2.

El latin arcaico presenta estructuras parecidas a este tipo de super-
lativo hebreo. Ya el elogio de Lucio Escipion tiene la férmula: duonoro(n)
optumo(m) y Nevio y Plauto usan las expresiones: magnorum maximus
y pessimorum pessimus, expresiones que reaparecen luego en el latin
postclasico con Apuleyo, Met. XI 30,3: summorum maximus ®. Pero hay
que advertir que estas férmulas no son totalmente idénticas a las de

1 Cf. la conocida férmula litiirgica con que terminan las oraciones: Per omnia
saecula saeculorum. Otro conocido ejemplo es la formula de la letania de la Virgen:
Virgo Virginum.

3 Fsta férmula reviste una gran variedad de formas, aunque sdlo la citada
en el mim. 20 retine las condiciones exigidas para constituir el superlativo de que
venimos tratando. Estas formas son: a generatione in genevationem (Is. 34,10;
Eccli. 39, 13; Sal. 9(10),6; 76(77),9; 84(85),6; in generatione et generationem (Sal.
32(33),11; 44(45),18; 71(72),5); gemeratio et gemeratio (Sal. 144(145).4); in omni
genevatione et gemeratione (Sal. 144(145),13); in gemerationem el gemevationem
(Lam. 5,19; Dan. 3,100; 4,30; Ioel 3,20; Prou. 27,24; Eccli. 44,14; Is. 34,17; 60,15;
61,4; Sal. 78(79),13; 88(89),2,5; 99(100),5; 101(102),13,25; 105(106),31; 118(r19),
9o); ad gemevationem et gemevationem (Is. 13,20, Ier. 50,39); per gemerationem et
genevationem (1 Mac. 2,61).

3 Cf. otros ejemplos en Leumann-Hofmann-Szantyr, o. ¢., p. 54, § 52 b.
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la Biblia latina, puesto que en el latin biblico se trata de positivos (sasnc-
tum, sancta) o sustantivos, en cambio, en el latin profano, de super-
lativos (maximus, pessimus).

Con este tipo de férmulas biblicas se relaciona el llamado genitivo
de gradacién, elevacién o ponderativo!, que consiste, como en hebreo,
en la unién de un sustantivo con el genitivo plural —raras veces sin-
gular— del mismo sustantivo. El tipo fraseoldgico, regum rex, docu-
mentado ya desde Plauto (Capt. 825) y que contintia a través de toda
la tradicién latina (Cic., Epist. IX 14,2; Liv. XLV 27,9, etc.), sin olvi-
dar que ya el Carmen Saliare conoce la expresién diuom deo, es un tipo
de genitivo comtin al antiguo indio, antiguo persa y céltico 2.

Los autores no estdn de acuerdo sobre el origen de este genitivo.
Unos le atribuyen origen semitico, otros, origen popular, dado que la
lengua popular siempre tiende a la amplificacién afectiva 3,

Sin entrar a fondo en este tema, por lo que respecta al latin biblico,
podemos afirmar sin género de duda que las férmulas que nos ocupan
son siempre una traduccién literal del hebreo (o arameo) y que por tanto
se explican por influjo semitico, al menos en cuanto a su frecuencia
y uniformidad. Hasta el orden de palabras en las férmulas —posposi-
cién constante del genitivo, rex regum— obedece a influjo semitico:
en cambio, en el latin profano el genitivo puede ir delante o detras:
regum rex (Plauto, Capt. 825); uictor uictorum (Plauto, Trin. 309).

En las férmulas del latin profano puede tratarse de un genitivo
partitivo, ‘rey de los reyes’, no posesivo, ‘gran rey’; pero las férmulas
del latin biblico tienen sentido superlativo en dependencia del super-
lativo absoluto hebreo (y arameo) 4. Las traducciones literales de la
Biblia han influido en la conservacién y propagacién de algunas de es-
tas férmulas en las lenguas roménicas. En espafiol es normal decir Caxn-
tar de los cantares; por los siglos de los siglos; el santo de los santos ; va-
nidad de vanidades,; Sefior de los sefiores, etc. El sentido superlativo de
estas frases queda muchas veces oscurecido o no se percibe en todo
su valor.

Llegados al final de nuestro anélisis de los textos, vamos a recoger
en sintesis algunas conclusiones:

! Cf. Leumann-Hofmann-Szantyr, o. ¢, p. 55, § 52 g M. Bassols, Sinlaxis
latina, I, Madrid, 1963, p. 86.

? Cf. Leumann-Hofmann-Szantyr, o. c., p. 55, § 52 g

? Cf. Leumann-Hofmann-Szantyr, ibidem; M. Bassols, o. ¢., p. 86.

¢ No compartimos la opinién de Trost, ZfSem. 10, 1935, p. 326 ss. (citado
por Leumann-Hofmann-Szantyr, ibidem), de que también en semitico se trata
de un genitivo partitivo.
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I. El latin biblico ofrece un testimonio evidente de los cambios
sufridos por los grados de comparacién del adjetivo en el latin vulgar
y tardio. Las interferencias entre los distintos grados del adjetivo son
constantes y apuntan hacia la desaparicién de esos grados y a su sus-
titucién por adverbios de cantidad o grado. Los superlativos se refuer-
zan a veces con adverbios de cantidad, por ejemplo, praeualidi nimis
(Is. 31,1), grawissima ualde (1 Sam. 5,12), pessima uehemenier (Ier.
14,17); los positivos se refuerzan con dos adverbios de cantidad, por
ejemplo, decora uehementer nimis (Ez. 16,13), magna nimis ualde (Ez.
0,9), grandis nimis ualde (Ez. 37,10), y hasta el comparativo se refuerza
a veces con estos adverbios, por ejemplo, potentior ualde (Gen. 26,16).
La primera parte de nuestro estudio puso claramente de relieve este
aspecto del superlativo en el latin biblico.

2. Algunos casos de sustitucién del positivo por el superlativo
representan una novedad absoluta en latfn, como, por cjemplo, el mo-
delo constituido por un positivo y una construccién preposicional (mag-
nus e fratribus). La dependencia del hebreo de este tipo sintactico no
puede ponerse en duda. También se debe a influjo hebreo la frecuencia
con que aparece el tipo de superlativo conmsistente en un adjetivo en
grado positivo seguido de un genitivo partitivo (fortes illius).

3. Respecto al superlativo absoluto hebreo, expresado por la re-
peticién del mismo nombre en plural (vex regum), hay que decir que
en el latin biblico su sentido es el de un verdadero superlativo, ya que
no es mas que la traduccién literal de un modelo hebreo de superlativo.
Esa misma férmula en el latin profano podra tener otro significado y
podra catalogarse ese genitivo como un genitivo partitivo, como hacen
las graméticas latinas?; pero en una gramatica de latin biblico habria
que situarlo en otro contexto.

4. Con respecto al uso de adverbios de cantidad para expresar una’
idea superlativa, cabe sefialar lo siguiente:

a) En el latin biblico, nimis no estd muchas veces por ualde 2,
sino que son dos adverbios perfectamente intercambiables, ya que
ambos son o intentan ser la traduccién de una misma palabra hebrea,
m#'od. De hecho, nimis corresponde a esa palabra 103 veces, y ualde,
70 veces. Por otra parte, nimis aparece en la Vulgata 144 veces, y ualde,
159 veces. Los traductores latinos de 1a Biblia los usan indistintamente,
como puede comprobarse con toda claridad cuando traducen frases

1 Asi Leumann-Hofmann-Szantyr, o. ¢., ibidem; M. Bassols, o. ¢, p. 86;
A. Ernout-F. Thomas, 0. ¢., p. 50.
2 Como afirman Leumann-Hofmann-Szantyr, o. c¢., p. 163, § 97 a.
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totalmente iguales usando unas veces nimis y otras ualde. Algo parecido
puede decirse de uchementer. También este adverbio significa para los
traductores de la Biblia lo mismo que nimis y ualde. Las razones son las
mismas. Vehementer corresponde a mé'od 28 veces, y en textos donde
aparecen nimis y wualde podia haberse usado igualmente wuehementer.
Razones de pura preferencia son las que determinan el uso de uno en
vez de otro de esos tres adverbios, y esto es valido, tanto si se trata
de acompaiiar a adjetivos o a verbos. Satis, en cambio, es mucho menos
usado. Sélo 6 veces corresponde a mé'od. Y su nimero total —20 ve-
ces— es mucho menor que el de wehementer —54 veces— y no tiene
comparacién con el de nimis —144 veces— ni con el de walde —--159
veces—.

b) Nimis se pospone siempre a la palabra que acompaiia, menos
6 veces, —no 2 veces, como dicen Leumann-Hofmann-Szantyr1—,
que son: Sal. 91(92),6; Sal. 96(97),9; Sal. 138(x39),17 (dos veces); Eccli-
21,5; Eccli. 17,23. Y sin contar las 2 veces en que se usa la férmula acu.
mulativa nimis ualde (Ez. 9,9; 37,10), en que nimis va delante, cuando
podfa haber ido igualmente detrds, dado que se trata de traducir el
adverbio hebreo repetido mé&'od mé'od. En la otra férmula acumulativa
uchementer nimis (Gen. 17,2; Ez. 16,13), que tiene el mismo origen —es
decir, la traduccién de mé&'od mé&'od—, el traductor latino puso el nimis
detrds, cuando pudo haberlo puesto delante, por la misma razén.

¢) Tampoco es muy exacto afirmar, como hacen Ieumann-Hof-
mann-Szantyr 2, que walde en la Vulgata «generalmente» se pospone a la
palabra que acompaiia. La realidad es que, de un total de 159 textos,
va delante de la palabra 25 veces y 134 veces detris.

d) Vehementer se pospone a la palabra 39 veces y se antepone
15. Salis, en cambio, se antepone a la palabra 14 veces y se pospone 6.

e) Como habrid podido observarse por las estadisticas anteriores,
los adverbios nimis, ualde y uehementer suelen ir detras de la palabra
que determinan. Este orden, por lo que respecta a la Biblia latina, de-
pende fundamentalmente, y, casi podrfamos decir, exclusivamente del
orden de palabras en hebreo y griego, pues tanto mé&'od como opdSpa
suelen ir casi siempre detras de la palabra que determinan. Los traduc-
tores latinos raras veces han cambiado este orden. Por lo que respecta
a satis, puede afirmarse lo mismo. Cuando traduce a mé’od siempre va
detrds de la palabra. Cuando no tiene correspondencia con el hebreo,
el traductor latino lo pone siempre delante. Cuando se trata de textos

1 0.c, p. 410, § 215 F; sblo citan Sal. 91,6 v Eccli. 21,5.
* 0. ¢, p. 410, § 215 F.
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traducidos del griego (8 veces), va siempre delante de la palabra, coin-
cidiendo este orden 4 veces con el griego.

f) Una breve comparacién con el uso de estos mismos adverbios
en Oribasio puede resultar interesante. En Oribasio, nimis con adjeti-
vos suele ir delante de la palabra; en la Biblia latina, detrds. En Oriba-
sio, nimis con verbos suele ir detrids de la palabra; en la Biblia latina
también. Valde, en Oribasio, en contra del uso griego, siempre va de-
lante de la palabra; en la Biblia latina va 134 veces detras y sélo 25
delante. En Oribasio, wehementer y satis generalmente se posponen;
en la Biblia latina, uehementer se pospone 39 veces y se antepone 15;

» mientras que satis generalmente se antepone (14 veces contra 6) 1. Estas
diferencias tienen su dltima explicacién en que el orden de palabras en
la Biblia depende del texto hebreo, como dijimos antes, y los propios
textos griegos o fueron traducidos del hebreo o escritos por autores
hebreos.

g) El texto de Ier. 24,3 presenta un caso curioso de dos superla-

tivos expresados por un positivo (ficus bonas) y otro positivo con ualde
(ualde bonas), pero que, si no se atiende bien a la puntuacién, dan la
impresién de ser dos positivos para expresar un superlativo 2. El texto
completo dice asi: Quid tu wuides, Ieremia? Et dixi: Ficus, ficus bonas
= optimas), bonas wualde,; et malas (= pessimas), malas wualde. Tra-
ducida la frase al lenguaje actual, y, teniendo presente la gradacién
que se siente hoy entre las formas de superlativo, expresadas por muy
e -isimo, tendriamos la siguiente versién: ‘Y dije: (Veo) higos, higos muy
buenos, bonfsimos, y muy malos, malisimos’ 3.

En definitiva, la expresién del superlativo en la Biblia latina estd
muy influenciada por el hebreo.

OLEGARIO GARCIA DE 1A FUENTE

! Cf. H. Morland, Die lat. Oribas.-Uebersetzungen, Oslo, 1032, p- 162; G. Hun-
ger, Die Syntax des spatlateinischen Ovibasius, Breslau, 1933, p. 25 ss. Los datos
sobre Oribasio pueden verse en estos autores; los recogen también Leumann-
Hofmann-Szantyr, o. c., ibidem.

* Asi los consideran Leumann-Hofmann-Szantyr, o. ¢., p. 163, § 97 a («mit
hebraisierend geminierten Positiv statt Superlativs).

8 Puede verse la versién que hemos dado nosotros mismos de este texto
en DBiblia, Barcelona, Herder, 1976, p. 817, traduccién no tan literal como
la que damos arriba, pero que da suficiente razén de los dos adjetivos ‘;Qué ves,
Jeremias?: Higos —respondi—. Los higos buenos son muy buenos; pero los malos,
muy malos, que de tan malos no se pueden comer’.
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