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APORTACIONES AL ESTUDIO LEXICO DEL LATIN DE LOS
CRISTIANOS

Different ways of using the lexical terms can be found among Christian authors.

Generally gens/natio are applied to refer to pagans while populus/plebs is said

of Christians. But Orosius applies gens/natio in the same meaning as classical

writers, that is to say to denote foreigners (Cliristians as well as pagans), and

populus[plebs to refer to Romans. This is because Orosius wrote history and in
this genre such was the common lexical use.

Los trabajos realizados en los ultimos afios sobre los diversos as-
pectos léxicos del latin de los cristianos son numerosos y no voy ahora
a referirme a cada uno de ellos, como tampoco es mi intencién ocuparme
de la discusién de un latin cristiano como lengua especiall. Ultima-
mente se adopta la denominacién de latin de los cristianos y de ésta
me valdré a lo largo del presente trabajo, estudio que pretende tener
un sentido un poco diferente de los hasta aliora llevados a cabo. Me
propongo en €l distinguir desde el punto de vista léxico la existencia
de varias tendencias entre los escritores cristianos en el empleo del
latin; es decir, pretendo demostrar que no existe un uso uniforme del
mismo por parte de todos los escritores cristianos, sino que la mavor
o menor cristianizacién del léxico depende de varios factores, como
pueden ser: la postura mds o menos tradicional, culturalmente, del
escritor, finalidad y tipo de obra cultivado, etc. He tomado como bhase
para ello el analisis de algunos términos en la obra de Orosio Hisloria-
rum aduersus paganos libri VII 2,

1 Acerca de esta cuestion pueden consultarse, entre otras, las obras de E. Nor-
den, Die antike Kunisprosa, 11, Berlin, 1923; E. Lofstedt, Late Latin, Oslo, 1950;
J. Schrijnen, «Charakteristik des altchristlichen l.ateinss, Latinitas Christianorim
Primaeua, 1, 1932; Ch. Molrmann, Lfudes sur le lalin des chréliens, Roma, I,
1958; 1I, 1961; III, 1965.

2 Trescindo en este trabajo del tratamiento de otros problemas relativos
a la obra tomnada como base de estudio y la personalidad de su autor. Sobre estos
puntos resultan titiles el articulo de F. Wotke, «Orosiuss, aparecido en el Paulxv-
Wissowa, XVIII, cols. 1185-935, ¥ el libro de E. Corsini, Introduzione allr «Steries
di Oresio, Torino, 1968, en el que puede encontrarse abundante bibliografia.
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358 JUAN LORENZO

Es de todos bien sabido que a principios del s. 1v se produce un
endurecimiento hacia el paganismo, seguido més tarde por una reaccién
pagana bajo el emperador Juliano. Con el régimen mads tolerante de
los sucesores de Juliano la tendencia a la confrontacién se detuvo, pero
s6lo de forma temporal, ya que alrededor del aiio 380 volvié a surgir
un enfrentamiento, si bien las causas del mismo fueron distintas. El
enfrentamiento anterior de religiones se convierte ahora en uno cul-
tural®. El que los paganos se considerasen los herederos de la cultura
cldsica, motivo principal para repudiar a los cristianos debido al gusto
que éstos manifestaban por la bisqueda de ideas nuevas, ocasioné la
repulsa de la cultura clisica por parte de los cristianos, no sélo de la
poesia —los carmina poetarum—, sino también de la historia.

Fue en medio de la aguda tensién que se produjo por entonces
entre cristianos y paganos cuando Orosio se decidié a escribir su obra
en contra de los paganos?, cuya lectura me sugirié6 la idea de hacer
un anilisis de algunos términos que emplea, palabras que considero
interesantes por estar en relacién con la forma de denominar a los cre-
yentes v a los no creyentes eu las obras literarias de los distintos escri-
tores cristianos, precisamente aquellos vocablos donde podria hacerse
patente de una manera inconsciente el enfrentamiento de fondo entre
ambas comunidades: plebs, populus, gens y natio.

Centrado el tema que va a ser objeto de estudio, parece conveniente
recordar con la brevedad obligada el valor de estas cuatro palabras
en la literatura pagana. Empezaré por el de plebs y populus, tomando
como base para ello los testimonios de Ernout-Meillet 3, E. Lofstedt?,
W. Hoffmann 5, J. Hellegouarc’h ¢ y Z. Yavetz .

Plebs, vocablo especifico, abarca el conjunto de ciudadanos no
nobles. Frente al poder del ordo semaforius y del equester, constituye
el tercer ordo de la ciudad y aparece opuesto, desde su origen, a patres
o patricit, oposicién que se advierte aiin a finales de la reptiblica. Po-
pulus, por el contrario, como término genérico, se refiere a todos los

1 R. A. Markus, «Paganism, Christianity and the Latin Classics in the Fourth
Century», Latin Literature of the Fourth Century, London, 1974, pp. I-22.

*  Piénsese en las varias obras de titulo semejante aparecidas en este periodo.

*  Ernout-Meillet, Dictionnaire Etymologique de la langue latine, Paris, 1932,
PP. 740-1 ¥ 752.

4 E. Lofstedt, Syntactica, Lund, 1933, pp. 469-70.

5 Y. Hoffmann, «Plebss, RE 21, 1951, pp. 73-187.

® 7J. Hellegouarc'h, Le vocabulaire latin des relations et des partis politiques
sous la Ripubligue, Paris, 1963, pp. 506-12 ¥ 515-18.

7 Z. Yavetz, Plebs and Princeps, Oxford, 1969.
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ciudadanos, incluidos los patricios y el senado, engloba al pueblo con-
siderado en su conjunto, mientras que plebs se aplica a la parte de la
poblacién opuesta a los patricios:

plebs a populo eo differt quo species a genere: nam appellatione populi
uniuersi ciues significantur, connumeratis etiam patriciis et senatoribus;
plebis autem appellatione sine patribus et senatu ciues significantur!,

La diferencia entre plebs y populus era muy clara al principio, pero
en la época imperial, cuando se perdi6 el sentido de la vieja organizacién
social y politica, acabaron por confundirse, hasta el punto de que no
es raro encontrarse con ejemplos en los que populus aparece utilizado
con el valor de plebs: «populus and plebs were... often used as synonyms,
without any distinction between them...» 2,

Ya en la obra de Livio ocurre que, junto a pasajes en los que populus
aparece diferenciado de plebs, hay otros en que ambos términos estdn
usados como sinénimos, y continida Hellegouarc’h: «et il ne fait en cela
que se conformer 4 l'usage de ses contemporains qui donnent couram-
ment A populus le sens non plus technique, mais politique, de Ia ‘foule’,
la ‘masse’ de la population; il désigne alors le ‘troisiéme ordre’, I'ensem-
ble de ceux qui n’appartiennent ni aux patres ni aux equites» 3,

Algo parecido ocurrié con los miembros del otro binomio, gens y
natio, vocablos que, diferentes en su origen, llegaron a adquirir un
valor préximo y, bajo el Imperio, estidn tomados con el sentido de «pue-
blos extranjeros» por oposicion al populus Romanus ¢,

Por lo que se refiere a la lengua de los cristianos, es sabido que ésta,
para designar las nuevas ideas e instituciones, se sirvié de préstamos
tomados de otras lenguas, particularmente del griego y del hebreo,
asi como de neologismos tanto lexicolégicos como semasiolégicos S,
entendidos los primeros como creacién de palabras que, inspiradas
©0 no en ejemplos griegos, entraban por completo en el sistema de la
lengua latina, mientras que los semasiolégicos eran términos que, exis-
tentes ya en la lengua, pasaron a adoptar un sentido especificamente
cristiano en el latin de los cristianos, aunque ello no implicaba que se
vieran desposeidos del que tenian en la lengua comiin.

Los vocablos que son objeto de andlisis en el presente trabajo entran

Tust., Inst. I 2, 4.

Z. Yavetz, op. cit., pp. 144-5.

J. Hellegounarc’h, op. cit., p. 516.
Ernout-Meillet, op. cit., pp. 309 v 622.
Ch. Mohrmann, op. cit., I, pp. 88 ss.

LT~ R
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360 JUAN LORENZO

dentro de esta tltima clase de procedimientos de que eché mano el
latin de los cristianos para denominar sus nuevas ideas. Si se acepta
el sentido admitide para los mismos por Ch. Mohrmann, vemos que
plebs v populus, empleados generalmente en singular, han podido desig-
nar en las obras de los escritores cristianos a la ‘comunidad de fieles
creyentes’ !, mientras que gemles y mationes, en plural, adquirieron el
valor de ‘paganos’?, pero el término nationes se vio suplantado de una
forma progresiva por genfes y gentiles. El que genies haya reemplazado
a nationes con el sentido de ‘paganos’ y haya tenido una mayor exten-
sién parece deberse, v asi lo explica E. Lofstedt 3, al matiz peyorativo
que se asocid al término en la lengua comin, en la que se oponian fre-
cuentemente las dos expresiones: populus Romanus y gentes (‘el pueblo
romano’ y ‘los pueblos barbaros’).

Lo importante para nuestro propdsito es hacer notar que estas dos
palabras, una en mayor medida que la otra, suelen aparecer en las obras
literarias de los escritores cristianos con el sentido de ‘paganos’, mien-
tras que plebs v populus se emplean para denominar a los ‘cristianos’.

Establecidos a grandes rasgos los valores de estos cuatro términos
en la literatura pagana y en el latin de los cristianos, y vista la pro-
ximidad de significado entre plebs y populus, por un lado, y gens y natio,
por el otro, paso a hacer el analisis de los mismos en la obra citada de
Orosio, para lo cual empezaré por el estudio de las dos palabras que
en la lengua de la iglesia se empleaban para denominar a los ‘creyentes’:
plebs y populus.

La proximidad de significado que se da entre estos dos términos,
de acuerdo con lo que se ha dicho anteriormente, se manifiesta también
en Orosio. En efecto, nos encontramos con pasajes en los que se produce
la sustitucién de pleds por populus, lo que no significa que ambas pa-
labras se identifiquen siempre en la obra de Orosio, ni mucho menos;
hay un ndmero mucho mayor de casos que permiten establecer las
peculiaridades y rasgos distintivos de cada una de ellas. Veamos un
ejemplo:

V g, 1: Gracchus cum eniteretur, ut ipse subsequenti anno perma-
neret, cumque comitiorum die seditiones populi accenderet,
auctore Nasica inflammata mnobilitas fragmentis subselliorum
plebem fugauit.

1 Ead, ibid. I, p. 71; II, p. 106; III, pp. 102, 12¢ ¥ 359.
2 Ead., ibid. 1, pp. 26-7; 1L, pp. 106 y 335; III, p. 283, n. 24.
3 E. Lofstedt, Synitactica, pp. 464-7; Late Latin, pp. 74-5.
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Este ejemplo, igual que otros muchos?, permite ver, aparte de la
identificacién, en este caso, entre plebs y populus, que en Orosio el
vocablo plebs estd utilizado generalmente con un sentido negativo
y politico. Plebs aparece en la casi totalidad de los ejemplos
como la perturbadora del orden y, dejando a un lado los clichés éribunus
plebis,-en oposicién a términos como nobililas, patres, simbolos del go-
bierno y del orden.

II 5, 5: sequitur discessio plebis a patribus 2.

No se encuentra, por el contrario, a lo largo de la obra de Orosio
ni un solo caso en donde la palabra plebs designe al ‘pueblo cristiano’,
sino que, como se ha dicho, estd tomada en la misma acepcién que en
las obras de la literatura pagana: con un sentido negativo y po-
1itice,

El conjunto de los ‘fieles’ puede denominarse también por medio
del vocablo populis, empleado generalmente en singular, aunque en
algunas ocasiones, muy pocas, aparece en plural® Pero, ;presenta el
mismo valor en Orosio o, por el contrario, este autor lo utiliza con un
sentido diferente y para designar a los ‘fieles cristianos’ se vale de otras
palabras?

Para contestar a esta pregunta vamos a dividirla en dos partes.
Por razones de claridad creemos que conviene atender en primer lugar
a la utilizacién que Orosio hace del término y ver luego cudles son las
palabras empleadas por Orosio para designar a los ‘cristianos’ y, como
consecuencia, fijar las condiciones en las que populus puede tener este
valor.

Si, de acuerdo con lo dicho més arriba, plebs lleva implicito un sen-
tido negativo y politico, el vocablo populus, excepto en
aquellos casos en que sustituye a plebs, estd usado en la obra de Oro-
sio con un matiz positivo y pasivo, caracteristica que muy
bien pudiera explicar el (ue en otros escritores cristianos denomine a la
‘comunidad de fieles’, debido precisamente a su condicién de elemento
positivo y pasivo. Tomado en un sentido genérico se aplica a los habi-
tantes de cualquier ciudad o provincia, como parece demostrarlo el que
en muchos casos forme un sintagma con los vocablos urbs, ciuitas,

1 ¢f. 11535 V8 3 Vi 6 VILG, 17.
: Cf Il 12, 3: Nobiles... plebs; V 19, 5. nebilitas... plebs; VI 6, 2: patres...

plebs.
3 Ch. Molirmann, op. cit., 1I, p. 105.
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362 TUAN LORENZO

oppidum, prouintia, aparte de los clichés, tan frecuentes, senatus popu-
lusque Romanus?®.

A poner de relieve el sentido negativo y politico de plebs, por una
parte, y el positivo y pasivo de populus, por la otra, contribuyen de un
modo muy claro los verbos que se aplican a cada upa de estas pala-
bras, asi como la relacién en que se encuentran. Mientras que plebs
aparece generalmente como un grupo actuante frente a los paires,
populus, por el contrario, es eminentemente paciente, a juzgar por la
accién que expresan los distintos verbos de los que populus es el objeto
préximo. Populus sufre la accién de verbos como: trucidare, profligare,
delere, abolere, persequi, occidere, premere, op primere, subigere, extinguere,
stimulart iniurtis, instinulari dolove, auellere a sedibus suis, premere
snfeliciler, corvipere per famem y otros muchos de la misma naturaleza.

Queda claro, parece, que entre plebs y populus existe alguna rela-
cién, lo que sin duda llevé a otros escritores a utilizarlos para denomi-
nar a los ‘cristianos’, pero no es menos cierto que cada uno de ellos
posee unos rasgos caracteristicos que lo diferencian del otro.

Pasemos ahora a contestar a la segunda parte de la pregunta antes
formulada: de qué palabras se vale Orosio para designar a los cristia-
nos.

No pretendo hacer aquf un anilisis exhaustivo de estos términos
con el fin de sefialar las peculiaridades de cada uno, sino que me fijaré
‘en ellos para ver solamente cuéles son los sustitutos de plebs y populus
en Orosio con el sentido de ‘comunidad cristiana’ y precisar en qué
condiciones la palabra populus puede tener este valor (ya se ha dicho
que plebs nunca estd tomada en esta acepcidn).

El término con el que Orosio designa en la casi totalidad de los pasa-
jes a los ‘creyentes’ es Christiani, derivado, como €l mismo seifiala, de
Christus (VI 20, 7), siempre en plural, excepto cuando se emplea como
adjetivo, vocablo con el que concurren, aungue en una proporcién
‘muy pequefia, las palabras, también sustantivadas, credentes y fideles
{cuatro y dos veces respectivamente), utilizadas asimismo en plural?

Junto a estos tres términos capaces de designar por si solos, sin
‘ninguna otra especificacién, a los ‘fieles cristianos’, tenemos también

1 II 19, 13: extincio populo urbe deleta; 111 8, 6: quod prius ne una ciuilas unus-
ue populus ciuium uel, guod maius est, una domus fratrum iugiter habere potuisset;
IV 13, 2: in quo multis oppidis populisque deletis.

3 VII 4, 6: constituit exterminandos esse urbe Christianos; VII 3, 12: hoc autem
divina prouidentia docens et credentes praemonendo firmauit; VII 1, 1: sufficientia
ut arbitror documenta collecta sunt, quibus absque ullo arcano, quod paucorum fide-
lium est, probari de medio queat.
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-en Orosio el vocablo populus que, ademas del sentido general apuntado
anteriormente, puede presentar, sélo en algunos casos y en condiciones
muy concretas, el valor especifico de ‘comunidad cristiana’. Esto ocurre
-en diez ocasiones, en nueve de las cuales estd empleado en singular,
a diferencia de lo que sucede con Christiant, credentes y fideles. Pero
-existe otro rasgo diferenciador entre los términos Christiani, credentes
y fideles, por un lado, y populus, por el otro, peculiaridad que es mucho
mads importante; me refiero a que, para que esta tltima palabra pueda
designar a los ‘creyentes’, necesita estar determinada por el sustantivo
Deus, casi siempre en genitivo (siete veces de ocho), por el sintagma
recta fides, también en genitivo, o por el adjetivo Christianus*. Sélo
-en el caso en que va determinado por recta fides estd usado en plural:

I 10, 8 cum populum Dei... seruitio oppressum labore cruciaret.
III 3, 2: donec... populi Christiani praesentem perditionem Deus exo-
ratus auerteret.
VII 33, 4: quae... aduersus ecclesias catholicas et rectae fidei populos
gesta sunt. '

Vemos que el término populus, a diferencia de pleds, puede presen-
tar en Orosio el significado especifico de ‘creyentes’, aparte del gené-
tico, con la particularidad de que para ello tiene que ir determinado
por alguna otra palabra, mientras que en otros escritores cristianos tal
determinacién no es necesaria.

Segtin lo que acabamos de decir, podriamos reducir los valores de
populus a los dos siguientes:

A) Genérico: sentido positivo-pasivo (singu-
lar o plural) = ‘habitantes de una ciu-
dad o provincia'.

B) Especifico: sentido positivo-pasivo (singu-
POPULUS \ lar en el go 9%, de los casos) -+ una de-
terminacién en genitivo o un adjetivo =
‘comunidad de creyentes’ = Christiani,
credentes, fideles (plural), sin ninguna
determinacion.

El valor especifico y técnico no estd implicito en el término populus,
‘sino que depende de la determinacién que reciba. Puede tratarse de una

1 V. Loi, «Populus Dei — Plebs Deis, Salesianim 27, 1965, pp. 606-28.
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fase intermedia de su evolucién, del paso del valor genérico al especi-
fico.

He tratado de analizar hasta aqui el valor de los vocablos plebs
y populus en Orosio, que, como se ha visto, difiere del que podian tener
en las obras literarias de otros escritores cristianos. ’aso ahora a estu-
diar el significado léxico de gens v natio, palabras empleadas con mucha
frecuencia, sobre todo gentes, en el latin de los cristianos para denomi-
nar a los ‘paganos’, segiin lo que se ha adelantado al comienzo de esta
exposicion, tomando como base el testimonio de Ch. Mohrmann.

Empezaré, al revés de lo que hicimos cuando tratamos del vocablo
populus, por ver qué térininos emplea Orosio para denominar a los
‘paganos’ y establecer luego el contenido de gens y nalio, en el caso
de que difieran del valor técnico propio del latin de los cristianos.

Lo primero que se desprende en este sentido de una lectura de la
obra de Orosio es que este escritor siente una especial predileccién por
el término paganus, usual en la lengua corriente de los cristianos, para
designar a los ‘no creyentes’, empleado siempre en plural, menos cuando
actda como adjetivo (lo mismo ocurre con Christzanus); siguiendo en
orden de preferencia genfiles (cuatro veces) e increduli (una vez), carac-
terizadas también estas tltimas palabras por la utilizacion en una forma
de plural, igual que sucede con los términos gentes y nationes cuando-
son usados con idéntico significado por los escritores cristianos:

VII 28, 3: haec est lenta illa paganorum poena sed certa.

VII 33, 16: peruicacia miseriaque gentilium.

VII 3, 12: lioc autemn dinina prouidentia docens et credentes praemo-
nendo firmanit et incredulos praedicendo confudit.

Ahora bien, repitdmoslo una vez mas, nuestro propésito no es anali-
zar los diversos términos de que se sirve Orosio para denominar a los
‘cristianos’ y a los ‘paganos’, asi como los matices propios de cada uno
de ellos, sino hacer un estudio léxico, en este caso, de las palabras gens
y natio, por lo que lo dicho anteriormente tiene como finalidad ayudar-
nos a demostrar que en Orosio ninguno de estos términos estd tomado
en la acepcién de ‘no creyentes’, a pesar de que natio aparezca siempre
en plural y gens en la mayor parte de los casos; es decir, aunque coin-
cidan con pagani, gentiles e increduli en cuanto a la categoria del nimero.

Siendo esto asi, jcudl es el valor de ambos términos en el autor que
estamos estudiando? Serd objeto de atencién en primer lugar la pala-
bra gens, para la que haré una distincién entre los pasajes en los que
aparecc en singular v aquellos en donde estd empleada en plural, aten-
diendo a los adjetivos que la califican, los verbos utilizados y los
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diversos modos de estar explicitado el nombre de las distintas gentes,
para tratar de ver su valor en Orosio y marcar las diferencias respecto
al uso del mismo vocablo en los demas escritores cristianos.

Los ejemplos registrados en la obra de Orosio con el término gens
en singular son poco numerosos, si se comparan con aquellos otros
casos en que aparece en plural (25 9, frente al 75 9,), y en ellos el vo-
cablo va determinado generalmente ya sea por alguna perifrasis o ad-
jetivo que envuelve una idea de inferioridad, ya por alguna
palabra que encierra un sentido peyorativo, negativo. La gens,
en unos casos, aparece caracterizada como wnnoxia, supplex (V 5, 13),
y en otros, como ndomita (I1I 18, 11), superba (II 106, 2), ferox (VI g, 1;
VI 21, 8), wmbellis, auara, perfida, dolosa (VII 38, 1)1, adjetivos toma-
dos en su grado positivo, excepto en VI 9, 11: Suebos, maximam et fero-
cissimam gentem... aduento suo tervet. Anotamos esta tltima particula-
ridad porque, cuando se emplea en plural, los adjetivos estan en grado
superlativo, como se verd mas adelante.

Si pasamos de la consideracién de los adjetivos a la de los verbos,
resulta digno de mencién el hecho de que la accién expresada por los
distintos verbos y que casi siempre es sufrida por la gens (igual que
ocurre en el caso de populus, aunque entre ambos términos se advier-
ten diferencias, como la oposicién existente entre el sentido positivo,
predominantemente, de éste y el negativo de aquél), la accién mar-
cada por los verbos, repito, contribuye a poner de relieve la idea de
inferioridad de las diversas genmtes, por lo general ante el Imperio ro-
mano. La gens, al final, termina por ser derrotada, sometida, oprimida
o se ve expulsada de sus ciudades:

I 13, 4: subigere; V 5, 13: expugnare; VI 3, 4: bello adpetere..., in deditin-
nem vecipeve; V1I 4, 17: urbe submouere; VII 32, 10: opprimere; 111 18, 11:
tin deditionem acciperve ®.

Observemos, finalmente, que Orosio, para sefialar la identificacién
de cada una de las genfes, cuando el término se utiliza en singular, se
vale de tres procedimientos, entre los que destaca el empleo de un
genitivo plural: Hyrcanorum gens (I 19, 10), Bolorum (IV 2o, 21), Gallo-
rum (V 14, 5), Bessorum (VI 3, 4), Belgariwmn (VI 7, 11), Hunnorum

* Iguales o parecidas caracterizaciones de las diversas gentes las encontraimos
también en los historiadores de la latinidad pagana: Liv. XXXIV g, 4: fera ot
bellicosa gens; XLIIL 41, 5: ferocissima gens; Tac., Iist. IV so: gens indomila.

* O Liv. XXXIX 2, 20 10 deditionesn gemtern accepit; XL 57, 5 delere;
Tac., Agr. 17: ... Silwrwm genicin armis sibegil.
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(VII 33, 10), Vandalorum (VIL 38, 1), Gothorum (VII 38, 2)1, siguiendo-
en orden de frecuencia la utilizacién de gems (siempre en acusativo)
en oposicién al térmnino que indica el nombre: Indiam... gentem (I 9, 4),.
Chorasmos et Dahas..., gentem (III 18, 11), Vaccaeos, Saxones, gentein
(VII 32, 10) %, y en dltimo lugar se encuentran tres pasajes en los que
la explicacién se hace por mnedio del gentilicio como adjetivo: Lucana
gens (III 11,x), Scythica gens (III 13, 7) y Susiana gens (III 23, 8)3.

Se puede decir, a modo de un breve resumen, que el vocablo gens,
cuando se usa en singular, y a juzgar por la naturaleza de los adjeti-
vos que lo califican y de los verbos que se le aplican, aparece en Orosio
con un sentido negativo, pasivo, y se reserva siempre para los
inferiores EIl nombre se especifica por inedio de un genitivo plural,
una construccién apositiva o un gentilicio.

Resulta mas interesante el andlisis de gems en plural, porque las
posibilidades de empleo son mayores que en el singular y porque es
precisamente en este niimero gramatical cuando puede denominar en
las obras literarias de otros escritores cristianos a los ‘no creyentes’.

En general, se puede afirmar que, asi como en el singular se refiere
siempre a los inferiores y que, teniendo en cuenta los adjetivos
y verbos utilizados, presenta también un sentido negativo y pa-
sivo; pero donde se advierte la diferencia, en relacién con los ejemplos
en donde estd en singular, es en lo referente a la multiplicidad de usos
del término, la naturaleza y modo de empleo de los adjetivos que lo
determinan y la forma de estar nombradas y localizadas las distintas
gentes.

Hay un primer grupo de casos, pertenecientes todos al comienzo
de la obra, en los que el término se utiliza como un cliché, acompaifiado
de un cardinal, para expresar sin mas el mimero de tribus o pueblos
que habitan en las diversas regiones o provincias sin ninguna otra es-
pecificacién:

I 2, 18: in his (regionibus) sunt gentes XXXII 4.

1 Cf. Liv. XLII 12, 5: Boeolorum gens; XL 57, 5. Dardanorum gens; Tac.,
Germ 35: Chaucorum gens; ibid. 38: Chattorum Tencterorumue gens; Spart..
Carac. 10, 6: Alamannorum gens.

* Cf. Liv. VII 29, 1: Sammnites, gens...; Tac.,, Germ. 28: Heluetii..., gens...

8 Cf. Tac., Ann. IV 65: gens Etrusca,; Vopisc., Quait. tyr. 15, 4: gens Gothica;
Treb., Claud. 14, 2: Illyriciana gens.

¢ Otros ejemplos semejantes pueden verse en I 2, 16; I 2, 22; I 2, 24; I 2, 34;

I2 47,12 491 2, 53.

(c) Consejo Superior de Investigaciones Cientificas http://emerita.revistas.csic.es
Licencia Creative Commons 3.0 Espafa (by-nc)



ESTUDIO LEXICO DEL LATIN DE LOS CRISTIANOS 367

Se trata simplemente de la enumeracién de las gentes que mas tarde
serau presentadas por sus nombres, calificadas por medio de adjetivos
o por formas nominales de verbos y que en la mayor parte de los casos
acabaran por verse sometidas a los romanos.

Aparte de estos pasajes, hay otros, mucho mas numerosos, en los
que el vocablo va determinado por una serie de adjetivos que aluden:
a su condicién, temperamento y sirven para poner de relieve los res-
tantes atributos, todos negativos, entre los que sobresale darbaris:

I 11, 4: barbaras gentes graui diuturnoque bello domuit®.

La aplicacién predominante de este adjetivo ? al sustantivo genies
nos permite pensar que para Orosio la palabra gemfes se referia a las
comunidades extranjeras, no sujetas todavia al Imperio romano, y que
reunian ademds una serie de caracteristicas peculiares, pues de lo con-
trario seria una determinacién demasiado vaga e imprecisa, y asi vemos
c6mo en otros muchos lugares de su obra Orosio las describe, valiéndose
de un participio o de una proposicién relativa, como pueblos errantes:
gentes..., propter terrarum infecundam diffusionem late oberrantes (I 2,
47); peruagantes (I 2, 92); quae per Gallias uagabantur (VII 40, 9); effus-
sae (VII 33, 6). Otras veces, por medio de adjetivos en grado superla-
tivo las pinta como pueblos muy numerosos: maximae gentes (VII 34, 5);
coprosissimae (VII 28, 29); muy guerreras: bellicosissimae (V 23, 2);
extremadamente valientes: jforfissimae (V 23, 1; VI 21, 1; VI 21, 12;
VII 28, 29); crueles: immanissimae (VIL 35, 4; VIL 43, 17); feroces:
Jerocissimae (IV 14, 3).

Todos estos adjetivos y otros no mencionados aqui contribuyen a
destacar el sentido negativo que parece vislumbrarse en el término
gentes, mientras que el caricter de pasividad e inferioridad
se desprende de la consideracion de los verbos empleados en la mayor
parte de las proposiciones, en las que genfes funciona como un com-
plemento préximo, siendo asimismo digno de temer muy en cuenta
el hecho de que la accién marcada por tales verbos es ejecutada por
un general o el ejército romano en la casi totalidad de los casos: Romanz
—> verbo — genles.

1 Las distintas genies aparecen calificadas como barbarae también en III
14, 3; V 1, 14; VII 14, 8; VII 37, 1; VII 37, 5; VII 38, 4.

2 Cf. Tac., Ann. IL 18: caniturque adhuc barbaras apud gentis; Vopisc., Prob.
21, 4: wicior omnium gentium barbavarum, 1d., Aurelian. 41, 11: donis, quaea bar-
baris gentibus ineruit.
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Entre los verbos usados predominan aquellos que indican una idea
de sumisién (sumision de las distintas genfes a los romanos), como,
por ejemplo, subicere (V 4, 16; VII 12, 2); domare (VI 17, 4); in deditio-
nem accipere (111 19, 2), o denotan alguna accién bélica, como ‘atacar’,
‘vencer’, ‘destruir’, con la particularidad de que en algunas ocasiones
dicha accién va determinada por los ablativos bello, proclio, armis:
multasque practerea gentes... bello subegit (IV 20, 5); bello adgressus est
(V 14, 5); bello adtemptauit (V 23,17); gentes diuersis proelis subegit
(VII 28, 26); gentes Germaniae armis subegit (VI 21, 12) .

Por lo que se refiere a la forma de nombrar e identificar a las gentes,
destaca la utilizacién de un gentilicio en genitivo plural, asi como en
funcién adjetival, recursos ya anotados al estudiar el término gens en
singular, a los que hemos de aifiadir el empleo en genitivo de singular
del sustantivo que indica la provincia de origen: Hispaniae gentes (V 8,
1; VI 21, 1); gentes Germaniae (VI 21, 12). En otros pasajes la especifi-
cacién local viene dada de una manera imprecisa por medio de una
proposicion relativa preferentemente y un complemento preposicional,
imprecisién que resulta mucho més evidente y clara si se atiende a la
naturaleza de los adjetivos que en estos pasajes acompafian a la pa-
labra gentes: ommes, cunctae, ceterae, nullae, uwariae: omnes praeterea
gentes, quae inter Hydaspen flunium et Indum tacent (V 4, 16); ... uarias
gentes, quae Rhodopacts montibus circumfusae sunt (V 23, 17) 2

Respecto al vocablo natio hemos de sefialar que, de los cuatro tér-
minos que estamos analizando, es el menos frecuente, debido tal vez
a haber sido absorbido por gens, con el que ofrece una serie de pecu-
liaridades comunes semdnticas v de empleo.

Desde el punto de vista semdntico, se advierte que tampoco este
término se utiliza en Orosio para designar a los ‘paganos’, sino que,
al igual que gens, estd tomado con el valor de ‘pueblo extranjero’ por
oposicién a los ‘romanos’, coincidencia que se ve acentuada ademis
por la existencia de otros rasgos, como son el que también se reserve
para los inferiores, el empleo en plural, su valor negativo
que le viene dado asimismo por la naturaleza del adjetivo que lo califica:
fortissimae (VI 21, 16) —muy frecuente con la palabra gens—; y su
sentido pasivo, nacido del tipo de accién expresada por los ver-

1 Los mismos verbos aparecen utilizados por los historiadores de la litera-
tura pagana. Cf. Liv. VII 30, 8: subactis his gentibus; Tac., Agr. 17: ualidamque
et pugnacem Silurum gentem armis subegit; Vopisc., Prob. 20, 4: nonne omnes
barbaras genles subiecerat; Capitol., Alb. 5, 5: enwm mulitas genles domuisse consial.

?  Pueden verse otros ejemplos en VII 40, 9; VII 43, 13; VII 12, 2.
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bos y que recae en las diversas nationes: superare (VI 21, 10); terere
(VI 5, 11); adfligere (I 17, 2).

La identificacién entre ambos términos se pone de relieve en un
pasaje del libro sexto en donde natio estd referida, entre otros, al pue-
blo de los suevos, al que en otro lugar del mismo libro se denomina
COmo una gems:

VI 21, 16: (Claudius Drusus)... postea fortissimas nationes... Cheruscos
Suebos et Sygambros... bello... superauit.

VI 9, 1: (Caesar)... Suebos maximam et ferocissimam gentem aduentu
suo terret.

De lo que hemos dicho hasta aqui parece inferirse que Orosio no
-emplea los términos gems, matio, ni en singular ni en plural, para de-
nominar a los ‘paganos’ por oposicién a los ‘cristianos’, sino con el va-
lor de ‘pueblo extranjero’ por oposicién a los ‘romanos’. Las dos pa-
labras estan usadas, por una parte, con el sentido negativo que
tiene plebs, si bien carecen del valor politico de este término, y, por
otra, presentan un sentido pasivo, igual que populus, con la dife-
rencia de que estdn privadas del sentido positivo que caracteriza
a este vocablo en la mayor parte de los casos. Segiin esto, se podrian
establecer, en general, las oposiciones siguientes:

A) PLEBS: negativo <-politico .PATRES
activo-positivo-politico

POPULUS: positivo-pasivo :NOBILITAS ) 4 A
&

A

B) GENS(-NTES) ) i v J
negativo-pasivo :ROMANI: activo-positivo
NATIONES i

Se ha dicho que el caracter negativo de gens y natio se opone al
positivo de populus «en la mayor parte de los casos», pero no siempre.
Esta restriccién por lo que respecta al sentido positivo de populus se
debe a que en algunas ocasiones, muy poco frecuentes, este término
mds el sustantivo rex se identifica con gens o forma parte de una gens,
presentando entonces ambos términos el mismo sentido negativo.

IIT 21, 1: quattuor fortissimi... populi... Etrusci Vmbri Samnites et Galli
uno agmine conspirantes Romanos delere conati sunt.
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Se trata de un intento de conspiracién contra los romanos por parte
de cuatro pueblos, lo que podria hacernos pensar en un sentido ac-
tivo de populus, en contra de lo que se ha dicho antes, pero, al final,
estos cuatro pueblos terminardn por ser sometidos (sentido pasivo).
Lo mas importante a propdsito de este pasaje es hacer notar que, con-
cretamente al pueblo de los galos, que aqui aparece como un populus,
se le denomina a lo largo de la obra de Orosio como una gens, lo que
parece demostrar esta identificacién que a veces se produce entre gens
y populus, con la consiguiente participacién, por parte de populus, del
sentido negativo propio de gens.

Quiero, finalmente, citar un ejemplo que considero interesante
porque, aparte de probar lo que ya antes se ha dicho —la integracién
de una gems por varios populi acaudillados por un rex o reges '— parece
apuntar a una cierta relacién entre barbarus y paganus, términos ambos
opuestos a Christiani, y, si se tiene en cuenta que el adjetivo barbarus
es de los més frecuentes con el vocablo genfes (sélo se le aplica cuando
va en plural), podriamos relacionar también genles con pagani, valor
que tiene en otros escritores cristianos, y de ahi que natio aparezca sélo
en tres ocasiones por haber sido absorbido por genfes con este sentido.

Ahora bien, es preciso advertir que esta identificacién a la que es-
tamos aludiendo es relativa, como se va a ver:

VII 37, 8-9: duo tunc Gothorum populi cum duobus potentissimis regi-
bus suis per Romanas prouincias bacchabantur: quorum
unus Christianus propiorque Romano..., alius paganus bar-
barus et uere Scytha.

Orosio habla de dos pueblos integrantes de la gens de los godos
(asi la lama en varios lugares: gens Gothorum), de los que uno es ‘cris-
tiano’ y el otro ‘pagano’. De un andlisis de este pasaje parece deducirse
que, aunque es probable pensar en la identificacién de paganus y bar-
barus, no se puede admitir, sin embargo, la identificacién total de gens
y paganus, ya que en una misma gens puede haber ‘cristianos’ y ‘pa-
ganos’, y, por otro lado, tampoco se puede sostener que para Orosio
el hecho de ser ‘barbaro’ implique necesariamente la condicién de ‘no
creyente’, si tenemos en cuenta lo que dice en VII 32, g:

Praeterea Athanaricus rex Gothorum Christianos in gente sua crudelisime
persecutus, plurimos barbarorum ob fidem interfectos, ad coronam mar-
tyrii sublimauit.

1 VII 43, 2: Gothorum tunc Athaulfus rex pracerat. Téngase en cuenta que es
més frecuente encontrar gens Gothorum, no populus.
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Una vez mas sefiala Orosio que una gens no tiene por qué ser nece-
sariamente ‘pagana’, sino que en ella puede haber también ‘cristianos’,
¥ que entre los ‘barbaros’ puede haber ‘flieles creyentes’,

La conclusién que se desprende del anilisis anterior parece muy
clara: Orosio no toma estos términos con el mismo valor que suelen
o pueden presentar en la lengua de los cristianos (plebs-populus = ‘cris-
tianos’ [gentes-nationes = ‘paganos’), sino que los emplea con el mismo
sentido que tenfan en la literatura pagana, principalmente en época
imperial. No existe, pues, una utilizacién uniforme del latin por parte
de todos los escritores cristianos.

Por otro lado, si se tiene en cuenta que el modo de emplear Orosio
estos cuatro términos coincide, como se ha visto a lo largo del estudio
de los mismos, con la forma de usarlos Livio, Tacito, los Scriplores
Historiae Augustae, autores encuadrados dentro del género histérico,
parece concluirse que la menor cristianizacién del léxico en Orosio con
respecto a otros escritores estd en relacién con el género cultivado:
el historiografico.

Juan LorgNzo
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