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SOBRI, LA IDENTIDAD D SIMICIDAS Y LICIDAS DEI ID. VII
DY, THEOCRITO

The identity Simicidas = Theocritus in Jdyl, VIL is rejected. A new hypothesis
is proposed, as well as for the name Lycidas.

I. Pocos son los manuales, e incluso trabajos de investigacién
sumamente especializados, que no aluden a la ecuacion ZuuyiSas
= Teoerito. A nadie se le ocurre dudarlo: estan seguros tanto A. Lesky!
como A. 8. 1Y, Gow 2, Iis una afirmacién repetida como un tépico, como
verdad ya conseguida para sicinpre, razon por la que nos desentendemos
de somceterla @ un analisis critico.

Fisto mismo se repite con Aukidas: se da por seguro que encubre
lIa personalidad real de un pocta, solo que, en este caso, no hay unifor-
midad a la hora de precisar qué persona oculta. Casi todos los especia-
listas se sienten empobrecidos si no lo identifican: pero, como estan
obligados a mostrar originalidad y genio, cada uno lo ve representando
un poeta distinto, janas coincidiendo con la identificacion ya efectuada
por otros anteriores. Asi, cual nuevo Proteo, se va multiplicando la
figura de Aukl8as, segin puede verse por ej. en Gow 3. En efecto, la
imaginacion no sélo corre, sino que vuela. Pero como en este caso
concreto se ha demostrado estéril, procede prescindir de ella y recurrir
a otros métodos. Ia multiplicidad de solucioncs a que se ha llegado en
la interpretacion de la personalidad real de Aukidas esta delatando
sin duda que cl planteamiento del problema es erroneo.

2. ILa base en que se cimenta la ecuacion Zimy(das = Teocrito es
varia y compleja: constituida por datos diversos. Pero ni todos en con-
junto ni cada uno en particular garantizan esta afirmmacion. Pueden
resunirse asi, como nos muestra Gow %

Iin su Geschichle der grie. Literatur.
i su Theocritus, II, pp. 127-129.
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¥ Ob. cit., p. 130.
¢ Ob. cit., p. 127 ¥y ss.
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134 J1OSE VARA

a. La narracién del Id. VII nos viene referida por una primera
persona, identificada con Ziuxidas. Pero, como el propio Gow com-
prueba, también otros idilios nos ofrecen primeras personas, sin aclarar
el personaje que habla, asf en el Jd. III, XXIX y XXX. Iin otras oca-
siones las primeras personas nos aparecen identificadas, tal como sucede
en Id. 1. Gow, representando la opinién comin, no tiene reparos en la
identificacién de la primera persona hablante en Id. XXIX y XXX:
para €l es Tedcrito, enamorado perdidamente. Se debiera ser conse-
cuente y confesar que la primera persona del Id. III es igualmente
Teébcrito, y no «un cabrero andénimo», asi como en Id. XII, dado que
todas estas primeras personas aparecen en las mismas condiciones. Asi
descubrirfamos a un Tedcrito viviendo de lleno ¢l amor: de muchachos,
segiun Id. XII, XIX y XXX, de muchachas, segin Id. III y VII. Pero
nada hay que nos autorice a sacar estas conclusiones, a partir del ani-
lisis de las referidas primeras personas: tampoco a establecer diferencias,
admitiendo que la primera persona representa a Tedcrito en unos
casos v no en otros. Si es claro que en Id. IIT no representa a ‘L'edcerito,
igualmente debe deducirse en lo concerniente a los otros idilivs. O al
nienos, en el estado actual de nuestros conocimientos, nada nos autoriza
a pensar de modo diferente. Si la primera persona en Id. XXIX, XXX
y VII, como Gow sostiene y otros muchos, representa inequivocamente
a Tedcrito, si el varén Zyuyidas de Id. VII oculta la personalidad de
Tedcrito, ;qué motivo nos impide admitir ue igualmente la primera
persona de Id. 1I, Zipaifa representa asimismo a Teéerito? De donde
se debiera deducir que Teécrito era mujer,

b. Otro dato aportado para defender la ecuacién mencionada Zi-
pyidas = ‘T'ederito, de Id. VII, radica en un supuesto especial caracter
personal de este poema. Cardcter personal evidente, en todo caso, lo
constituye exclusivamente la comparacién de los personajes en cues-
tién con ZikeAidav... Tov &k Zdpw y Pihitav, identificados con Ascle-
piades de Samos y con Filitas de Cos respectivamente: es sélo probable,
no segura, incluso esta identificacién, a pesar de la presencia de Tov &
Zduw y de Oihitav, y del hecho de que ambos poectas aparecen con
frecuencia unidos. Pues Tederito presenta personajes histéricos con
nombres reales sélo c¢n idilios de cardcter no bucdlico, sino personal
inequivoco, tal como el nombre Nicias, médico y amigo de I'céerito,
en Id. XXVIIIL. Sélo ahi, en idilins de tono personal indudable, ajenos
a la presencia de pastores, cabreros y vaqueros, en sun, Campesinos,
tal como el citado XXVIII, y ¢l XVI v ¢l XVIL. De donde ni siquiera
la pretendidaigualdad ZikeAldav.... Tov ik Tdpw -= Asclepiades, y Oiditav
= Yilitas de Cos, sea rigurosamente segura. Pues este Id. VII es tan
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LA IDENTIDAD DE SIMICIDAS Y LICIDAS DIL 1D, VII DE TEOCRUTO 13

bucolico como el 1, y el VI. En electo: en todos ellos se trata, en tono mas
o menos clevado, de una competicion poético-musical entre personajes
bucdlicos, acompaiiada de regalos mutuos, o sélo con premio al vencedor,
y siempre puesto cste acontecer en relacion con las Musas, es decir,
bajo su patrocinio. Xl objeto regalado ¢s un cuenco en Id. I, 143, una
siringe y una flauta en VI, 43, y un cayado. en VII, 43 v 128. Otra
competicion similar a Ia del Id. VII acontece en el IX, transmitido bajo
el nombre de Tedcerito, en el que el regalo al contendiente es a su vez
el cayado (v. 23).

VY, si se admite, como frecuentemente se hace, que el «ayado» en
Id. V1I es el simbolo de la consagracion ritual del poeta, igual se impone
interpretarlo en Id. IX. Pero el cardcter especialmente realista de la
poesia helenistica es contrario a este simbolismo: aceptar esta expli-
cacién equivale a hacer de esta poesia realista una poesia con un fondo
mistico. Y si se acepta la sugerencia de Lawall! en el sentido de que Ia
ofrenda de 1a cosecha del Id. VII es el simbolo de la ofrenda de la obra
del poeta, ¢por qué no interpretar también en sentido mistico y sim-
bolico los regalos que tan prédigamente se repiten en la obra de Ted-
crito, las flautas, cuencos, ete? Jin verdad que entonces esta poesfa
exigirfa para su recto entendimiento iluminados hermeneutas. }n este
caso, los escolios a Tederito habrian abundado, sin duda, en interpreta-
ciones inisteriosas. Como esto no se da, los hechos parecen invitarnos
a no ver en la obra de Tedcrito tanto misterio, en una poesfa que quiza
siempre aspiré a dar la maxiina impresion de verisino, de acuerdo con
una tendencia tan de moda en su tiempo, v de lo que Tedcrito da pruebas
irrelutables en distintos idilios, por ej. en el II y sobre todo en el XV
(prescindiendo de los bucélicos y de los de cardcter personal, antes
aludidos).

Como peste se va extendiendo cada vez con mads fuerza y virulencia
el comodo resorte de explicar hechos que no entendemos recurriendo a
una interpretacion de caracter religioso o simbdlico. Quienes se obstinan
en identilicar los nombres que aparecen en Tedcrito debieran tener
muy presente una famosa identificacion, segura en su tiempo para
muchos, y a todos luces erréuca: a saber, la identificacion del nifio,
cuyo nacimiento Virgilio profetiza en su Egloga 1V, en la persona del
Dios-Niilo, Jests.

Pero cs que la determinacion Tov €k Zapw del Id. VII 40, aplicada
a ZikeAldav, no implica necesariamente que oculte a Asclepiades de

1 Tin su libro Theocritus’ Coan Pastorals. A Poetry Book, Cambridge, Massa-
chusets, 1967.
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136 10SE VARA

Samos. En efecto, ateniéndose a los datos que nos proporciona el propio
idilio citado, vemos que AukiSasg es cabrero (v. 13); Znuyidas, vaquero
(v. 92). Por tanto, debe concluirse que también ZikeAiSas y ®iAltas
deben representar pastores o vaqueros, dada su intima relacién con
los anteriores citados. Ademdas Tedcrito precisa el lugar de origen de
ciertos pastores o cabreros, cuando son forasteros al lugar donde ejercen
su profesion: asi Id. I 24... Tov AipUaBe ot Xpduw &oas Epicbaov.
Hay que concluir que si ZikeAiSav... Tov éx Zduw es el poeta Asclepiades
de Samos, el citado en Id. I 24 debe ser asimismo otro poeta. En
suma, cualquier pastor podria ocultar un poeta. ¥ como son muchos
los pastores presentes en la obra de Tedcrito, muchos deben ser los
poetas ocultos misteriosamente por este método.

Por otro lado, cuando se dice en Z! que el nombre del padre de Ascle-
piades era Sicelus o Sicelidas, sin duda se estaba haciendo mera adi-
uinatio, como esta demostrado a propdsito de una interpretacion seme-
jante en el caso de Tedcrito y Simicidas. En cuanto a ®Aftav, nada
puede asegurarse sobre su exacta identificacion, toda vez que wingin
dato acerca de ¢l nos afade Tedcerito, Pero si ZikeAlSav... Tév &k Zdpw
representa un pastor, a través de quien habla ‘L'ederito, como creacion
suya, como a través de cualquier otro, poca base queda que apoye la
interpretacién de @ihitav como el homonimo del poeta de Cos.

Y resumen, segin los datos que podemas manejar, el fd. VII no
tiene nada de cardcter expresamente personal, pero si bucélico, y, de
acuerdo con el cardcter de los personajes bucdlicos, nada permite de-
fender la hipdtesis de que los nombres propios oculten unos poetas
concretos.

¢. ILos propios escolios a Id. VII 212 evidencian que quienes in-
tentaron identificar el personaje oculto tras Zimyidas no llegaron a
un acuerdo: para unos era Tedcerito, para otros, un compaiiero de Teé-
crito. Los que defendian esta tltima solucion lo hacian, como los propios
escolios dan a entender, en atencion a que en el v. g6 aparcce Zipyidg
como tercera persona. listo evidencia, sin duda, que los que defendian
la equivalencia Zyyidag == ‘T'ederito optaban por esta solucion debido
a que anteriormente ZimyiSas actuaba como primera persona. Sin
embargo, este dato resulta vano, pues, como hemos tenido ocasion
de ver, reiteradamente aparecen primeras personas «que cn modo al-
guno pueden ocultar a Tederito. Y las razones aportadas para explicar
que Tederito se llamara Zunyidas son meras sugerenciag, incluso cqui-

VO Gow, ob. cit., p.o1g1.
YOO Gow, ol cit,, pp. 128-129,
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LA IDENTIDAD DE SINICIDAS Y LICIDAS DIUL 1D VI DE TLOCrITo 137

vouiddas, por lo que se demuestra gue sus autores nada claro veian
en este asunto. Yin efecto, alirmaban que ¢l padre de Tedcritn tenfa
por nombre Zimyos o ZinyiSas, cuando sabenos que en realidar su
nombre era Praxdgoras. A su vez, que Tedcrito recibiera esa denomina-
cion en relacion con la forma de su nariz (owds = chato), no pasa de
ser olra adininatio gratuita, proceder que en el caso de Tederito goza
de larga vida, desde Ia antigiiedad hasta nuestros dias.

A este proposito, inferesa analizar o método que sigue Teadcrito en
la formacion y en el sentido que da a Tos nombres propios que presenta:
los nombres de muchachas (heteras o no), seiioras, varones, pastores,
son nombres «parlantess (en la medida en que pucde juzgarse v en
aquellos nombres susceptibles de una explicacion en cuanto a signifi-
cado), asi "ApapuAdis, nombre de la raiz de duoapUoow «brillar, que con-
viene ala amada (cl. Id. IIL 6 '0) yopieoo’ *ApapulAl; v. 18 & 16 kahdv
mobopeloa); BouPuka, relacionada con un tipo de flauta!: en efecto, la
flauta convenia a su funcion; ®hiora (Id. 11 145) es una hetera, v Me-
MEw, su hermiwma (Td. 1T 146); "Akkimrra (1d. V' 132), que no acepta
los besos de un galin alrevido, y Eupn8eus (1d. V7 1 34), que si Jos admite;
KAeaplota (1d. 11 74), a juzgar por su nombre debe ser rica, v en clec-
to, ha prestado vestidos 2,

Yl nino Zewuplwy (Id. XV 13) responde, con su «icida vivezas
para comprender la conversocion habida entre su madre ¥ su amiga,
al significado de su nombre, relacionado sin duda con 3&w = vivir, y
TUp = {uego.

Los nombres de ‘lwmokiov (Id. X 10), un rico, pues tiene a su cargn
obreros segadores en sus fincas, TToAupwTas, otro rico (poseedor de es-
clavos), KAewvikos (Id. XIV 13), un soldado, ofrccen toda la garantia
de su condicion de nombres «parlantes»,

Instructivo resulta asimismo el nombre de Mépowv (Id. V 63): su-
cede (que, con vistas a una competicion, se echa en falta (Id. 'V H2) la
presencia de una persona que actuara de arbitro: he aqui que Mépowvy
cumple con esi funcion, de donde sin duda representa el ser provi-
dencialy, derivado de pdpoipos.

1l resto de los nombres o son mitologicos o no admiten una etimo-
logia clara, o son «parlantess.

Por esta via cs posible llegar a una comprension de los nombres que
nos ocupan: Ziwixidas y Aukidas. Is cvidente que no es legitimo se-
parar las formas Zuuyidas, Zipaifa vy Zipos, todos ellos nombres

-

U Cf. Gow, oh. cit., p. 199, e Id. X, 26.
 CL Gow, ob. cit., p. 30.
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138 JOSE VARA

propios. De Zipadba (Id. II 101) dice Gow!, que «este nombre puede
tener cierta sugerencia erétican; Zipos (Id. XIV, 53) es un enamorado.
Segun esto, ZiuyiBas debe caracterizarse fundamentalmente por sus
sentimientos amorosvs. En efecto, el Id. VII g6 habla elocuentemente:
Zynyibg pév "EpwTes Emwémrrapov: ) y&p & Saikds [ Téooov Epd MupTols...
Se puede objetar a la relacion entre Zipos y Zimyidas que de Zipos
debiera esperarse el patronimico *ZipiSas como de Aukos resulta Auvkidas.
La explicacién es sencilla y clara: Aukos admite AUklSas, pero Zipos
no admite, en hexametros, la derivacion Zipldas, en atencién a la
secuencia v—v, sin cabida en hexdametros: de ahi la forma ZimuyiBas.
Por lo demis, el elemento -1~ es {recuente en Tederito con funcion
de diminutivo, por ej. Quwv-1x-os, ete. (fd. XIV 1).

Por ello es claro que el nombre Ziuyldas se ajusta a la funcién que
cumplen los nombres en Tedcrito: es un nombre «parlantes, adecuado
al contexto, representando a Tedcrito en la medida en que lo representa
cualquier otro nombre de sus idilios. A las misinas conclusiones se presta
el nombre AukiBas, adecuado a su funcién de cabrero. Ademds, no
cs el tinico caso que ofrece Tedcerito, sino que utiliza nombres semejan-
tes, con funcién semejante, asi Aukomas ([d. V 062), PoukdAos; y
AukoTrltas (Id. VII 72), un pastor (v. 71).

3. Que Calimaco recibiera el pscudénimo Barmiddns no aporta
ningin elemento positivo para defender la veracidad de los supuestos
pseudénimos Znuyldas y Auklbas. Al coutrario: como Calimaco se
llama Barriadng bien debido al nombre de su padre o de su antepasado,
esto mismo debiera cumplisrse en el caso de ‘T'eberito, lo que sabemos
no se da.

4. Mucho nos duele que nuestro trabajo disienta integramente de
las ideas e hipétesis de los autores que han tratado este problema, y que
dan pruebas de una sagacidad hermeitica sobrecogedora. Y que a pri-
mera vista seduce y encanta, como las voces de las Sirenas. Como ejemplo
de ello ahi estan los magicos articulos de Giangrande, «Théocrite, Simi-
chidas et les Talisiess, Antiquité Clussigue 37, 1968, y I8, Williams, «A
Theophany in Theocritusy, en The Classsical Quavterly, 1971.

A nosotros en este caso nos ha tocado la tarea poco grata de remar
contra la corriente humana, pero que resulta aceptable al entenderla
como la mas idénea para arribar a puerto seguro.

Josiz VARA

1 Ob. cit, p. 51
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