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DE CATULO A APULEYO. CONSIDERACIONES SOBRIE LA
TRANSMISION DI I.OS NOMBRI:S DIY LAS AMADAS DE I.OS
IIRICOS LATINOS

It is quite probable that Apuleius's knowledge of the names of the lovers of latin
poets stems from his private readings as well as from his scholar education.

La cuestién de la identidad de Lesbhia y su identificacion con Clodia
ha sido objeto de numerosos y variados estudios que han intentado
precisar la personalidad de la misma, reduciéndola a alguna de las
Clodias histdricas del siglo 1 a. C. de las cuales se conservan noticias®.
No podemos pronunciarnos en esta cuestion, pero si podemos recoger
la ponderada opinién expuesta en un reciente trabajo por K. Quinn:
«The actual evidence for the identificacion amounts at best, it must
be remembered, to a probability that Lesbia was a Clodia, not neces-
sarily the Cloduw 2 Sin querer caer en un hipercriticisimo, debemos
indicar que nuestro objetivo es replantear sencillamente ¢l problema

! Las cucstiones que ha suscitado este problema pueden seguirse en la edi-
cion de Catulo comentada por W. Kroll, Stuttgart 1967, (rev. por J. Kroymann),
v. esp. para la bibliograffa que recoge el estado del problema entre 1929 y 1967,
p. 308. Un cuidado resumen de las principales hipdtesis estd contenido en la edi-
cion de M. Dolg, Catulo. Poestas, Coleccion hispanica de autores griegos y latinos,
Barcelona 1963, pp. XXIII-XXIX. Hay que aifladir el cxcelente estudio de T. P,
Wiseman, Catullan Questions, Leicester 1969, que trata en los capitulos 5 ¥ 6
(pp. 42-60) de Lesbia; y también el reciente articulo de C. Deroux, sL'identité
de Lesbier en Aufstieg und Niedergang der yomischen Welt (ANRI) I 3, Berlin
1973, pP- 398-410, donde el estado de la cuestion en los ultimos afios queda re-
flejado en la anotacion. Continia siendo, sin embargo, de todo punto indispensable
la consulta de Schanz-Ilosius, Geschichle der rimischen Litevatur T, Munich 1966
(reimpr. de Taog® ed. 1927), pp. 202-204.

K. Quinn, «Trends in Catullan eriticisns, ANKRHT T 3, pp. 369-380, v. p.
485 y sohre los poemas dediciclos a Lesbia, pp. 383-3%5. Un articulo de 6. Tuck,
sUrobleme der r6mischen Licheselegic in der nencren Forschungs, AONKRHT T 3,
pp. s0c-308, pucde resultar otientador para los problentas de Catulo (pp. 363-304),
aungue se remita o los dos articulos ya citados de la misma obra.
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258 MARCOS MAYER

de Ta transmision del nombre de Lesbia ligado al de Clodia, tal como
aflora por primera y unica vez en el campo de la literatura latina en
cl capitulo 10 de la A polegia de Apuleyo, no conservindose Lesthimonio
alguno sobre ol particular ni anterior ni posterior,

En tiempo recientie T. . Wiseman ha propuesto una probable via de
transmision de la identificacion Lesbia-Clodia que resulta realmenteinte-
resante recoger ! Segiin esta hipétesis la fuente de Apuleyo serfa posible-
mente Higino cuyas noticias habrian llegado hasta Apuleyo a través del
de scortis tllustribus de Suctonio, o bien a través del de poelis que igual-
mente pudo recoger estos nombres e identilicaciones®. Apuleyo habria uti-
lizado sin duda ¢l de scortis illustribus para la composicion de su Erolicus,
recordado por Juan Lido 3 Dado que nos son conocidas las Tuentes de
Suetonio —Varrén, Santra, Coruclio Nepote ¢ Higino— a través del pre-
facio al de wiris tllustribus jeronimiano ?, resulla de gran coherencia Ia
hipotesis de L. P. Wiseman, que ha aceptado también C. Deroux 8,

La candidatura de Higino, por utilizar los mismos términos de
T. P. Wiseman, es la mecjor, puesto que, llegado a Roma en torno al
47 a. C., aunque Catulo habia ya muerto, no faltarian quienes pudieran
suministrarle este dato, incluso Clodia o su hermana. Hay que destacar
también, y asi lo hace T. P. Wiscman, ¢ue la tinica otra referencia a los
pseudonimos Lesbia y Perila los encontramos en un amigo de IHigino:
Ovidio ©.

1T, P. Wiseman, Catwllan Questions, pp. §0-52.

3 Tl de scortis illustribus cs conocido también por liber de claris merefricibus;
para el contenido ¥ las cucstiones planteadas por este tratado y por el de poetis
contimia siendo fundamental A. Reifferscheid, C. Swuetoni Tranquilli praeter
Caesarum libros religuiae, Leipzig 1860, pp. 3-79, 349-352, 309-405 ¥y 400-467.
Cf. Schanz-Hosius-Kriiger, Geschichte der vémischen Literatur 111, Munich 1969
(reimpr. de la 3.8 cd. 1922), pp. 55-57 ¥ p. 62; L. P’aralore, Una nuova ricostru-
zione del de poetis di Suelonio,, Bari 1950; A. Rostagni, Suctonio, De Poetis e
biografi sminori,, Turin 19s06.

3 LYD., Mag. 3, 64, p. 155 Wiinsch. Cf. Schanz-Hosius-Kriiger, Gesch. rim.
Lit. 11T, p. 127 y ademis p. 62 sobre Suetonio como fuente.

¢ Migne PL 822, p. 6o3. ¥. Leo, Die griechisch-romische I3iographie nach
threr literaricchen IForm, Ilildesheim 1965 (reimpr. de la ed. de Leipzig 1go1),
pp. 136-141.

5 C. Deroux, «L'identité de ILesbies, p. 3y0 n. 3.

¢ Cf., sobre la biografia ddl hispano ITigino, Schanz-Ilosius, Gesch. ram. Lit. II,
Munich 1967 (reimpr. de la 4.7 ed. 1935); p. 368. La datacion reposa sobre Suctonio,
Gramm. 20, asl como los datos sobre su amistad con Ovidio: famiiiarissimus
Ouidio poetae (p. 23, ed. G. Brugnoli, leipzig 1963). V. también Jerdnimo Chron.
ad Ol. 192, 4, p. 167 Ilelm; es interesante notar la coincidencia de cronologia
cutre la noticia jeronimiana y la del libro segundo de las Tristes de Ovidio ¢ue nos

va a ocupar a continuacion: g a. C.
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DE CATULO A APULEYO 259

Precisamente es sobre este puunto donde queremos hacer hincapié,
Un pasaje (vv. 427-468) del libro segundo de las Tristes de Ovidio tiene
un valor de indice de los poctas erdticos latinos, lo cual no ha dejado
de ser notado por G. TLuck que lo parangona con ¢l mas breve contenido
en la elegia 34 del libro segundo de Propercio (vv. 85-94) 1.

Nuestras consideraciones partiran de la comparacion del texto de
Apuleyo y el contenido de los versos de Ovidio en cuestion. Recogeremos
para cllo primeramente el texto de Apulevo:

Eadem igitur opera accusent C. Calullum, quod Lesbiam pro
Clodia nominarit, ct Ticidam similiter, quod quae AMetella erat
Perillam scripscrit, et Propertium, qui Cunthiam dicat, Hosliam
dissimulet, et Tibullum, quod ¢t sit Plania in animo, Delia in
wersu 2,

Pasemos a continuacion a los versos de Ovidio que contienen los
pasajes que nos interesan:

sic sua lasciuo canlata est sacpe Catullo
Semina, cui falsum Leshia nomen erat;
nec conlentus ea, mullos unlgaiat amores,
i guibus ipse swwmn fassus adulterium est.
par fuil exigui similisque licentia Calui,
delextl wariis qui sna furta modis.
Cinna quogiee his comes est, Cinnaque procacior Anser, 433

ct leue Cornifuct parque Calonis opus. 436
quid referam Ticidae, qui Memmi carmen, apud quos 433
rebus adest nomen nominthusqiee pudor, 434

el quorwm libyis modo dissimudata Perilla est,
nomine nmwne legitur dicla, Metelle, {10?

1s quoque, Phasiacas Argon qui duxit in undas,
non poluit Veneris furla lacere suac.

v G. Luck, The Latin Love Ilegy, Tondres 1469, pp. 49-50. L. Schwabe,
Quaestiontem Calwllivnariom liber [, Giessen 1862, pp. 53-55 recoge los testimo.
nios pocticos sobre Teshia.

2 Apudeyo, A pol vo, ed, ROelm, Feipzig tgos, pp. =12, CE también 10 E
Butler- AL S, Owen, Ipaddei A pologia sive Proose de magin Libey seith utrodie tion
and commentary, Oxford 1agry, pp. 26-30, v C. Marchesi, Apudeio o AMadawsa.
Detla Magia,, Bolonia tatg, ppeotgbeoaay paaa el comentario de este capftulo
apuleyane; Ro Marache, La coftigee hitéraive de lengue latine et le développement
e goul wychaisant e 11 sidode de notre ére, Rennes 1952, pp. 327-328.
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260 MARCOS MAYER

nee minus Horlensi, nee sanl minus improba Serui
carmina, quis dubitel womina lanla seqi?

werttt dristidem Siscnna, nee offuit i,
historiae turpis inseruisse focos.

non fuit opprobio celebrasse Lycorida Gallo,
sed linguam nimio non lenuisse mcrol.

Sigue (vv. .147-40.) una mencion a las elegias de Tibulo y su te-
matica 2, y continta,

inuenies cadem  blandi  praceepla Properii:
destrictius minima nee lamen il nota esl.

lis ego successi, quoniam  praestalia  candor
nomina winorune dissimulare tubel .

Como puede verse, la mencion de Ovidio 4 su propia obra y a sus
contemporaneos cierra su relacion de nombres.

Si observamos con atencion ¢l orden con que vienen expuestos los
nombres en ambos autores, observaremos que ol orden ¢s en Apule-
yo: Catulo, Ticida, Propercio, Tibulo; y en Ovidio: Catulo, Licinio
Calvo, Helvio Cinna, Anser, Q. Cornificio, P. Valerio Caton, Ticida,
G. Memio, Q. Hortensio Ilortalo, Servio Sulpicio, Cornelio Sisenmna,
Cornelio Galo, Tibulo y Propercio *. Til texto de Ovidio, sin embargo,

v Qvidio, T¥ist. II 427-446, ed. 8. G. Owen, Oxford 1969 (reimpr. de la cd.
1915).

3 Tibulo I 2, 15,6, 10; I 5, 74.

8 QOvidio, T7ist. 1I 465-468, ed. 5. G. Owen.

¢ ¥ orden, como pucde observarse, no ¢s ni en Ovidio ni en Apuleyo cro-
nolégico. Ls curioso constatar que Apuleyo como Propercio en su clegia 2, 34,
85-92 escoge a cuatro poctas aunque el tinico comin con ¢l sea Catulo, con la con-
siguiente mencion de Iesbia. Dato tampoco desdefiable es que Propercio poco
antes (v. 73-74) mencione los amores de Coridén por Alexis, cuya alusion sigue
también a corta distancia en el mismo capitulo (Apol. 10) de Apuleyo. Marcial
en Epigr. VIIL 73 menciona también a cuatro amadas de poctas erdticos latinos:
Cintia, Licoris, Némesis v Lesbia, seguidas ademiis de Corinna, la amada de Ovidio,
y de una mencion al Alexis virgiliano que no deja de ser signilicativo en nuestro
caso. Sobre los poetae nowi citados, cf. . Bardon, La littérature laline inconnue T,
Paris 1952, pp. 325-371; V. también M. Dolg, elos noni portae: su vinculacion
con la literalura nacional» en Reforno a la Roma cldsica, Muadrid 1972, pp. 57-97.
Un importante estudio y edicion comentada muy reciente ha sido realizada por
J. Gragnarolo, «L'époque néotérique ou la poésic romaine d'avant-garde au dernicr
sitcle de Ia République (Catulle excepté)y ANRIT I 3, pp. 278-300.
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DE CATULO A APULEYO 24l
presenta problemas puesto que los cédices nos presentan el nombre
de Catulo seguido inmediatamente por el de Ticida, con el solo inter-
medio de Calvo; no falta ademas quien haya crefdo que los versos 437
¥ 438 sean apocrifos .

La argumentaciéon de Apuleyo, no puede pasarse esto por alto,
es sensiblemente semejante a la de Ovidio; es mads, incluso el vocabu-
lario empleado por Apuleyo parece tener una misma resonancia. Por otra
parte cs interesante destacar que los cuatro poetas mencionados en ¢l
texto apuleyano coinciden con ¢l orden en que aparecen en Ovidio,
con una simple alternancia de posicién en los 1iltimos. Podria resultar
significativo para la eleccién de Apuleyo que de Catulo y Ticida mencione
Ovidio el pseudénimo de sus amantes, y que se parangone al cabo de la
descripcién €l mismo con Tibulo y Propercio.

No es en modo alguno inverosimil pensar en que posiblemente el
texto mismo de Ovidio esté en el fondo de la estructura que adopta
Apuleyo en este punto para su defensa. Recordemos ademas que es
precisamente en este segundo libro de las Trisles el que contiene las dos
famosas menciones de Ovidio a su propia culpa:

cur aliquid adi? cur noxta lwmina feci?
cur imprudenti cognila culpa mihi?

perdiderint cum e duo crimina, carmen et error,
alterius facli culpa silenda mihi ?

Resulta dificil escapar a la tentacién de aproximar los casos de
Apuleyo y Ovidio, salvando las inncgables distancias. Si prestamos
atencion por un momento a las circunstancias, analizadas en forma
magistral por J. Carcopino, que envuelven el destierro de Ovidio, no
podemos dejar de notar la sospecha de magia que parece cernirse sobre

' CE el aparato eritico de la ed. de S. (3. Owen, donde se encuentra recogida
la polémica en torno a la opinidn de R, Ehwald, Philologus 45, 1895, pp. 459-
462, principal mantenedor de la consideracion de los versos 436-437 como apo-
crifos. La opinion de A. Riese, Teipzig 1879, de alterar el orden de los versos
433-43+4, aceptada por 8. G. Owen, es seguida entre otros por la edicién de M.
Dolg, Owide. Tristes de la «Coleceid catalana dels elissics grees i Hatinss, Barcelona
1965, p. 103. La edicion teubneriana de R. Ehwald-Fr. W. Levy, Leipzig 1922,
P- 47, no varia el orden de lnos manuscritos; en esta misma linea se mantiene T
André en la edicion de la Colleetion des Universités de France, Parls 1968, p. 55

PoThist 1T vo3-1o4; 11 207-208, ed. S, (5. Owen,
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¢l St oobservamos L cuestion desde este punto de vista, muda Giene
de extraiio la utilizacion por parle de Apulevo de Ovidio a modo de
falsilla y ¢l hecho de gue silencie su nombie; seguraunente le inducirfa
a cllo, entre otras razones, ¢l sentimiento de que las acusaciones que
pesan sobre ellos eran muy cercanas, o al menos cabe la posibilidad
de que asi sintiera el mismo Apuleyo.

Hechas estas consideraciones, volvamos a replantearnos los pro-
blemas que presenta la transmision hasta Apuleyo de los nombres de las
amantes de los poctas eroticos latinos. La estructura de la defensa de
Apuleyo parece haber tomado en este punto, como mids arriba hemos
seiialado, los versos ovidianos citados como falsilla. Sin embargo, cl
contenido del texto apuleyano presenta una informacion mas amplia
respecto a los poctas mencionados ue la contenida en Ovidio. Ante
esto se puede Hegar sin lugar a dudas a pensar en que nos hallamos ante
un recurso retérico que aplican Ovidio v Apuleyo en circunstancias
quizds muy semejantes, aunque para esta aplicacion parezca haber
tomado el segundo al primero como modelo 2. El material con el que
complementaria Apuleyo los datos podria muy bien provenir de Higino
a través de Suctonio, como ha propuesto 1. P. Wiscman o bien cabria la
posibilidad de que el camino seguido fuera distinto.

1.os conocimientos de que hace gala Apuleyo en este pasaje no parecen
ser, sin embargo, tan cruditos que no pudieran ser del dominio piblico
a un cierto nivel de cultura; es mas, nada sc opone a (ue estos mismos
conocimicntos fueran de un “caricter marcadamenie escolar, rasgo
que caracteriza a la . pologia. I.a estructura misma del pasaje, sobre
la que hemos tratado recientemente en otro trabajo, parece inducirnos
a creer esto dltimo 2

No puede negarse la verosimilitud de ue Apuleyo manejara a Sue-
tonio y a través de ¢l a Iligino, aunque no pueda fijarse con certeza
la cronologfa. Sin embargo, la trayectoria misma de Ia obra de Higino

1 J. Carcopino, ¢Fl desticrro de Ovidio, poeta ncopitagdricos en Contaclos
entre la historia v la literalura yomanas, Madrid 1965 (trad. de la ed. francesa de
1963), pp. 51-142. Sobre las circunstancias que cnvuelven cste destierro y su
problemética, pueden cncontrarse excelentes estados de la cuestion en las edicio-
nes de J. André y de M. Dolg-C. Boyé, mencionadas anterionmente.

* Sobre el peso de la retériea en Ovidio, cf. F. Arnaldi, «Ta relorica nella
poesia di Ovidio» en Ovidiana. Recherches sur Ovide, ed. N. I. Herescu, Parls
1058, pp. 23-31; T. 1% IMighan, «Ovid and Rhetories, ib., pp. 32-48. Para el
caso de Apuleyo, CI. P’. Vallette, L'Apologie d'Apulée, Paris 1908, 2.% parte
«L’orateurs, caps. 3 ¥ 4, Pp- 115-184. Sobre los recursos retoricos, v. M. Bernhard,
Dey Stil des Apuleius von Madaura, Amsterdam 1965, pp. 317-325.

* M. Mayer, eAcotaciones a Apuleyo (A pol. 10)s, Durius 1, 1973, PP- 317-325.
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DE CATULO A APULEYO 2

parece estar abocada en illime término o la escuelal, Se incluyo on
clla el comentario a Virgilio, comentario que no fue desconocido en
el s. 11 puesto que Aulo Gelio lo menciona en repetidas ocasiones, y
pervive mis tarde en el comentario a la Eneida de Servio 2. T. I'. Wi-
seman misimo nos llama la atencién sobre el hecho de que los intereses
de Iligino no se cifieton tan sélo a la época augustea, sino que compuso
también un comentario al propemplicon Pollionis de Helvio Cinnal.
Alora bien, nada impide que la obra de 1ligine, como parece ademds
demostrarnos la mencion de Servio, estuviera presente en toda una
seric de comentarios escolares destinados a la formacién de la juventud
culta; no hay que olvidar que la erudicién filolégica transpira ya incluso en
las ensefianzas del grammaticus 4. Estos comentarios escolares ten-
drian forzosamente una difusién limitada y un uso restringido, si no
en muchos casos particular, y sus ecos debemos buscarlos ademads de en
la tradicién escolidstica que ha llegado hasta nosotros, en la cultura
coetdanea a los mismos. Debemos considerar que al cabo los comentarios
a Virgilio llegan a fundir en ellos los comentarios a los demds poetas,
entre ellos los que parccen haber existido de Ovidio ®.

Iis éste el segundo camino de la transmision en el que insistimos
de nuevo: Ia posibilidad de que Apuleyo tome sus conocimientos de una
serie de datos usuales en la escuela y los ordene al modo de Ovidio,
signi¢ndole como modelo en el uso de un recurso retérico. Si aceptamos
esta segunda hipdtesis, que proponemos sin menoscabo de la evidente
viabilidad de la de ‘I'. . Wiseman, tendrimunos un panorama mucho mas
coherente con el hacer de Apuleyo en la /A pologia. No puede descartarse
tampoco la posibilidad de que ya en aquel momento los conocimientos
de Suctonio se hubieran integrado en los comentarios escolares y fueran
patrimonio comin, citados en ocasioncs de segunda mano, aunque
en este caso la relativa notoriedad de los que nos ocupan no lo
hace necesario en absolufo. Pensemos tan sélo en cémo se apodera
Apuleyo en el capitulo anterior de unos conocimientos sobre los poetas
del siglo 1 a. C., conlenidos en Aulo Gelio v posiblemente publicados

1 Cf. Schanz-Ilosius, Gesch. »ém. Lit. 1T, pp. 360-372 v 378.

3 GelioI 21, 2; V& 1ss; VII 6, 255.; X 16; XVI 6, 14 ss.; Servio, Aen. I
15; VII, 47; XII 120; XII 164.

3T WP Wiseman, Catullan Quesiions, p. 52. Sobre el propempticon Dollio-
nis, of. G. Gragnarolo, «L'époque ndoterique..», pp. 300 ¥ 340-342.

& II. I. Marron, Historia de la educacidn en la Antigiicdad, Buenos Aites 1070
(trad, de Ta 3.8 ed. francesa de 1as5), pp. 336-346.

b Schanz-osius, Gesch. vime Lt H, pp. 260-264, v, esp. p. 260 ¥ nola s,
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con muy breve anterioridad . La avidez crudita del siglo 11 hace di-
solverse rapidamente en la cultura general las novedades apotiadas por
cada uno de los no menos cruditos tratadistas y poligralos.

Como resumen, podemos integrar en su contexto el uso apuleyauo
de las claves dc identificacion de las amantes de los poctas erdticos
latinos. A la acusacién de haber cscrito poemas licenciosos, ocultando
los nombres de los adolescentes a quienes iban dirigidos, responde
Apuleyo con la mencion de esta serie de autores que habian cometido
¢l mismo pretendido crimen, resonancia clara de Ovidio, complelada
con conocimientos no exdticos para sus oyentes de un cierto nivel
de cultura, utilizando por lo demds un recurso no desconocide on la
poesfa latina como hemos visto. La mencién de Lucilio seguida por la
de Virgilio 1o puede hacer mas que confinmarnos en el cardcter escolar
de los elementos usados v la comparacién irénica de Timiliano, su acu-
sador, con los Serranos, los Curios ¥ los Ifabricios nos lo desvela clara-
mente 2. A partir de este punto se desarrolla el hacer especificamente
apuleyano con las citas de Platén y su autoafirmacion como filésofo
platénico 3.

Para concluir, debemos convenir en que la posibilidad que propo-
nemos de que Ovidio se halle como falsilla bajo el texto apuleyano en
este punto, resulta evidente. I.a ampliacién de datos, por otra parte,
no serfa en cste caso original, como podria suponerse si partiera directa
y exclusivamente de Suclonio, sino patrimonio cultural comin de
caracter cscolar. Sin embargo el hecho de que Apuleyo, por los azares
de la tradicién, sea tinico transmisor ha hecho que podamos pensar
lo contrario. No deja de ser paraddjice que en ocasiones los conocimien-
tos corrientes, sobreentendidos, scan por este mismo motivo no men-
cionados v, a veces, pérdidas de bulto en la trausmision de la cultura.

MARCOS MAYER
Universidad de Barcelona, abril de 1974.

1 Cf. IL. Marache, La critique littéraive de langue latine, pp. 330-333, ¥ su edicién
Aulu-Gelle. Les Nuits Alliques, Paris 1967, pp. X-XIIL

1 Cf. M. Bernhard, Der Stil des Apuleius, pp. 320-321; para la cita virgi-
liana cf. M. Maver, « \nolaciones...», pp. 282-284 y n. 16.

* Sobre Apuleyo como fildsofo platénico pueden encontrarse abundantes
relerencias y bibliografia en la edicion muy reciente de J. Beaujeu, Apulde. Opues-
ctdes philosophiques (D dicw de Socrale. Platon el sa doclvine die monde) ct frag-
nients, en la Collection des Universités de Irance, Paris 1973, pp. VII-XXV.
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